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A Csehszlovik Hadtorténeti Intézet és a Pra-
gai Osztrik Nagykovetség Kulturilis Osztalya
az eredeti cseh, illetve német nyelvii elGada-
sokat, amelyek a két orszidg hadtorténészeinek
1992. mircius 25. és 27. kozotti pragai tanics-
kozisin hangzottak el Johann Joseph Wenzel
Graf Radetzky von Radetz (1766-1858) tdbor-
nagyrél és korirél, a nagy érdeklGdésre tekin-
tettel sietett kozreadni.

Dr. Karl Peterlik prigai osztrik nagykovet a
kotetet nyité bekoszontSjében a neves torté-
nelmi személyiség elvetésével val6é szakitis-
ként értékeli a szemindrium megrendezését,
amely azonban nem fog egyiittjarni a korabbi —
kritika nélkiili - csodalattal.

Dr. Tibor Hochsteiger vezérSrnagy, a Cseh-
szlovik Hadtorténeti Intézet fGigazgatoja beve-
zet§ iidvozlGjében azt hangstilyozza, hogy vita-
tott egyénisége ellenére Radetzky a felviligo-
sult abszolutizmusban fogant, a hadszervezet-
re, a hadseregre, a kiképzésre, a nevelésre és a
hadvezetésre vonatkoz6 nézeteivel nemcsak a
miulthoz, hanem a jelenhez is sz6l, ezért nem
lehet tovibbra is hallgatni réla.

A témidba bevezetS tanulminy szerz§jeként .

Richard Plaschka a Csehorszagbdl indult, de
teljesen eltér6 egyéniségként ismertté vilt
Wallensteint és Radetzkyt hasonlitja Ossze,
életitjuk négy pontjan. Ezt kgvetGen Burck-
hardt, Tocqueville és Hegel szavaival bizonyit-
ja, hogy a t6riénelemformalé nagy egyéniségek
korszaka elmilt ugyan, de a villalt liggyel és az
azt szolgilé értékekkel valé azonossag
jegyében eloljaréi, tekintélyt parancsolé
teljesitménye és emberségessége alapjin
aldrendeltjei elfogadtdk Radetzkyt, és igy
rendkiviili hatdssal mikods hadvezér lehetett,
ahogyan [813-as és 1848-as tevékenysége
tandsitotta is. Ugyanakkor 1848 mir a tir-
sadalmi és nemzeti mozgalmak forradalomként
valé érvényesiilését jelentette, és Radetzky a
forradalom szimdra, a multtal egyiitt, elve-

tendének tdnt. Am korirdl, igy réla is, tijra be-
szélni kell, mégpedig a késébbi, elfogult ité-
lettel szakitva, objektiv elemzések alapjin.

Peter Broucek Radetzkyt mint katonit és
allamférfit mutatja be. Tanulminya elején
hangsiilyozza, hogy hetvenkét esztendei sza-
kadatlan szolgilat 6t uralkodéval kapcsolta
ossze oly korban, amikor megndtt a tiszti
presztizs az udvarban és a tirsadalomban
egyarint, amikor a hadvezér az illam szol-
gilojavia lett. A gazdag pilyafutds két szakaszat
elemzi ezt kovetSen a szerzs, az 1809-14 kozti
éveket, amikor a f&szillismesteri kar pa-
rancsnokaként az els§ igazi vezérkari f6ndk-
ként tevékenykedett, tovibba az 183149 kozti
id6szakot, amikor Lombardia-Velence katonai
és polgiri kormanyzéja, egyittal az ott illo-
mdsoztatott hadsereg parancsnoka volt, és — si-
keresen — ellenillt a nemzeti és forradalmi esz-
mék timadisinak. Ezzel kapcsolatosan a szer-
26 kiemeli, hogy Radetzky elismerte az
alkotmanyossig megteremtésének sziikséges-
ségét, de azt csak az uralkodé6tdl wmdta el-

fogadni.

Jiri Koralka a magyar olvasét talin meg-
hokkentd médon ,,Az osztrik osszallami érzii-
let 2 cseh népben” cimmel készitett dolgozatot.
Ebben Radetzky korirél szélva kiemeli:
raciondlis felismerés volt, hogy olyan kis ko-
zép-eurépai nép, mint a cseh, az adott expan-
zi6s kiilpolitikai torekvésekre tekintettel az
osztrak 6sszbirodalomban védettebb lehet,
mint 6nalléan. Ugyanakkor a cseh politikusok
torekvését a soknemzetd illam foderativ 4ta-
lakitdsanak érdekében valé tevékenység hati-
rozta meg.

Rainer Egger Radetzkynek a frankfurti
Nemzetgytléshez fiz6d6 viszonyit vizsgailja
tanulminyaban. BevezetSben felvillantja, hogy
Radetzky érdeklédott a német egység kérdése
irint, tobbszor illast foglalt e tekintetben,
mégpedig mir 182861 kezd&dSen, amikor
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hadosztilyparancsnokként éppen Magyaror-
szidgon szolgilt. A frankfurti NemzetgydGlés te-
vékenységét az itiliai hadjarat megvivisa koz-
ben is eleven figyelemmel kisérte. Felfogasit
jellemzi, sziikségét érezte, hogy biztositsa az
egységparlamentbeli német képviselSket:
,,Nem héditéként, nem  elnyomodként
ragadtunk kardot. Nem tettiink semmi mast,
mint megvédjiilk jogainkat. Semmi sem
akadilyozott minket, hogy ellenségiinknek a
békét  sajit  fGvarosban  diktdljuk, de
diadalunknak illjt parancsoltunk birodalmunk
hatdrain. (..) Nem Onkényuralmat, nem
elnyomidst hozunk a népeknek, hanem
szabadsdgot, talin tobb szabadsigot, mint
amennyit javukra el tudnak viselni.” Vilaszként
a képvisel6k Frankfurtbél megkiildték a
tobbségi hatirozattal elfogadott birodalmi
alkotmdnyt a neves hadvezérnek Itilidba.
Ujabb levelében Radetzky hitet tett nagynémet
felfogisa mellett, és feltette a kérdést: ,,Vajon
lehetséges-e, hogy Ausztria német tartominyait
kiszakitsadk abbd6l az allami kotelékbdl,
amelyben évszizadokon it boldogsigukat és
jolétiiket  élvezték? Komolyan hiszik azt
Frankfurtban, hogy ez ezzel a szavazissal
lehetséges? Ez én keblemben hd német sziv
dobog, de bizony azért az irért el kellene hall-
gattatnom.” Ebben a szellemben egy tovibbi
levélben tdvézolte a hadvezér az osztrak
képvisel6k Frankfurtbél valé hazarendelését:
,,Gratulilok, hogy elhagytik azt a gytilést,
amelyben egyetlen osztrik sem tilhet tovibb
anélkiil, hogy németként és osztrakként meg-
sértse kotelességér.”

Betrand Michael Buchmann tanulmanyi-
ban Radetzky katonai palyijat periodizilja és
jellemzi. Az 1782-t8] 1809-ig terjedS els6 élet-
palyaszakaszt csapattiszti tevékenységként ha-
tirozza meg. A 17 évesen 6nként és sajat kolt-
ségén vérteskadétként induld ifjd a korabeli
dtlagnil sokkal gyorsabban haladt elSre a
ranglétrin, 27 évesen mar kapitiny, 32 évesen
mér ezredes volt; 39 évesen nevezték ki az els6
tabornoki rendfokozatba. Gyors el6menete-
Iének oka nemcsak tehetsége, szorgalma és
helyillisa volt, azt elsGdlegesen a hédboris
id6szak koriilményei tették lehetévé. Az életut
miésodik szakaszit az 1809-1816 kozti évekre
helyezi a szerz8, amikor Radetzky f&szallds-
mester volt. Ezekben a hdbortis években valédi
vezérkari fénokként tevékenykedett, a haderd
élén illé misodik személy volt. Radetzky pa-
lyafutdsdnak harmadik szakasza 1816-1831 ko-
zé esett, amikor mdig tisztizatlan okok miatt
félreallitva, hadosztilyparancsnok lett Sopron-
ban. 1818-ban ugyan helyettes magyarorszigi

féparancsnokki nevezték ki, de csak 1829-ben
lépett el6 lovassagi tibornokka, egyiittal vi-
szont Olmiitz eréditményparancsnoki beoszti-
siba keriilt, vagyis tjra mellékviginyra. 65
évesen kezdddout az életpilyija negyedik sza-
kasza, amikor az 1831-es iltalinos forradalom-
ellenes mozgositis az itdliai csiszari-kirdlyi
hadsereg élére illitotta a sokat tapasztalt had-
vezért. 1836-ben érte el a tibornagyi méltési-
got, és igazi Gjabb hadisikereit 6reg emberként
érte el. Ezért él az utékor kéztudatiban is az
id6s hadvezér képe a legelevenebben.

Josef Fucik tanulminya Radetzky takarékos
hadviselését elemzi. Ramutar annak objektiv
sziikségszeriiségére is, hiszen a csiszari-kirilyi
birodalom allandéan az allamcs8d  szélén
tincolt. Ezt felismerve Radetzky els&sorban 1j
kiképzési moédszerekkel, az er6kkel val6 taka-
rékos gazdilkodissal igyekezett sikereket
elérni. Kiilonosen az 1848-as és 1849-es
hadjiratban érvényesitette a gyors lefolydsi
hadmiveleteket, amelyekkel megakadalyozta a
koribban silyos vérveszteségeket és a
kimerit3 anyagfecsérlést.

Ehhez a témihoz csatlakozik Dobroslay
Libal kozleménye, amely a Radetzky aliren-
deltségében 1848/49-ben bevett cseh ezredek-
6l sz61. A magyar olvasé szimira érthetetlentil
és szokatlan hangvétellel a szerzé a cseh kato-
nédk hési helytillasat a magyar katonik ,,cs6dot
mondasaval” szembesiti. Majd — politikai sikra
térve — azt hangstilyozza, hogy a cseh politikai
képviseletek nem éltek azzal a lehetSséggel,
hogy a csiszari-kirdlyi hadsereg ,elitjét” jelen-
tették. Ugyanilyen érthetetlen Libal szamaira,
hogy a bécsi udvar 1867-ben Magyarorsziggal
kotwott kiegyezést, | feledve 1848-at”.

Otakar Frankenberger Radetzkynek a Na-
poleon feletti gyGzelembdl vald részesedését
mutatta be kozleményében. Ebben hangsi-
lyozza, hogy az 1813. oktéber 16-19-i ,,népek
csatdjit” Lipcse mellett Schwarzenberg tibor-
nagy vezényletével vivtik a szovetségesek, de
a hadmdveleti tervet Radetzky dolgozta ki.

Adolf Gaisbaiter tanulmanya Radetzkynek
az ausztriai politikai és szépirodalmi vitdkban
valé megjelenését mutatja be: a hadvezérben
katondi ,,atyjukat®, , Ausztria megment&jét”
lattdk, aki egyediil volt képes fenntartani a bi-
rodalmat. E legendibdl sziiletett meg a szim-
bélum, ,Radetzky - az Ausztridba vetett hit
megtestesitSje”. E  szimbdélumnak hédolt
szamos mivészeti alkotds Grillparzer 4llitdsatol
kezdve, miszerint ,a Te tiborodban van
Ausztria”, egészen idSsebb Johann Strauf
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Radetzky-induléjiig. Ugyanez a szimb6lum élt
tovdbb az 1918-as és 1938-as trauma idején is.
Rendkiviil jellemzé médon a tervezett osztrak
antifasiszta felkelés jelszava is ,,Radetzky” lett
. volna, miutin a ,német Radetzky” helyett az
,»osztrik Radetzky” szimbéluma nyert teret a
kozgondolkodisban. A mai mivészek is,
ahogyan a szerz§ szdmos példdval bizonyitja,
,,az Orok osztrakot” latjak Radetzkyben.

Herbert Jiittner kozleménye, e témat mint-
egy folytatva, a vilighirdvé valt Radetzky-
induléval foglalkozik, bemutatja megsziileté-
sének torténelmi koériilményeit. E vonatkozis-
ban kiemeli, hogy Radetzky forradalmian uj
hadviselési médja jelentds hatdssal volt a
forradalmi Bécs tirsadalmi koreire, igy hatott
id8sebb Johann Straufra is. Az indulét ugyan
kezdetben nem neki szinta, hanem egy nép-
szerd mel6dia felhaszndldsival irta, hamarosan
azonban miér Radetzky-induléként vonult be az
alkotds a zenetorténetbe. A szerz$ ezt kove-
téen a zenedarab diadalitjat részletezi.

Jan Trojan e témiat folytatva ,Radetzky
személyisége és a csatazene” cimmel tette
kozzé kozleményét. Ebben egy mdig isme-
retlen szerzé ,,A lipcsei csata” cimmel fenn-
maradt zongorakivonatit és az ebbdl kinétt,
késébbi zeneszerzSk altal egyes csatikat meg-
elevenit§ zenedarabokat mutatja be, koztik
id6sebb Lehir Ferenc 1866-ban keletkezett
Oliossi-induléjat.

Jiri Pokorny-Jiri Rak koézremiikodésével —
Radetzky prigai emlémivérsl sz616 kézlemé-
nye kovetkezik ezek utin, mely a Josef és
Emanuel Max szobriszfivérpar altal készitett és
1858-ban leleplezett koztéri alkotast mutatja
be. Sz6l az emlékmd 1918-as eltdvolitisardl is,
befejezésiil pedig kozli az elképzelést, hogy —
ha nem is djra kézponti helyen — az emlékmd
djrafelillitisét tervezik.

Zbysek Svoboda sajitos témat vilasztott, koz-
leményében Radetzky érdemeit és kitiintetéseit
veszi szimba a fennmaradt portrék alapjin. A
kitiintetéseket tigabb értelemben véve felso-
rolja a marsalibotokat, diszkardokat, diszt6ré-
ket is. A kozel félsziz érdemrend és valodi
kitiintetés szemrevételét kovetSen levonja azt a
kovetkeztetést, hogy nem élt a XIX. szizadban
hadvezér, aki tobb elismerésben részesiilt
volna. S

A kotet befejezéseként ugyancsak Zbysek
Svoboda ismerteti a priagai Hadtorténelmi Ma-
zeumban 1992-ben megnyitott ,Radetzky és
kora” cimd id6szaki kiallitds anyagat.

Ugy véljiik, rendkiviil figyelemremélté volt a
csehszlovik-osztrik konferencia szervezése
1992-ben, még inkibb odafigyelést igényelnek
az elhangzott elSadisok. Ezért lidvozoljik a
kotet gyors megjelentetését és ajanljuk az ér-
dekl&ds magyar olvasék szives figyelmébe.

Zachar Jozsef

PETER HASLINGER

ARAD, NOVEMBER 1918
Oszkar Jaszi und die Rumiinen in Ungarn 1900 bis 1918

(Béhlau Verlag, Wien—Koln—Weimar, 1993., 165 0.)

A Grazi Egyetem Torténelmi Intézetének
Délkeleteurépa-torténeti Részlege, amelyet a
hazai olvasék el6tt is jol ismert és elismert
osztrak torténész, Horst Haselsteiner, vezet,
évek ota kiadja ,,A Délkelet-Eurbépa Ismerete
II” cim(@ sorozatot. Ennek 19. koteteként jelent
meg a fiatal bécsi torténész, Peter Haslinger,
kismonogrifidja, amely mind az ujraébredd
régi nacionalizmusokra, mind a magyar szem-
pontbdl sorsdéntd torténelmi eseményre tekin-
tettel, kozvetlen hadtorténelmi vonatkozisai
miatt is érdemes folydiratunk olvaséinak
figyelmére.

A szerz8, akinek médja volt sikeres ma-
gyarorszigi és kevéssé sikeres romdniai kutata-
sokra is, ,,a részvételtd] tartdézkodo, de érintett
szemlélként” igyekszik objektiv képet adni a
tagabb értelemben vett Erdély elszakitasat
kozvetleniil megel6z6 eseményekrél. Kozép-
pontba ezittal nem a hatalmi-nagyhatalmi
szandékokat és ténykedéseket allitja, hanem a
Magyar Kiralysidgban él6 romanoknak az addi-
gi hazabdl valé kivalasi torekvéssel kapcsolatos
magatartasat.
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