NYARADY GABOR
KEMENY JANOS TESTAMENTUMAI

Kemény Jinos fejedelmet (1607-1662) a klasszikus erdélyi emlékirok soriban
tartjuk szamon. Onéletirisa a mult szizad dereka 6ta tobbszor is megjelent,
legutébb a Magyar remekirdk sorozatban, 1980-ban. Sok egyéb irdsa is napvilagot
latott itt-ott: imadsigok, manifesztumok, kéveti utasitasok és nagy szimban levelek.
Szilagyi Sandor a krimi rabsigbol kildott leveleit (Torténelmi Tar, 1882), Toth Erng
Lonyai Annival folytatott levelezését (Torténelmi Tar, 1900) kozodlte. Csiky
Istvinnak cimzett leveleibSl Deik Farkas tett kozzé egy csokorravalét (Szizadok,
1873.), Rhédey Ferenchez intézett tobb tucat levelét pedig az 1659-1662 kozotii
évekbdl, élete utols6é szakaszibol Koncz Jozsef ismertette (Hadtorténelmi
Kozlemények, 1892.). Tovibbi levelek is hozzaférhetévé viltak mas folydiratokban
és kiadvanyokban. Mindebbél V. Windisch Eva bé vilogatast mutatott be az
Onéletirds 1959. évi kiadisiban. Megannyi fontos kutfé a korszak roppant zavaros

Hogy, hogy nem, Kemény Jinos kanyargd, négy fejedelem udvari kornyezetén at
vezetS életitjirdl még nem készilt dtfogd, 6nallé monogrifia. De a XVII. szdzadi
Erdéllyel foglalkozé6 minden mi és szamos igényes tanulminy targyalja palyijinak
egész ivét, vagy részleteit. Még futdlag sem tekinthetjik at ezeket. Csak utalunk a .
kortars Szalardi Janos Siralmas magyar kronikéjara, Sziligyi Sindor (1868), Marki
Sindor (1884), Deik Farkas (1886) miiveire, illetve kdzleményeire, kiildondsen V.
Windisch Eva bevezetsjére az Onéletiris emlitett, 1959. évi kiadisihoz, valamint az
ugyancsak az & tollibol az [rodalomtorténeti Kozleményekben 1960-ban Gydngyosi
és a Poribul meg-éledett Phoenix cimen kozolt kitind dolgozatra - és
természetesen Gyongyosi Istvin alapos tirgyismeretre vallo, valosightd elbeszéls
kolteményére is. Egyszéval temérdek forrisunk van Kemény Jinos torténelmi
portréjahoz: részben sajit irisai, részben magas szinvonall torténeti-
irodalomtorténeti feldolgozasok.

V. Windisch Eva egy helyiitt azt irja, hogy a magyarorszigi, vagy az erdélyi
gyljteményekben még bizonyosan lappanganak Kemény-irasok, 6sszegytjtésiik és
kiadasuk lehetévé tenné, hogy az eddiginél teljesebb képet kapjunk irdi és
politikusi egyéniségérsl. Mindazonaltal hiG remény arra gondolni, hogy a puszta
véletlen Gjabb eredeti Kemény-kéziratot ad a kutatd kezébe. Fortuna azonban - ha
neki agy tetszik — melléje szegSdhet.

Egészen mas célbdl bongészve a kolozsmonostori konvent iratanyaginak
Genealogiae cimd csoméjiban (OL F24 1. c¢s.), megakadt a szemem a Kemény
Janos m. p. testamentuma, hét folio oldalon, kelet és. helymegjelolés nélkiil,
mindenesetre a fejedelemmé vilasztisa el6tti id6bdl. Az 6romet mindjart a kétely
viltotta fel, hiszen a képtelenséggel hatiros a feltételezés, hogy ez a
felbecsiilhetetlen értékd irat hiromsziz éven at észrevétlen és publikalatlan maradt.
Hanem azutin a szorgos ellen6rzés igazolta a hihetetlent: Kemény Jinos
végrendelete mindmaig felhasznalatlanul rejt6zott a kolozsmonostori konvent
irathalmaziban, sem a torténelem-, sem az irodalomtudominy nem vett tudomast
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réla. Minden bizonnyal azért, mert a genealdgiidk gydjteményébe keriilt a boritojan
feltiintetett szarmazasi tabella okan.

Am az igazi meglepetés még csak ezutin kovetkezett. E szerencsés ,,fogissal”
ugyanis egész lavinat sikeriilt elinditani. Bakacs Bernadette, az OL fd8levéltarosa
Kemény Jidnosnak tovdbbi hat végrendelkezését talilta meg a gyulafehérvari
kiptalan irattara Centuriae cimd fondjiban (OL F3 Z66). Magam is rabukkantam
Ujabb testamentumra. Nem gondoljuk, hogy ezzel vége, nincs tobb, sét nagyon
valoszind, hogy az 1644-1660 kozotti évekbdl feltirt okmanyokon kivill még
tovibbiak, esetleg koribbi keletliek rejtézhetnek ismeretlen helyeken, talin a
leleszi konvent anyagiban is.

Terjedelmi korlatok kizarjadk valamennyi irat szévegének kozzétételét. Igy csak
arra villalkozhatunk, hogy bd&vebb regesztikban mutatjuk be &ket, az utolsét
azonban ~ s alighanem ez a legfontosabb - teljes egészében kozoljiik, a keltezetlen
iratok esetében megkisérelve a keletkezési id6pont és minden esetben a
végrendelkezést indokold helyzet meghatirozasat.

1.
1644. marcius 8., Szatmar
(OL F3 Z66)

Az eseményekbdl itélve tgy litja, a Mennyei Felség arra inditotta a fejedelmet, hogy fegyverhez
nyiljon. Van is ok erre. Mert Magyarorszag lelki és testi ,,szabadsagtalansig” alatt nyog, a rémai valldsi
atyafiak nem tudjik elviselni a protestinsokat. ., Készen a taplé szegény hazinkban, mely csak virja a
szikranak belé pattandsat.” Egyébként is megronilott a viszony az ,,ausztrianusokkal”, akik gyalizatos
injuriakkal illetik a fejedelmet és kornyezetét. Mindemellett a pogénysig (a t6rok) is szeretne utat
késziteni maginak Magyarorszdgon it Lengyelorszig felé. Ha pedig ez sikeriilne, ,akkor utols6
veszedelem kovetkezik mindannyiunkra”. Bizonytalan az ember sorsa, ha csak kilép a hdzibol, még
inkdbb a mostani helyzetben, hadiillapotban. Ezért az Istenhez fohidszkodik. Ismeri romlottsigit,
bineit, ,,mert binben fogantattam az én anyamnak méhében, binben jottem a viligra is, életem napjai
utilatosak és kirhozatot érdemlSk voltak”. De bizik Isten irgalmédban, erSs hittel varja a szent pillanatot,
amikor a testi halal 4lal elszélittatik az Gdvoziilt letkek gylilekezetébe. Jézus Krisztus kegyelmébe
ajanlja magit. ,,Aldott legyen a Seregek Ura, aki az én hazim és nemzetem kézott nem utolsé emberré
tett, és dldomasaival érdemem folott részeltetett.” Javairdl kiilon irdsban diszponalt, nem akarja vilagi
dolgait a hitbeliekkel 6sszevegyiteni. Kezdette ezt az irast még januar hénapban, de terhes elfoglaltsiga
miatt csak Szatmdr varanak obsidi6ja alatt tudta befejezni 1644. mércius 8-dn.

%*

Az Onéletleiris kimeritGen tdjékoztat az 1644. évi fels6-magyarorszagi hadjirat
el6zményeirsl. 1643 nyarin-Gszén létrejott a ,,svékus” (svéd) szbvetség a rémai
csiszar ellen, november kozepén I. Rikdczi Gyorgy megerSsitette a szerz&dést, és
1644. januir 3-ra orszdggydlést hivott dssze Gyulafehérvirra. A rendek elétt
felsorolta a csaszirtdl elszenvedett sérelmeket, a magyarorszigi vallasiildozést és
alkotmanysértd rendelkezéseket, az Erdély elleni hadi késziilédést, és a varhatd
timadas megelSzésére fegyverbe szolitotta a fejedelemség hirom nemzetét. Alig
hirom hét alatt tekintélyes sereget sikerilt Osszeverbuvilnia, még agyukat is
ontetett kozben. Februir 2-4n megindult csapataival Magyarorszag felé. Bar
Kemény ekkor - mint ifja - nem volt ,generilis”, 1636 6ta nem vezetett , hadi
expediciét”, ,f6komornyikként” (f6kamarisként) szolgilt a fejedelem mellett,
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egyébként fogarasi fSkapitiny is volt, Rikéczi nem nélkiilozhette a tapasztalt
hadvezért. A fejedelem maga a derékhadat vezette, a sereg masik harmadanak élére
fiat, Rakoczi Zsigmondot allitotta, Keményt pedig a harmadik harmaddal Szatmar és
a kémyék meghodoltatasira kiildte. Valtozatos sikerdi csatirozasok utdn a szatmdri
6rség mircius 16-an kapitullt. A testamentum keltezése tehit egyértelmien
felvilagosit a helyzetrél: Kemény még az ostrom alatt, életveszélyek kozepette
fejezte be az indulis el6tt elkezdett végrendeletét. MegjegyzendS, a ,,vilagi”
melléklet nincs az iratok kozott, s a széveg végén ott a kiptalani leveltaros
feljegyzése: megerSsitve 1652. jalius 5-én és 1653. aprilis 3-in.

2.
1645. mdrcius 6., Munkdcs ()
(OL F3 Z66)

Arra gondol, hogy az ember sorsa mindig bizonytalan, a mostani hiborgé idében kiviltképpen az, s
mivel kegyelmes ura parancsolatjib6l ismét induléfélben van a hadak koézé, nem tudhatja, hogy
visszatér-e valaha kedves feleségéhez és gyermekeihez. ,Mind a poginy, mind egyéb idegen hatalmas
nemzetektdl valé koriilvetettségiink, s azoknak romldsunkra valé artalmas igyekezetiik rettegtetnek.”
Emellett az urdhoz valé hisége, jimbor szolgélata miatt sok rosszakardja is van, hiszen oly hivatalt 16lt
be, amelyben lehetetlen mindenki kedvére tenni a dolgidt. Ezért a fogarasi j6szigin kiviil minden
erdélyi birtokdt és ing6sigait kordbbi diszpozicitja szerint kedves feleségére, Killay Zsuzsannira és
gyermekeire hagyja, mégpedig tigy, hogy ezeket nemcsak holta utin, hanem mir életében is szabadon
birhassak, mint sajitjukat, és tulajdonukban senki, semmi okbdl ne hiborgathassa Sket, feltéve, hogy
sziviikén viselik atyai és hazastirsi becsiiletét, soha semmi injuridval nem illetik, és hiségesek
maradnak kegyelmes urukhoz (a fejedelemhez). 1645. marcius 6.

*

Ugyancsak az Onéletleirisbdl tudjuk, hogy Kemény az expediciobdl tizenegy
hénap miultin hizihoz, Kovesdre érkezett, a fejedelemnek azzal a megbizasaval,
hogy mis féurak tirsasigiban képviselje 6t Vasile Lupu moldvai vajda lednya és a
litvin herceg lakodalmin. Ha a k&zoélt id6adat pontos, 1644-1645 fordul6jin,
karicsony-0jév tdjin toppant be Keresdre, sebtiben 6sszegytijtotte a kiséretébe
kijelolt személyeket, Barcsai Akost, Mariisi Istvint, misokat, és tobb sziz
farkasb&ros lovas élén Gtnak indult Moldviba. Csak hirom napig vett részt az
unnepségeken, ,és sieték visszamenni ismét a fejedelemhez, kit Munkicson
talalék”. Vagyis nem Keresden it, hanem egyenesen a sereg téli tiboriba tért vissza.
Nagy ut. Februar végén, marcius elején érkezhetett meg Munkdcsra. Itt — miutin a
béketargyalasok megszakadtak - madr javaban folyt a késziilédés az el6z6 évben
félbehagyott hadjarat folytatisira, amelyben ismét vezéri feladat vart ri, s ami
december kdzepén a linzi békével ért véget. Minthogy a timadas aprilisban indult,
megalapozottnak latszik a feltételezés, hogy a testamentum a moldvai kirindulis
utin, de még a hadmdveletek megkezdése elStt Munkicson késziilt, s innen kiildte
el Kemény a gyulafehérviri kiptalan hiteleshelyi levéltarinak.

* Szildgyi Sdndor: Szatmir kapitulacidja. Hadtériénelmi Kézlemények, 1892.
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3. : e
1648. jiinius 14., Gyulafehérvar .
(OL F3 Z66)

Az 1645. marcius 6-i fassi6jat megerdsiti ,,in omnibus punctis”, ,,meggondolvin most is halandésig,
szerencsétlenség és viltozas ald vetett sorsomat s bajos hivatalokban valé forgolédisomat”, elkeriilends
hazija népének és gyermekeinek kirit és romldsit. Gyulafehérvir, 1648. junius 14.

L]

Az Onéletiris szerint ez id6ben tértént, hogy Lupu moldvai vajda kovetet kiildott
a fejedelemhez, s kérte, jojjon el hozzd Kemény, akinek kozvetitésével ,igen nagy
dolgokrol akarna tractdlni” véle. Kozelebbi felviligositast a kévet nem tudott adni.
Rikéczi gyanisnak talalta a hivast, attdl tartott, ha a vajda elfogatja és a portinak
adja at Keményt, ,,nem egy vagy két esztendeig valé adonyit kell érte koltenem, ha
ki akarom szabaditani”. Ezért abban maradtak, hogy Kemény ugyan késziilédni
kezd az utazisra, de el@bb hitlevelet kér a vajdatél arrdl, hogy ,,becstilettel lat, és
amikor akarom, minden bintds nélkiil birodalmabdl ki is kisértet, mert minden
bizonytalansigra az én uram ilyen rendbéli szolgijat maga melldl el nem kiildheti”.
Miutin megérkezett a vajda garancidja, Kemény - koriltekinté gondoskodissal
fegyveres védelmet hagyva maga mogott a hatiron - elindulhatott Jaszvasarra
(Isasi), ahol is a vajda a lengyelorszigi trén megszerzésének lehetdségét csillogtatta
meg - a kozvetité tjin - Raikoczi eldtt. Kozbevetbleg: a fejedelem ekkor mar
silyos beteg volt, s oktdber 11-én meg is halt. Az aggodalmaskodias a jaszvasari
rejtélyes meghivissal kapcsolatban teljesen indokoltnak latszott, bizonyira ez a
magyarizata annak, hogy Kemény Utrakelése eldtt szitkségét latta konfirmalni 1645.
évi végrendelkezését. Csupdn az a kiilénods, hogy ebben nem emlékezik mej
feleségérdl, Kallay Zsuzsannirdl, holott az asszony ekkor még élt.

4.
1651. oktober 28.
(OL F3 Z66)

Elgondolkodik az emberi halandésagrél, a halal érijinak és helyének bizonytalan voltirél. A fontos
tisztekben és hivatalokban forgol6dé emberek kiilénésen gyakran ki vannak téve helyzetiik hirtelen
viltozasinak, hiszen az 6rdogi irigység a hatalmasokra t6r elsésorban, s képes &ket a foldre sujtani,
szolgiltak bar a koézjét, a hazit, a fejedelmet a legjobb igyekezettel. Szomori sorsra, koldusbotra
juthatnak, miként ezt a példik egész sora bizonyitja. Nem hiszi, hogy éppen & lenne a kivétel, annil
kevésbé, mert gyarlésiga ellenére Isten ingyen valé kegyelmébdl érdemén feliili poziciéba emelkedett,
és sok boldogsdgban részesiilt, kedves hizastirssal és fiigyermekekkel dldotta meg az ég. Az értiik valé
aggddis inditja arra, hogy jovendéjiikr6l gondoskodjék. Nem mintha kételkednék Isten
gondviselésében vagy elkertilhetné elrendelésér, mert Szent Davidot idézve ugyan hovi rejtGzhetne az
Ur akarata el6l, hanem csak abbél a meggondolasbél, hogy az Uristen az okossigot adta az embernek a
viligi dlnoksigok és csalirdsiagok ellen. A természet torvénye kotelezi &t arra, hogy 6véinek gondjat
viselje. Jollehet tudja, hogy Istent nem vezethetik gonosz szindékok, de az drtalmas igyekezetd
emberek nem sokat tér8dnek a mennyei akarattal.

Erdeme feletti helyzetében mindig az & szent parancsait kévette, egyenes titon jart, s tehetsége szerint
igyekezett mindenkinek kedvezni, amde ki az az ember, aki mindenkinek a tetszését elnyerheti? Neki is
vannak nyilt és titkos rosszakaréi; kik az Isten dldasait, a fejedelem mellett betsltott helyét irigylik t6le,
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kik valldsa miatt gytlolik, kik javait kivinndak megszerezni. Egyébként is, tiszte szerint néha kedve ellen
valé keménységet kell tanidsitania. Nem szeretné tehit, ha csaliddtagjai a jovében drtatlanul
szenvednének és kirosodninak. Ugyanezen okokbdl mar 1645-ben és 1648-ban is tett bizonyos
rendelkezéseket, mindazonailtal most wjra vallja: az erdélyi birodalomban 1évS, minden néven
nevezendd ingd és ingatlan javait, j6szdgait, legyenek birmely varmegyében és székben, szerelmes
atyafidra, Kallay Zsuzsannira és fiaira, Simonra és Ferencre testilja, mégpedig tigy, hogy ettél a naptél 6
csupin gondyisel6jiikként diszponilhat barmily dologban a javukra, s ha 6t kir, szerencsétlenség érné,
vagy perrel timadnik meg, felesége és gyermekei semmiféle hiborgatist ne szenvedjenek.

Mindezt a kovetkezs feltételekkel tekinti érvényesnek: 1. Fogarasi hdzat és josziagit a kiilsé
majorsiggal egyiitt maginak tartja fenn. 2. Férji és atyai becsiiletét szem el6tt tartva soha nem engedik,

utdn az osztozds az & kiilén intézkedése szerint, vagy ha az nem taldltatnék kielégitSnek, az orszig
térvénye szerint torténjék. 5. Ez a fassio semmi olyan iigyben ne szerepelhessen, aminek csak az
arnyékitél vagy a gondolatitél is oltalmazza &t az Uristen, s ami kegyélmes urinak, a fejedelemnek
artalmara lehetne.

Kétségtelentil hiteles irat ez, bar sem keltezés, sem aldirds nincs a végén; a
ditumot idegen kéz irta az elsé oldal margéjira. Mivel az Onéletleiris 1648-cal
megszakad, mas forrasokhoz kell folyamodnunk a hattér felvazolasira, ambar a
végrendelkezés viligosan érzékelteti az udvari intrikik veszélyes csapdait, a
szerzGjét eltolts félelmek motivumait. Ezuttal tehdt nem hadi késziil6dések adtik
kezébe a tollat, hanem mint II. Rik6czi Gyorgy legtekintélyesebb tandcsosa, udvari
f6kapitinya, a mezei hadak generilisa, tartott ellenlibasainak alattomos
cselszovéseitdl. De azért arrdl sem feledkezhetiink meg, hogy III. Ferdinind csaszar
éppen ekkor, 1651 oktéberében szolitotta fel a magyarorszigi f6urakat egy Erdély
elleni tamadasra, a niador viszont timogatisat ajanlotta fel Rikoczi Zsigmondnak
tervezett Habsburg-ellenes villalkozasihoz, széval a haborts veszély is a levegSben
logott. A testamentumban nincs utalds erre, annal inkabb az udvari askalédasok
félelmes szovevényére. Magitél Keményt6l tudjuk - az Onéletleiris utolsoé
szakaszaban, a fejedelemvaltiasrél szblva emliti -, hogy II. Rikéczi Gyorggyel
kezdettdl konfliktusokba keveredett, s latvin a képmutaté tanicsosok
torleszkedését, tillekedését a fejedelem kortil, meg akart volna valni a szolgalatatol,
im a fejedelem nem engedte el. (,,Kedvetlendl és igen kedvetlendl, szivemnek
nagy szomorasigival kelletik mar szegény hazinak rettenetes siralmas, nagy
romlasra hanyatlé és soha eléggé meg nem gyaszolhatd, sirathat, kedvetlen
illapotinak megirasiara pennimat forditanom” - irta Szalardi ezekrdl az évekrdl.)

5.
1652. jiilius 5.
(OLF3 266)

6.
1653. aprilis 3.
(OL F3 Z66)

Ezek a datumok nem Gjabb iratokat jeleznek, csak emlékeztetnek arra, hogy
Kemény ekkor kétszer is megerGsitette 1644. marcius 8-i végrendelkezését, tehat
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Gjra és Gjra foglalkoztatta 6t az elmulds, az elbukas gondolata, sokaktol irigyelt és
timadott magas allisinak -~ bizonytalansiga. Arra azonban nem taldlunk
magyarizatot, hogy miért a koribbi, s nem a legutdbbi végakaratat érvényesitette
(ha csak nincs tévedés az iratok keltezésében). Nagyon valészind, hogy mindkét
esetben ugyanazok a Kkorilmények érlelték meg elhatirozisit, mint 1651
oktdberében, az ekkori és a kovetkezd rendelkezése kozott csupan nyolc honap telt
el. Am az 1653 aprilisi intézkedésére mas oka is volt. A fejedelem ugyanis Basarab
Mité havasalfoldi vajda szovetségében hadat késziilt inditani a portinal ellene
,,practicald”, kétkulacsos politikit folytatd Vasile Lupu moldvai vajda ellen, s a
hadjarat vezérletét Keményre bizta. Kemény kozvetlentil az elvonulis elétt tehette
nyilatkozatit a gyulafehérviri kdptalannil, bokros teend6i kozepette nem lévén mar
ideje Ujabb testamentum megfogalmazasira. A villalkozis - tudjuk - nem
szerencsésen kezd6dott, f6képp azért, mert Kemény csekély sereggel probilkozott
a kozikok timogatta moldvai vajda ,,szarvat letorni”, a masodik nekirugaszkodis
azonban teljes sikerrel jart, Vasile Lupunak menekiilnie kellett.

7.
1655. mdrcius 29., Fogaras
(OL F3 Z66)

In nomine Domini - kezdi a terjedelmes irist, s ezittal is hilit mond az Uristennek, hogy - bir
életében sok megprobaltatisnak tette ki - lelkiekben és testiekben éldésait élvezhette, s ezért halildig
dicsGiteni fogja az & szent nevét. Az eviligi javak nuilandéak ugyan, tovibbadhatisuk bizonytalan, de
bizik az Isten irgalmassigaban, és ,silyos utakon és médokon aquirdlt” javai feldl a kovetkezSkben
diszponal.

1. Latvdn nagy uri familidk elszegényedését jészigaik sok részre osztédisa miatt, Ggy rendelkezik,
hogy Vécs (Marosvécs) vira sem gyermekei, sem az & utédaik kozott ,,osztilyra soha ne menjenek”,
hanem holta utin id&sebbik fidra, Kemény Simonra szilljanak, az & elhalilozdsa esetén pedig ne
gyermekére, hanem Kemény Ferenc kezére jussanak. Ha mindketten meghalnak, legidGsebb
fingyermekiiké legyen a dominium. Hasonloképp intézkedik a lednyagi 6rokosodés rendjérdl, ha a
ficdg kihalna. Hozziteszi, hogy a virat , fegyverbeli és egyéb municidkkal, 6ltozetekkel és eszkozokkel
megrakta”, tarackok, szakillasok, seregbontok, hossziipuskik, pisztolyok, gyalogdobok, parasztkardok,
pallosok, puskapor, golydbis, salétrom, kandc stb. vannak a fegyverhizban. A berendezési tirgyak
kozott kirpitokat, fliggs és fali gyertyatartdkat, dgyakat, székeket, fogasokat és egyéb ,,bonumokat”
emlit. Az udvarbird, a porkolib, a darabontok és egyéb virbeli szolgik kotelesek utédjinak mindenkor
engedelmeskedni, békességes és hiborisigos idében egyarant. Ha valamely utddja eloregedvén a var
gondviselésére ,,inhabilis” lenne, a fejedelemtdl kell intézkedést kérni.

2. A Kozép-Szolnok virmegyében 1év6 kovesdi kastély minden hozzitartozé6 vagy ezutin
hozzikapcsolandé j6szaggal egyiitt legyen Kemény Ferencé és utédjaié.

3. A gerendi kastélyt a Fehér, a Torda varmegyékben és az Aranyosszékben lévS udvarhdzakkal,
joszdgokkal és jovedelmekkel egylitt Kemény Simonra és maradékaira hagyja.

4. A Szatmar-varmegyei falvak inscriptioban” vannak, s ha kivaltatnak, a kovesdi jészighoz
tartozzanak. ) L :

5. A szurdoki udvarhiz és j6szig Kemény Simoné legyen. ’ : '

6. A csombordi udvarhiz az eddigi és a jovSben esetleg hozzacsatolandé |6szégokl\al és
jovedelmekkel egytitt Kemény Ferencet illeti.

7. Az dlyvesi majorhdzat Kemény Simon és utddai oroklik. Ha a szenterzsébeti joszdgot, amelyhez
orokosként jussa van, az Uristen kezére juttatja, ugyancsak Srajuk hagyomdnyozza.

8. Mivel utédai a fejedelmek kegyelmes jéindulatit nem nélkiilozhetik, ezt pedig csak hiiséges és
szorgalmas szolgailattal szerezhetik meg, kiviltképpen fontos és sziikséges, hogy Fehérvirott és
Fogarasban is legyen hidzuk és joészdguk. Itteni javait nem oszija fel, azt kivinja, hogy utddai
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osztozzanak meg atyafisigosan és igazsigosan, az id6 mutatja majd meg, hogy melyik fidnak lesz rijuk
nagyobb sziiksége.

9. Ha a szenterzsébeti dominium birtokba vételének valami akadilya lenne, amit 6 nem lithat elére,
Kemény Simon a ,kozosztilyra maradé joszigbol” elégitendS ki gy, hogy az az olyvesihez
ragasztassék”. S fiai, ha nem tudninak egyezségre jutni, egy itélémesterre, egy tiblabiréra és egy
f6ispinra bizzik a dontést. Egyébirint reméli, hogy fiai 4zokon a javakon, amelyekrsl kiilon nem
diszponili, atyafisigosan fognak megosztozni, a szeretetet tobbre becsiilik a milandé javaknil, s
gondolnak arra, hogy a birtokokat ne szaggassik darabokra. Egyetértésiik megbecsiilést szerez nekik az
emberek korében.

10. Ha Isten egyik fidnak valahol el6menetelre nyitna utat, de ott a j6szdg hidnya akadilyozni ebben,
gyermekei egyezzenek meg j6 atyafiak médjira. Tobb virmegyében és székely székben 6rokiil hagyott
javakkal maga is igyekezett boldogulisukat segiteni.

11. Az ingdsigokrél jegyzék késziil, amelybdl fiai meglitjdk majd, hogy kinek mit rendelt, a nem
specifikdlt marhikon pedig testvériesen osziozzanak meg.

12. Ami arany, tallér, pénz marad utina, ugyancsak osztédjék meg fiai kozott. Ebbsl fedezzék
temetését, de kir lenne erre sokat pazarolni. Ha szolgdinak vagy mdsnak adésa lenne, Gket is a
megmaradé osszegbdl kell kifizetni.

13. Minden ing6 és ingatlan j6szdgan, amelyrdl itt nem rendelkezett, igazsigosan osztozzanak meg
utddai.

14. Minthogy az orszig torvényei s az & szindéka szerint is 6rokoseitdl viszonzist virhat,
gyermekeinek és utédaiknak végakarata teljesiiléséhez az alibbi feltételeket szabja.

15. Nem tud arrél, hogy valamely birtokéra jogot formilhatna barki, de ha valaki netin pereskedni
kezdene, gyermekei egymist timogatva lépjenek fel ellene, s oltalmazza ki-ki a magiét Isten
segitségével.

16. Fiai ne feledkezzenek meg jimbor szolgiird, fizetésiikon feliil is gondoskodjanak réluk.

17. Temetésének helye és moédja fel6l nem rendelkezik, nem tudja, a haza foldjében lesz-e a
koporséja, 4m ha Istennek 1gy tetszik, nem mulasztja el majd, hogy errél is elmélkedjék. Ha nem jutna
id6 ra, csak annyit kivdn, hogy minden luxus nélkiil temessék el.

18. Végakarata érvényességének tovibbi feltétele, hogy gyermekei 4llhatatosan ragaszkodjanak
vallisukhoz, amelyben Isten kegyelmébdl nevelte Sket, rendelkezéseit pedig ne tegyék vita tirgyava.
Szent Pilt idézve, ,,a palyit végig kell jaimi, s a maradékot is azon célra igazitani”.

19. Ha gyermekei vagy az & utédaik az el6z6ekben meghatirozott feltételeket megsértenék,
kiviltképpen ha vallisukat elhagynik, a Kemény familia igaz religi6ban megmaradt tagjai kovessék &t
joszdgaiban és javaiban gyermekei, illetve utédaik helyett, elsGsorban a vérség szerinti fiidgon, de
legfeliebb kettSs, nehogy a birtok feldarabolédjék. A vécsi vir pedig az idSsebb fiié legyen
olyanformin, ahogy errdl sajit fia esetében rendelkezett. Ha Vécs fitidgi utéd hijén lednyégra széllna, az
orokos fél esztendSre kétezer forintot tartozik fizetni az eklézsiinak, a piispoknek és az esperesnek,
akikre ugyanis az inspekcié dolga fog hirulni.

20. Az Gsi joszdgokrol sz6l6 iratokat - ezek kiilon liddban vannak - az idSsebbik fia 6rizze meg, s ne
adja ki a kezébdl, mert ebbdl megbecsiilhetetlen kirok kévetkezhetnek. .

21. Occseivel bizonyos ,,divisionalis contractusa” van, fiai ezt j6l ismerjék, kiilénben , kiros galibiba”
keveredhetnek.

22. Vannak ugyanis joszdgok, amelyekhez dccseivel egyiitt jutott, masokat egymaga 6rokolt; az err6l
52616 iratokra gondosan vigydzzanak,

23. Mir kordbban, 1645-ben és 1648-ban is tett diszpoziciékat a fehérviri kdptalannil, ezeket
értelemszertien tovibbra is érvényesnek tekinti, de fenntartja magéinak a jogot, hogy barmikor barmely
részletben szabadon megviltoztathassa elhatirozisit, s el6z6 nyilatkozatai ne akadilyozhassik meg
ebben, akkor sem, ha nem a szokott formiban rendelkeznék, hanem valamely rendkiviili okbdl csak
szébeli kozlést tenne hirom hiteles személy jelenlétében.

24. Mivel a szurdoki j6szdghoz nem tartozik erdé, a gerendi j6szigb6l kellene makkos erdét kijelolni
az illatok részére, de a birtokjog sérelme nélkiil.

25. Arrdl, hogyan kivinja lelkét atadni az Istennek, kiilon irdst csatol ehhez a végakaratihoz, kérve a
Jéistent, hogy halila érijin bocsdssa hozzi a Szentlelket, oltalmazza a hirtelen halaltél és az elmebeli
mégtébolyodistol.

26. Gyarlésigai miatt —Isten utdn - megkoveti kegyelmes urait, a fejedelmet, a fejedelemasszonyt, az
egyhizi személyeket, hivatalbeli tirsait, a tiszte szerint neki aldrendelt vitézlG és mis rendeket,
hozzitartozéit; itélienek felette atyafiiii szeretettel, a maguk gyarlésigaira is gondolva.
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27. Gyermekei ugyan mir kinéttek a tutorok keze alél, mindazoniltal gyimolitdkra szorulhatnak.
Isten utin {6 patrénusuknak tekintsék ,az oreg kegyelmes asszonyt” (Lérantffy Zsuzsanna), a
fejedelmet, a fejedelemasszonyt, az ifjabb fejedelmet (Rdkéczi Ferenc), akiket mindig hdségesen
szolgalt, s akiket teljes bizalommal kér gyermekeinek istdpoldsira. De mert orszdgos gondjaik kdzepette
nem terjedhet ki figyelmiik mindenre, reméli, mis személyek is vallaljzk a pirtfogék szerepét: a
reformitus piispok, a kolozsviri, a viradi és a fogarasi prédikator urak, a szdsz plispok, a szebeni és a
brasséi prédikator urak, kedves atyafiai és joakar6i Erdélyben, mint Rhédey Ferenc, Barcsai Akos, Haller
Gibor, Kemény Boldizsir, Bethlen Jinos, Basa Tamds, Mikes Mihaly, Lizir Gyorgy, Kemény Péter, a
szebeni kiranybird és a brassoéi f6bird, Magyarorszigon pedig Barkéczi Liszlé, Kun Istvadn, Prinyi Gibor,
Vay Péter, Gyulai Ferenc, Klobusiczki Andris, valamint a rémai csdszar Sfelsége fékancelldriusai,
Szelepcsényi Gyorgy (ekkoriban nyitrai plispék és a magyar kancelliria elnéke), Wesselényi Ferenc,
Thokoli Istvdn stb. Fiainak timogatasira és testamentuménak végrehajtasara kéri fel Fehér virmegyét is,
amelynek hosszii éveken 4t fSispanként illt szolgilatiban az atyja s & maga ugyancsak. Bihar
virmegyétSl ugyanezt virja, noha ott nem viselt tisztséget, de igyekezett mindig a javira lenni.

Ezek utin Isten kegyelmébe ajinlja mindannyiunkat, az Ur ildisit kéri hazijira, annak minden
lakosira, gyermekeire és atyafiaira. Mindezt pedig ,,sok terhes gondjai és szomora biisuldsai kozott”, ép
elmeillapotban, lelkiismeretére hallgatva irta és hagyta emlékezetiil Fogaras vardban 1655. mércius 29-
én. ’

Az wtéiratban még egyszer visszatér a szurdoki joszagra, kisebbik fidval kapcsolatban pedig azt
kivanja, hogy - noha mir hdzasember - huszadik életévének betdliése utin jusson a rihagyott
javakhoz, addig inspektor tigyeljen fel rdjuk.

Ezt a testamentumot masnap nyolc fogarasi lelkész, illetve virbeli tiszt litta el
taniként kézjegyével. Hiinyolhatnink benne a Kallay Zsuzsannirél valé
megemlékezést, nyilvinvald azonban, hogy az asszony ekkor mar nem élt. Kemény
itt csak az 1645. és 1648. évi végrendelkezésére utal, a késSbbiekrsl nem szol, igaz,
mar az el6z8 irataiban is ugyanerre a két végrendeletre hivatkozott, bizonyara
ezeket tekintette alapnak. A fennmaradtak kéziil mindenesetre ez az 1655 marciusi
(a kulzeten tévesen madjusi) irisa rendelkezik a legrészletesebben ,,vilagi” javairdl,
vagyonardl, az Oroklés rendjérl és feltételeirSl. Ami pedig a hagyatékozas
kériilményeit illeti, miar nem csodilkozhatunk, hogy Kemény ismét hadi késziildés
kozben gondolkodott el az élet és a halal sdlyos kérdéseirdl, foldi értékeinek
jovendd sorsardl - kiiszobon allt a havasalfoldi intervencidé. A szejmenek
(zsoldosok) fellizadtak Constantin Serban, a Maté vajda elhunyta utin hatalomra
kertilt havasalfoldi vajda ellen, s Hrieza Voda krajovai binnal az élen eldzték 6t és
hiveit, akik Erdélybe menekiilve segitséget kértek a fejedelemtsl. Rakoczi februar
20-ra Kolozsvirra Osszehivta az orszaggytlést, ahol is Kemény tijékoztatta a
rendeket a szomszédsigban dalé felkelésrSl. S miutin Voda bin mdir odiig
merészkedett, hogy az erdélyi fejedelmi széket is kiszemelte maginak, Rikéczi
majus végén tiborba szdlitotta a sereget a Barcasigra. Janius elején pedig dtkelt a
havasokon, s jorészt Kemény vezérletének koszonhetSen varatlanul gyors
gy6zelmet aratott Voda bin gylilevész csapaton folott. A bian fogsigba esett,
Constantin Serban pedig visszanyerte hatalmat. Amikor Kemény testamentumat irta,
természetesen nem tudhatta, hogy a veszélyesnek igérkezd villalkozas ilyen
szerencsés kimeneteld lesz.
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8.
1656. februdr 23.
(OL F3 Z266)

Az el6z8 testamentumaban kiilon rendelkezést igért egyes javairdl. Most ennek az igéretének tesz
eleget. Kemény Simonra hagy egy aranyozott eziist mosdét korséval, tokkal, tizenkét aranyozott,
fedeles kupit, eziistos lészerszimot, bdrsonyhiivelyd, aranyozott kardokat, handzsirokat, tSroket,
tovibbd kanndkat, evSeszkozoket, sétartékat, eziistés botot, skéfiumos kotSféket és még sok egyéb
értéket. Kemény Ferencnek szdnja a kovetkez$ targyakat: egy aranyozott mosdémedencét korséval,
tokkal, hirom kardot, egy eziist hiively® handzsirt, egy t6r1t, eziistds l6szerszamot, szl6gerezd formaji
aranyos kupikat, eziist kanalakat, villakat, s6tartokat, gombokat, egy eziistbe foglalt gyéngyhizas
palackot (,,igen szép”) stb. Kemény megjegyzi, hogy mindez Vécsen kiilén szekrényben talilhato.

Ezutin pénzbeli hagyatékira tér ri. Megemliti, hogy mint aki gyermekkoritdl a fejedelmi udvarban
dolgozott, idegen orszdgokban jart, hadjiratokban vett részt, eltemette atyjat, anyjat, higait, gyermekeit,
feleségét, s higait, dccseit, gyermekeit meghdzasitotta, jészigokat vasirolt tobb mint harmincotezer
forintért, szolgdkat tartott, rendesen megfizette Sket, tisztességesen ellitta vendégeit, holott sokan jottek
asztalihoz, maga is csodilkozik, hogy még mindig ekkora summa maradt a kezében Isten ingyen vald
kegyelmébél. Egy tolgyfalidiban ,6reg és apré” aranyak, egy lapos lidiban az erdélyi fejedelmek
képmdsival vert tallérok, egy z6ld lapos lidiban oroszldnos tallérok, egy vasliddban ritka formaju
tallérok vannak részint a vécsi, részint a fogarasi virban. Még t6bb lidar6l ir, s a benniik jelzett
tételekbdl csakugyan tekintélyes osszeg kerekedik ki. ,Mindezeknek a dispositio szerint kell oszlani
gyermekeim kozétt, s annak idején keziikhéz adatni.” 1656. februdar 23.

Gondolhatnank, hogy ezattal semmilyen kilonosebb indokot nem kell
keresniink - a gyulafehérvari kiaptalannak atadott intézkedés mogott, egyszeriien
csak arr6l van sz6, hogy Keménynek egy nyugalmas idSben eszébe jutott:
elmulasztotta az el6z8 évi testamentum 11. és 12. pontjiban emlitett részletezést
ingé és pénzbeli vagyoninak elosztisiar6l. De csak fel kell titnliink a térténeti
kronolégiit, s mindjirt kideriil, hogy nem véletleniil éppen ekkor pétolta
mulasztisit. Februar 20-idn orsziggytlés kezdddott Gyulafehérvarott, s II. Riakoczi
Gyorgy szerencsétlen ambicijit timogatva tOrvényeket alkotott a tervezett
lengyelorszigi hadjirat érdekében. Kemény tehit az orsziggytlés napjaiban, az
Gjabb habora el6késziileteinek ismeretében taldlhatta tovibb elodizhatatlan
dolginak, hogy végrendelkezését pénzvagyona, kincsei ,,leltarival” kiegészitse.

9.
1656. december 21., Kolozsnionostor
(Hon és Kiilféld, 1842. augusztus 9.)

,.Noha holtom utdn val6 illapotban mit legyenek cselekedend6k kevés javaim felsl gyermekeim és
atydmfiai (hogy ha a j6 Isten megmarasztja), extil arr6l bizonyos testamentaria dispositiom a Fejérvari
kédptalanban, melyet celebriltam ezen esztendSben, és azokat mostan is helyben hagyom s
confirmilom; de mivel éltemben is térténhets casusokrél nem kell feledékenynek lennem, sem Isten
titkdban nem lehetvén, sem pedig az szerencsével semmi kotott frigyet nem végezhetvén, az mint hogy
miasok is mindenek félhetnek a szerencsének bizonytalan sorsitél, de én annil inkdbb, ki méltatlan
illapotom és tisztbeli hivatalom szerint nagyobb célul vagyok feltétetve a szerencsének, kivaltképpen a
felhdborodott dllapotban” - irja. Ezért az életében elSfordulhaté ,,casusok” feldl is gondolkodva
emlékeztet r4, hogy két fassi6t helyezett el a fehérviri kiptalanban, s mostan is Gjabbat az Erdélyben és
a Partiumban 1évé minden j6szdgirdl és javairdl. Fiaira, Kemény Simonra és Ferencre hagyja mindenét
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agy, ,.hogy ha holtom torténnék, a megnevezett kiptalanban (1évS) testamentaria dispositiom szerint
cselekedjenek mindenekben, de ha életemben is torténnék valamely casus rajtam, avagy Isten
életemnek modjat Ggy rendelné, hogy Erdélybe visszajovetelem s lakdsom nem lehetne, avagy lenni
alkalmatlan volna, mintha holtom utin az mint kellett volna azokban succedalniuk, Ggy az emlitett
casusban is succedaljanak”. Figyelmeztet végakaratinak feltételeire és fenntartdsaira, s arra, hogy ha a
testamentum még életében lépne érvénybe, ez semmiképp nem érinti a fejedelem irinti hiségét. Anno
1656. 21. X-ber K. Monostor.

*

A Hon és Kiilfold a kolozsvari Mult és Jelen mellékleteként, Szilagyi Ferencnek, a
reformatus kollégium okortérténeti professzorinak, 1833-t6l az Akadémia levelezé
tagjinak szerkesziésében jelent meg; 1842/63. szimiban kézélte Kemény Janos
testamentumdt azzal a libjegyzettel, hogy Kemény Simuel gytjteményébdl vald.
Megjegyzendd, ez idGben volt napirenden tobb megyei kézgytilésen és a kolozsviri
orszaggyllésen Kemény Jozsef és Simuel kezdeményezése egy erdélyi nemzeti
muzeum létrehozisira, amelynek alapjaul felajinlottik nagy értékd konyv- és
okminytarukat. A szép tervet ekkor nem sikeriilt tetG ala hozni. Nagy kar. 1848,
november 28-in ugyanis romin felkelSk feldiltik a Kemény csalid csombordi
kastélyit, s a gyQjtemény java része elpusztult. A kastély udvarin sirba taposott,
szétsz6rodott maradékot P. Szathmary Karoly tette k6zzé késSbb a Torténelmi Tar
18. kotetében. Kemény Janostdl csak néhidny levél és kotlevél maradt fenn, az
eléz6ekben ismertetett testamentum nincs kozottik. S mivel nincs meg a
kolozsmonostori konvent iratanyagiban sem, nyitott kérdés, hogy a Hon és Kiilfold
kodzleménye masolat vagy az eredeti példany alapjan késziilt-e.

Nem kell megvilaszolatlanul hagynunk azonban az inditék kérdését. A helyzet
teljesen egyértelmd. 1656. december elején II. Rikoczi Gyorgy aldiga a X, Karoly
svéd Kkirilytél Kkapott szovetséglevelet, amely Rikoczinak a lengyel trén
elfoglalasira nyijt reményt, 1657. januir 6-an pedig a fejedelem - tizezer erdélyi
lovasbdl, étezer gyalogosboél, hatezer moldvai-havasalfoldi segélyhadbdl allo ~
seregével megindul Lengyelorszig ellen, a f&vezér Kemény Jinos. Balszerencsés
vallalkozis, ismert a vég: a lengyelekkel szovetséges krimi tatir seregek fogsigba
ejtik és a Krim-félszigetre hurcoljik Keményt és az dltala vezetett erdélyi
hadsereget. Nagy ir a fejedelem talfttott becsvagyaért. Szimunkra itt elég annyi,
hogy Kemény alig tobb mint két héttel az indulas elétt, Karicsony elGestéjén vetette
papirra Gjabb végrendelkezését, soraibél itélve rossz sejtelmekkel, hiszen arra az
esetre is gondolt, hogy még életében elvesztheti intézkedési képességét. Mint
ahogy tortént.

10.
1660. mdjus—jiinius (?)
(OLF241.cs)

gt

,,Mivel az Uristen az & igaz itéletébdl az elmiilt 1657. esztenddben, Fejedelmenthez valo hiiségen:,
hazam fiaihoz valo t6kéletes szeretetemn és méltatlan voltom szerint valé tisztbeli kételességen mellett az
pogdnysdgnak sanyvarii rabsagara jutottam vala, melybél val kiszabadulhatdsomnak mds tisztességes,
hazdamnak is drtalma nélkil valo iitia s médja nem taldltaték, hanem Isten utdn az én értékemet és
elégségemet sokképpen meghaladott, felette nehéz megsarcolds dltal kelleték fejemet eliberdlnom, mely
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képtelen nagy sarcnuak niegigérésére nem is csak magam szabaduldsomert, sem nen valami egyiigyii
asszonyemberi félelenbél kénszeritettem vgla lépni, hanem egyszersmind t6bb keresztyén rab
atvamfiainak is szabaduldsokra hogy utat nyithatnék, minthogy addig nem is szabadittaték fel az t6bb
rabsdagnak is szabaduldsokra valé 1itjuk; annak felette az én méltatlan személvemnek pogdnysag kezén
valo létele hazdmmnak és annak fejedelemségének is nem vala hasznos és bdtorsdgos, melyre nézve
vettenn is intimatiokat hazdmbeli sok bdcsiiletes rendektél és Fejedelmétol is, sét t6bb keresztyén
orszdgokbol és fejedelmi személvektdl is; nehezitette vala pediglen dolgomat kezességem alol hitetleniil
elszokott, erds reversalisokat miegszegett némely rab embereknek is terheknek ream hdramldsa;
mindazondltal mégis keresztvéni indulatomat meg nem birhatvdn, magammal egyiitt feles keresztyén
rab atvanifiait hoztam vala ki, kik miatt is sok kdros és bossziisdgos fizetésben kellett egyvelednen;
1oha pedig sok addssdgokban valé magam ejiésével sarcomnak néniely részét miglen meg nem fizettemn,
addig rabsdgombdl fel sem szabadittattam, 1igy is pedig igen erds kitelességek alatt, de nagyobb része
sarcomnak, sok része pedig felvétt adossagimnak megfizetésre rostalvdan, magamtél pediglen annak
megteljesitése  egész lehetetlenségbenn és az orszdgnak hdborija miatt  mindenképpen is
reméntelenségben lévén, kénszerittetten 1ds keresztyén orszdgok és fejedelnek segedelinéhez
JSolvamodnom és hazamon kiviil idaig forganom.

Ez wmegirt okbol is azért, de jarulvdn elhez az is, hogy az elmiilt 1657 esztenddobeli lengyelorszdgi
boldogtalan hadi expeditiora induldsunknak elétte kételeztem vala magamat Isten térvéiye szerint
valé jovendo hazassdagra mostani feleségemhez, tekintetes és nagysdgos Lonyai Anna asszonyhoz, ki
akkor az néhai tekintetes és nagysagos hadadi Veselényi Istvannak 6zvegve vala; az ki is mivel
énhozzdm oly tokéletes és asszonyemberi egyrigyiiségben ritka példdjii bicsiiletes szeretetet viselt s
mutatott, és szabaduldsoinra nézendé minden szorgalmatoskoddsokat, sem értéket, kéltséget nem
kimeélve minden téle lehetett 1takat és modokat elkévetett, semmi valtozdst az én boldogtalan sorsom,
liosszas rabsdgom, szegénységre jutdsom, az idoknek hdboriisdgos volta, maganak is sokképpen
kévetkezett kdra és egyébképpen is akaddlyvoztatni szovetségiinket igyekvd dllapotok benne nem
szerezhetnek, kivel valo szent és istenes szovetségemmnek én is szabaduldsom utan eleget tenni
igvekezvén, Istennek ¢ Felségének bolcs rendelésébol kelle lenni megtelepedésennek Magyarorszdgban,
az holott azbéli hdzassagomnak alkalmatossdgdval feleségemre, gvermmekire és joszdgira nézendé
sokféle akaddlyos dolgok kovetkezének redm, kikre wvalé gondviseléseinre mind hazassdagbeli
kételességem, bicstiletenn, veliik k6zds magam hasznom és kdaraimnak pedig tavoztatdsa inditvan.

Ezenkozben pedig megholt feleségemitdl 1606 gvermmekeimre vérség szerint nézends, nem kevés
kadrokban jdro dolgok is intervenidlanak.

Mind sarcommak megszerzésére, adosimnak megelégitésére igyekezvén, és abban valé faradozdsom, s
mind az t6bb fenn emlitett dolgokra sziikséges gondviselésem elrekesztvén annak okdért engemet atiél,
hogy édes hazdmban valo békességes lakhatdsonat, gvermekimre, ellenségtol és rabsdgomiol eddig
megmaradott kevés javaimra, magam dolgaimra valé gondviselésemet, anndl inkdbb tiszteimnek
viselését continualhatndm (mely tiszteimbol az én Felséges uramtol néhany izben el is biicsiiztam),
hogy annak okaért magam sem érkezhetvén, mdsoknak is nem engedveén, kivaltképpen az mostani
hdboriisdgos idében gvermekeimnek is jévendd nagyobb kdrok ne kévetkezzenek, kénszeritettem az
alabb irt modok szerint valé dispositiot tokéletes igazsdagbol, minden szinezés avagy akarat szerint
keresett okokon kiviil tennen: és rendelnem.

Elsében is, mivel az fenn megenlitett kedves feleségem az megirt és azokon kiviil is sokakban
megmittatott hozzdm valo tékéletes szereteti felett azt is cselekedte énvelem, hogy mint megélemedeit és
elidésodornt s viselodott, s mind pediglen rabsdg s hdborisdg miatt igen megesett és romlott
dllapotoniban énhozzdm nenicsak mindenekben kedvemet keresé engedelmességet mutatta, de sét
magdra nézendé minden nemii javait és joszdgit, magdval egvenlo oly szabados gazdai safdrsdagom
ald bocsdtotta, mintha mindazok magam sajatim Iottenek volna, én pediglen niindezekért semmi
lazassdgbeli szeretetemmnek kiilséképpen valo jeleit és hdldjat meg nem mutathattam, sét az mint
annak szokott médja és mindkét részrdl valo bocsiilet is kivanta volna, egybekelésiink idején is semmi
tisztességes ajandeék- és adomanybeli kedveskedéssel is neimn lehetten.

Ennek okaért kévesdi, mostan égés miatt puszta dllapottal 16vé kastélyommal, minden éntélem
ahhoz birattatott, Erdély birodalomban lévd és magamat, s nem pedig gvermekimet kiilon illeté
minden joészagimat, melyeket birtam azon kastélvhoz, madtul fogva kétom és vallom az én szeretett
atvamfianak, nagysagos Lonyai Anna asszonynak tizenkettGezer magyar forint sununaban, 1igy hogy
sem éltemben, sem holtom utdn azon summdnak depositioja nélkiil senki téle el ne vehesse, haeni
szabadon birhassa, s matul mint maga sajdatiaban tigy dispondlhasson. Ezt mindazondltal ilyen ok
alatt kétém és vallom, hogy ha az Uristen & Felsége mind hazdankuak hdboriijar csendesiti,
mind pedig sarcombeli és addssdgombeli nagy igamat kénnyebbiti, és ahhoz képest feleségemre nézve
vagy testamentunii vagy egvebképpen valo dispositiom szerint mdsbol valé kedveskedéssel fogok lehetij,
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szabad akaratomban dlljon az rendelésem, ne praejudicalhasson ez utdn kévetkezendoknek, sét amaz
mondas szerint: Priora tollantur per posteriora, hasonloképpen fiaim részekrdl is ezen fassiomnak ha
kelletnék valtozni, mint feleségemre és egyvebekre nézendo dllapotokban is csak magam kezem irdsomn,
avagy mds hiteles emberek vagy magyvarorszdgi kaptalanok elétt hasonlé ereje legven, mintha erdélyi
kaptalanban vagy itélomester elott peragadltatnék. Azonban mint feleségemnek t6bb joszdagiban, annal
inkabb ebben, hdazassagbeli szabados gazdasdagban magam autoritdsomat fenntartom, feleségem is
pediglen senkinek el ne idegenithesse, sét hogvha feleségemnek holta térténnék (kit Isten sok idékre
halasszon), minden pénzbeli fizetés nélkiil csak simpliciter rededljon magamra és gyermekimre azon
Jjoszag.

Ezen kiviil Erdély birodalomban akar holott lévé minden joszdgimat, lakéhelyemet, successiomat
matul fogva kotom, vallom és assignalom praesentium vigore Kemény Simon és Kemény Ferenc
fiaimnak, azokrdl valé donatioimnak tartdsa szerint (az directio mindazaltal mint indivisus az éreg
atyafinak kezénél legyen, miglen tetszésembdl megosztozdasoknak lenni nem kelletik), ilyen
conditiokkal:

Elsében. Hogvha azoknak egyiitt valé birodalma nekiek nem tetszenék, és meg akarnanak osztozni,
abbol az én atyai dispositiomtdl fiiggjenek. Mdsodszor. Hogy minden névvel nevezendé resmobilisim
én szamomra minden kdr nélkiil megtartassanak, és az hova kivanom, oda adminisztraltassanak,
azokon kiviil, ha mit jéakaratombol nekiek engedek. Harmadszor. Hogy mivel és mostan Erdélyben
valé lakasomat nem continudlhatom az feliil megirt okokbol, az hazan kiviil kelletik foglalatoskodnom
terhes dolgaimban, ha successu temporis azokbol elabalhatnék, és Erdélyben lakhatasomban mdédon
lehetne, melyre szivem szerint igyekezném is, hogy hazdamnak és legitim Fejedelmének szolgalhatnék,
restitudlvan nekiek azokat az joszdgokat, melveket Magyarorszdgban birandé leszek az & vérségek
utdan, és ha mit magukébol az én sarcomra és adossagimra erogdlndnak, 6k is mindazokat a
joszdagokat kezemhez bocsatani tartozzanak, az mint az alabb irandé conditiok tartjak. Negyedszer.
Magyarorszdgban az mely joszdgok fiaimnak vérségek wutdn mind mostan kezemnél vannak, mind
pedig ha melyekhez vérségiik utdan juthatnank, mindazokat az fiaim is én kezemnél hagyni
tartozzanak mind az feljebb megirt idéig. Otddszér. Hogy az kiknek én adés vagyok, azokat, sét ha
Isten 6 Felsége médot mutatdsa altal attol meg nem menekedném, tatar Chamnak tartozé sarcomat is
tartozzanak fiaim az én joszdagombol megfizetni. Hatodszor. Hogy mind feleségem az én hdzassagbeli,
s mind gvermekim az én atyai bocsiiletemet minden bossziival valé illetés nélkiil, engedelmesen, annak
illendé modja szerint gy viseljék szemek elott, hogy ha affélékben toliik megbdantédndm, én is ez
dispositiomat megvadltoztatni és a legatumokat vagy magam recuperalnonm vagy mdadsokra
transferalnom szabados legvek. Hetedszer. Az nekiek legalt joszagokat egvéb okbol semmiképpen, de az
adésok contentatiojara is az én kezem és tetszésem veételével kiilonben ne abaliendlhassak,
hasonloképpen ha sarcom fizetésének kelletnék is lenni.

Noha pedig az mostani allapotoknak kivansdga szerint kellett az dispositiomnak lenni, mindazaltal
hogy nem valami magamtol mostan exquirdlt 1ij okbol, hanem azelott is régen praevidedlva ez vilagi
dllapotnak valtozé sorsdt, extdlnak fassioim kolozsvdri, de kivaltképpen fejérvari kaptalanokban,
melyek is megel6znek minden térténhets idegen gondolatokat (itt a papiros szakadlt, olvashatatlan egy-
két s26). Mostan is mindazoundltal ugyan protestalok szorgalmatosan arrél, hogy ez dispositiommal én
nem intendadlok hazamnak s annak legitimus Fejedelminek drtalmokra nézendo semmi dllapotokat,
mindazonaltal mivel hogy én immdr sok renden molesztaltam az én kegvelmes uramat, mind
kotelességimbol valo felszabaditasért, s mind az megirt nagy iigveimben alkalmatosban leheté
faradozdasomra méltésdagos salvis conductusaért és commendatiojaért, de mdig nem obtinedlhattam,
hogy ha annak okdért nem az & Nagysdaga meéltosaganak contentusdval kelletik élnem, mind
Jjarasbmban, lakdasomban hazdmnak statutumi és magamnak nemesi szabadsdagom és praerogativam
szerint dolgaimnak elomozditasaban, az nekem vétkiil nem tulajdonithatik méltan, Istennek felélem
valé rendelésinek kellettvén engednen.

Kemeény Janos
mp.”

Mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy Kemény Janos e végrendeletének egy
viltozata ugyancsak megjelent a kolozsvari Hon és Kiilféld 1842. évfolyamiban, a
62-63. szimban, s mint az el6z6, ez is Kemény Simuel gydjteményébdl. Amikor
1848-ban a csombordi Kemény-kastélyt feldaltik, nyilvinvaléan elpusztult,
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kilénben P. Szathmiry Kairoly felvette volna a megtalalt iratok emlitett
okminytiriba. A kozlemény tehit csak masolatbol késziilhetett, hiszen az eredeti
példiny fennmaradt a kolozsmonostori konvent levéltariban. Kisebb részletekben
kilonboznek egymastdl, a lapbeli szovegbdl itélve vagy a masolé vagy a szedd
hibazott tobb helyiitt, téves olvasatok, pontatlansigok vannak benne, s = mint a
kovetkezkbdl kidertl majd — feltételezett kelte (1658) is hibis, félreértésen alapul.
A fentiekben természetesen az eredeti iratot hasznaltuk, sz6veght, de a konnyebb
olvashat6sig kedvéért a mai helyesirishoz erGsen kozelité formiaban, Bakics
Bernadette és a forraskozlé gondozasiban.

Ezek utin mir csak az a dolgunk, hogy a szovegben szereplé timpontok
segitségével megprobaljuk tisztizni, mikor és hol keletkezhetett az idézett
testamentum. Két biztos fogddzénk van. .

Az egyik a végrendelkez& hizassagkotésének idGpontja.

Kemény Jinos a hossza és gydtrelmes krimi rabsiagb6l hazatérében 1659.
“augusztus derekin érkezett Brasséba, s innen irta a mar fogsigba esése eldtt
eljegyzett menyasszonyanak, Wesselényi Istvin oOzvegyének, Lonyai Anninak,
,,édes Kis asszonykajinak”: ,,Az isteni hatalom... ime, megengedé, hogy hazimban
békével érkezhetém”. Egy héttel késébb Barcsay Akos, a térokbib-fejedelem
keresztesmezei tiboriban taldljuk. Szeptember 13-in levélben panaszolja el
Anninak, hogy ,nem tud litogatisira sietni”, mert ,az erdélyi veszedelmezé
illapotok nem engedik”. Megfordul birtokain, Gerenden, Fintahiazan, Radnoton,
kozben kozvetiteni igyekszik Barcsay és II. Rikdczi Gyorgy kozott, | kéntelenségbdl
kellett vala egyvelednie az & veszekedéseknek megcsendesitésében”. ,,Rikéczi
urunk reménytelen 1évén az fejedelemséghez jutishoz, Barcsay uramnak pedig
abban megmaradhatishoz, igy kilon-kilén mindenik akartik az én nyakamba
vetni.” A szeptember 24-én kezdddott marosviasarhelyi orsziggydlésen, amelyet
Rakoczi hivott 6ssze, Rikdczi és Rhédey Ferenc mellett harmadikként Keményt is
jelolték a fejedelmi székbe. De ,,alattomban az kinilt illapotot mindenik féltvén,
voltam miatta mindenikt6l nem kevés félelemben” - irja szeptember végén
Anndnak. Végil az & timogatisival Rdkoczi harmadszor is Erdély ,,tronjira”
uilhetett. Oktober elején oszlott szét az orszaggyulés, s ekkor gondolhatott Kemény
arra, hogy a fogsigban megrendiilt egészségi illapotival tor6djék, és magihoz
olelje oly régéta vagyott Annijit. ,Kiment” Erdélybdl, hiszen mar csak a torok
hosszijatdl is volt oka tartani, a Szilagysomlyotol északkeletre fekvs szilagykovesdi
birtokira vonult, ahonnan alig tiz kilométer Hadad, a Wesselényiek &si fészke,
Anna otthona ekkoriban. Itt talilkoztak, s minden ceremoénia nélkiil nyomban
megtartottik az eskiivGjiket. Gyongyosi: :

Ezzel hosszu pompdt azért nem csindlnak,
Jelen vagvon a pap, ok is el6l dinak,
Fel-vett hitek utdn vig lakdsra vilnak,
Amelly nap érkezett, azon nap el-hdlnak.

' Tdth Erné: Kemény Jinos és Lonyai Anna Levelezése. Torténelmi Tar,1900., 189. o. A Lényai Anninak irt tobbi
levélbél vett idézet is innen szarmazik, 191-197. o. .
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Minthogy a végrendelkez6 Léonyai Annirdl mint feleségérdl ir, nem kétséges,
hogy a testamentum 1659 oktébere utin keletkezett.

A masik eligazitis a ditum meghatirozasihoz a végrendelet kovetkezd kitétele:
,,Kovesdi, mostan égés miatt puszta dllapottal 1évS kastélyommal”.

1659-60 téli hénapjaibol kevés adatunk maradt Kemény Janos tevékenységérol.
Levelezésébsl mindenesetre kidertil, hogy Aranyosmeggyesen (Szatmarnémeti
mellett), a Lonyaiak varkastélyiban tartézkodott, s élénk figyelemmel kisérte az
erdélyi és a magyarorszigi eseményeket. Aprilis végén, mijus elején tortént, hogy
Szejdi Ahmed budai pasa seregével feldilta-felégette a Rakéczihoz hd
hajdaviarosokat s kegyetlen sarcot vetett ki Debrecenre. Majd ,,hogy valahol Rikoczi
fejedelmet talilhatna, megkeresse, a Meszeren altal Erdélybe indult vala” (Szalardi).
Utjaban porig égette Sziligysomly6t (majus 14.) és a kérnyezé falvakat, végigdalta-
perzselte az egész Szilagysigot, Kraszna, Kozép-Szolnok viarmegyéket. Kemény
Janos Aranyosmeggyesen maradt, amig maradhatott, feleségét azonban a
Szepességbe menekitette, és slrlin tijékoztatta a szornyd torténésekrsl. Janius 11.:
,,Tegnap egész Magasfalviig az vizen innen, tal Farkasasz6ig mindent égettek. Az
egész éjjel is mind nagy égések lének az Sziligysigon. Isten tudja, ha valahol
valami maradhat-e. Ma meddig terjed mind égetések, mind jovések, ezutin tudjuk
meg... Ez éjjel is az varban nem haltam.” Janius 28-dn Szerdahelyr6l, azaz otthonat
mar elhagyva Zsib6é és a kornyezé falvak (Wesselényi-birtokok) pusztuldsarél ir
feleségének, egy masik levélben pedig Apa, Varalja (Szinyérviralja), Szamostelke
égésérdl ad hirt; ,,Medgyes mint maradhatott, van Isten titkiban”. Jalius 2-in
Visarosnaménybol keltezi levelét. A to6rokok - irja — azon vannak, hogy Rakoczi
hiveit , eltoroljék”. ,,En is nem vagyok elfelejtve... gy litom, hitra van nagyja az
romlasnak, nem hiszem, tatir is ne érkezzék”. Feleségét arra buzditja, hogy
Eperjesen, Bartfin vagy Lécsén szerezzen szallast, ahol ,,megvonhatjak magukat”
holmijaikkal egytitt. Miutin Szejdi pasa serege toviabbvonult a Szamos volgyében
Kolozsyir felé, Kemény visszamerészkedett Aranyosmeggyesre, s jalius 7-én mar
innen tajékoztatja hitvesét: Zsibon gyerekekkel és szolgakkal egyitt tizenodt asszony
és Ot leany veszett oda, ,,Turboczin, Ronin kevés maradott. Az toébb helyekben
szenvedhet6képpen. Hadadi joszag is az szerént és kovesdi, de az szurdoki oda
van”. Természetesen tudott az idGkozben lezajlott szdszfenesi csatirdl, amelyben
Rikoczi katasztrofilis vereséget szenvedett Szejdi pasatoél, maga is stlyosan
megsebesiilt, és jinius 7-én Nagyviradon elhunyt. Amikor azutin az 6tvenezres
torok had jilius 14-én ostrom ald vette Nagyvaradot, s a Szilagysagot is Gjabb
,tatarjaras” fenyegette, Kemény ismét elhagyta a Lonyai varkastélyt és a csaszari
csapatok rakamazi tiboraba indult. Itt kérték fel az erdélyi rendek, hogy foglalja el a
fejedelmi széket. Téminkhoz kétédve nem kovetjiik tovabb.

Mindebbdl viligosan kovetkezik, hogy a testamentum keletkezési idejét 1660
majusara—-janiusara, a kovesdi kastély veszedelme utini, de okvetlentl az Erdélybe
val6é , bemenetel” elhatirozasa elStti id6re kell tennilink, keletkezési helye pedig
nagy val6sziniiség szerint Aranyosmeggyes.

*

Nem hihetjilk, hogy mindezzel kimeritettik volna Kemény Janos
testamentumainak sorat; mint a bevezetSben jeleztiik, feltehetSleg tovabbiak
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lappanganak még ismeretlenil mas gyljteményekben, vagy legalabbis
késziilhettek. Kemény mar 16-18 éves kordban részt vett Bethlen Gibor felss-
magyarorszigi hadjirataiban, de ifjiként talin nem szimolt még a halallal, nem is
lett volna mirél rendelkeznie, hiszen apja élt, az & kezében volt a csaladi vagyon.
1630 tdjin azonban gyokeresen megvaltozott a helyzete. Apja meghalt, utédjaként &
lett a fogarasi f6kapitiny és Fejér megye fGsipinja, red szillott a tekintélyes 6rokség
nagyobb részének gondja. 1632 jiniusiban hazassiagot kétott Kallay Zsuzsannival,
egy évvel késébb megsziiletett Simon nevi fia, majd a masodik fia, Ferenc. Igy mar
okkal-joggal juthatott eszébe egy-egy hadivallalkozis elétt, mi torténjék, ha a sors
akaratibol nem litnd tobbé viszonyt a csalidjat. Marpedig nem is egy hadjarat
veszélyeinek nézett elébe a harmincas években. 1636-ban példiul a t6rok
timogatissal fellépS Bethlen Istvin ellen kellett fegyvert fognia, 1637-ben
Havasalftldre vezetett sereget Maté vajda védelmében. Nagyon is lehetséges tehit,
hogy mar az el6z8ekben kozolt elss, 1644. évi testamentum elétt is irdsba foglalta
végakaratit. S az utolsé, 1660 nyiri keletl végrendelet utidn szintén irhatott még
Gjabbat, bar mar csak masfél éve volt hatra, palydjanak legviharosabb és legtobb
kockazattal jard korszaka a fejedelmi székig (1661. janudr 1.), s még inkabb azutin
a torokkel vivott szisznagyszollGsi titkdzetig (1662. januar 23.) , amelyben életét
vesztette, lovardl lezuhant és lekaszaboltik. (Szalardi: ,,Sem feje, sem teste fel nem
taldltatott... és ez 16n siralmas vége ez méltbsigos j6 egy magyar férfia
fejedelemnek.”) .

Mindenesetre a  tirgyalt tiz buacstintézkedés is példitlan  sorozat
torténelmiinkben. Nem ismertink még egy politikust, allamférfit, hadvezért, aki
ennyi testamentumot hagyott volna hatra, életének minden kritikus fordulata,
minden ,,s6tétbe ugras” elétt egyet-egyet. Pszicholégiai tanulminyt érdemelne ez a
halilra valé orokos készilet, a ,,memento mori” sziintelen jelenléte, a
miulandésaggal valé folytonos birkézas Kemény gondolatviligiban. Mély
vallasossiga sok mindent megmagyariz, persze, a predestinicidba vetett hit hatja at
sorait, s nemcsak ezekben az irisokban. De a felelGsségtudat, a jov8
elrendezésének szindéka, a csaladjardl valé szereté gondoskodis is kiolvashatd
bel6liik. Alkati motivumokat, o6vatos, szorongasos természetet,
bizonytalansagérzetet ugyancsak feltételezhetlink a hattérben. Annyi azonban
bizonyos, hogy a bemutatott hagyatkozdsok nem csupin Kemény Janos jellemére,
személyiségére, vilaglatisira vetnek fényt, hanem legalabb ugyanolyan mértékben
a zaklatott, pipista és protestins, magyar-német-torok ,,szekértiborokat”
szembeillito, a partitésektdl, askildédasoktol és harci riaddktdl vészes korra is.”

.ﬂ.

* A szerz6 koszonettel tartozik Bakdcs Bernadette fSlevéltirosnak a munkijihoz nyijtott sokirdnyu segitségéért.

- 201 -



