/
értékébé’l,/ﬁ altal felmut/a{ott 4j eredmények-
bél. A kétetben talilhaté’ térképeken hidba ke-
resi az olvasé a tirgyalt‘eseményekkel kapcsola-

tos foldrajzi nevekt/t. Véleményem szerint né-

hany korabeli fénykép, festménymasolat illuszt-
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AMY KNIGH’

riciéként hasznilva a mivet tetszetSsebbé te-
hette volna, illetve hozzijirulhatott volna az ol-
vasé jobb tdjékozéddsihoz.

Balla Tibor

S

BERIA

Stalin’s First Lieutenant

(Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1993. 312 0.)

A hideghibori torténetének intenziv kutatisa
kovetkeztében wjabb és Gjabb publikiciok je-
lennek meg a koézelmilt torténéseit dontSen
befolyasolé eseményekrs]l és személyekrdl.
Amy Knightnak — az amerikai Kongresszus
konyvtira elemz8- és kutaté tudoményos mun-
katarsdnak — Berijar6l sz6l6 konyve is ilyennek
tekinthetd.

A nemzetkozi szakirodalomban ez az els§
részletes és dtfogd életrajz Berijardl, Sztalin hires
és hirhedt biztonsagi f6nokérdl és sok éven it
legfélelmetesebb helyettesérsl. Berija neve
hosszi idén keresztiil szimbolizlta a sztiliniz-
mus kegyetlenségeit mind Nyugaton, mind Ke-
leten, amiben az is kdzrejatszhatott, hogy politi-
kai ellenfelei igyekeztek kitorolni nevét a politi-
kai kozgondolkodisbdl. Ennek kovetkeztében
nagyon keveset lehetett tudni hosszi és viharos
karrierjérél, valamint az 1953-as dramai letartéz-
tatisanak és kivégzésének koriilményeirsl. A
szerz$ a legijabb levéltari és egyéb forrisokra
timaszkodva koveti nyomon Berija pélyafutasat
a sztilini rendszerben, nagy részletességgel is-
merteti a Sztilinhoz fiz6d&6 kapcsolatit, vala-
mint a Hruscsovval folytatott elkeseredett kiiz-
delmét.

A mitoszok, amelyek koriillengték Berijir, egy
zavaros és tébolyodott személy képét alakitot-
tik ki, amelynek megcéifoldsit a szerzé egyik
legfontosabb feladatanak tekintette.

Knight, nem tagadva Berija negativ tulajdon-
sdgait (arrogancia, cinizmus, durvasig) és tevé-
leges részvételeit a megtoriisokban, egy masik
oldalat is felvazolja Berijdnak: egy nagyon okos

- és intelligens valamint nagy munkabirisd és
hatékony biirokrata képét, akinek befolyisa az
- egész szovijet politikat dthatotta.

A konyv szamunkra talan legérdekesebb és
leginformativabb fejezetei a berijai reformokat

taglalé, illetve a Hruscsov-féle osszeeskiivést
bemutaté részek. A szerzd cifolja azon llitaso-
kat, hogy a reformok elinditéi Malenkov illetve
Hruscsov lettek volna, s dokumentumokra ta-
maszkodva bizonyitja, hogy ez a reformpolitika
annak a Berija 4ltal elinditott desztaliniziciés és
liberilis politikinak a része volt, amelyet a to-
megtimogatis elnyerésére, valamint sajit
,image”-ének megviltoztatisa érdekében indi-
tott el. Sztilin alatt a Kreml politikusainak nem
volt szitkségiitk a tomegtimogatottsigra, hiszen
a hatalom legitimici6ja a Sztilin-kultuszon ala-
pult, amelyet az er8szak, a terror timasztott ala.
Sztalin haldla utan az \j politikai vezetés komp-
romisszumot kotott a tekintetben, hogy a ha-
talmat er8szak nélkil prébdljak fenntartani.
Berija volt az, dllitja a szerzg, akinek az eszkozei
is megvoltak ehhez, és & volt az, aki els6ének
hatirolta el magat Sztalintél, és iranyitotta a po-
litikdt ugy, ahogyan azt kollégii is kivantak.
Berija elgondolasai a gazdasagi tigyekben (a
nagy allami beruhizasok visszaszoritisa, a me-
z8gazdasagi és a fogyasztdi ipar termelésének a
novelése, az életszinvonal emelése), a kiilpoliti-
kaban (a fesziltségek csokkentése a koreai és a
jugoszliv kérdésekben, jobb kapcsolatok ki-
alakftdsa az Egyesiilt Allamokkal, a nemzetiségi
politikiban (a nemzeti és a kulturilis identitds
nagyobb elismerése), valamint az éllamigazga-
tas és a pirt kapcsolatiban lényegesen eltértek
a sztalini nézetektdl. A reformok sikerei — véli a
szerzG — nem csak a szovjet rendszer természe-
tét valtoztattik volna meg, hanem megnyitottik
volna az utat a szovjet blokk részleges lebonta-
sihoz is. Természetesen Berija nem akarta sem
a kapitalizmus visszaallitisit (amivel dsszeeskii-
v§ ellenfelei késdbb megvadoltik), sem a klasz-
szikus polgiri demokriciit bevezetni. O , csak”
felismerte a merev sztilini rendszertdl valo
gyors eltivolodas sziikségességét, stratégiai
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visszavonulast hajlott végre az ideoldgiai dog-
makto! a praktikussag nevében és olyan politi-
kit kezdeményezett, amely népszertiségre és
timogatottsigra teit szert. Ebbdl a szempontbdl
Berija sokkal reaiistibbnak és elGrelatdbbnak
bizonyult, mint a legtobb kollégija. A legna-
gyobb ellenfél és ellenség, Hruscsov, késdbb
maga is atvett néhiny gondolatot Berija re-
formelképzeléseibdl, ami azt bizonyitja, hogy &
és az Elnokség mas tagjai is megértették, hogy a
szovjet rendszer taléléséhez sziitkséges néhiny
halaszthatatlan reform. Ugy tdnik azonban,
Berija taldn tdlsigosan is elSreszaladt a valtoza-
sok véghezvitelében.

Knight részletesen és igen meggy&z8en mu-
tatja be a Berija és a Hruscsov kozott dilé elke-
seredett harcot, amelyben ~ a hatalom kizaréla-
gos megszerzése mellett — szimos mds tényezd
is szerepet jitszott. Hruscsovot minden bizony-
nyal kezdett§l fogva bosszantotta Berija na-
gyobb intellektuilis adottsiga, arrogancidja és
kiilonleges kapcsolata Sztilinnal. A vezér halalat
kovets idGszakban Berija tobbszor igen élesen
kritizalt olyan terileteket, amelyek koribban
Hruscsov ,fennhatésaga” ala tartéztak: pl. 1953
mircius végén, mint a Minisztertanics elsé he-
lyettese, igen kemény szavakkal biralta az ad-
digi mez&gazdasigi politikat, kilénosen a
,mez8gazdasigi virosok” hiruscsovi Otletét,
amelyek — Berija szerint — nagy elégedetlensé-
get keltettek a parasztok korében. Valészintleg
nem okozhatott nagy lelkesedést Hruscsovban
az sem, hogy Berija nemzetiségi politikdjanak
keretében Ukrajniban — ami Hruscsov ,hit-
orszdginak” szimitott — az ukran nyelv nagyobb

hasznilatit szorgalmazta mind a kultira, mind
pedig a sajté teriiletén. A hatalmi és emberi el-
lentétek Hruscsovot gyors &sszeeskiivés meg-
szerzésére Osztonozték, amelynek részleteir6l
véleményem szerint els§ izben kapunk hiteles
informaciékat, hiszen Hruscsov visszaemléke-
zéseit nem tekinthetjiik teljesen annak.

A Berijarél sz616 biografia minden bizonnyal
alapinformiciékkal gazdagitja eddigi ismerete-
inket a sztlini hatalmi mechanizmusrél és a
benne résztvevs személyekrél. A kényv elolva-
sdsa utdn nincs kétségiink afeldl, hogy Sztalin
utin a legtobb vér Berija kezeihez tapadt, de azt
sem dllithatjuk, hogy gonoszabb — vagy aho-
gyan évtizedekig emlegették — , 6rdogibb” lett
volna a tobbi, Sztilin kérnyezetében levé poli-
tikusnal (Hruscsov, Malenkov, Molotov stb.), hi-
szen 8k is felelGsséget viseltek a sztalini biino-
kért. Sztilin nem cselekedett légiires térben,
hatalma megtartidsa érdekében olyan korlatolt,
talpnyalé emberekkel vette koriil magat, akiket
egymis ellen is ki tudott jatszani és akik képte-
lepd — s ezt Knight konyve bizonyitja is —, hogy
az intelligens és lgyes Berija ki tudott emel-
kedni e sajitsigos politikai vezetd rétegbdl.
Segitette ebben griz szirmazisa, amelynek ré-
vén mindenkinél jobban megérthette Sztilin
jellemét, cselekedeteinek mozgatdit.

Ismertetett értékei miatt Amy Knight kényve
minden szakember szimdra hasznos forrasként
szolgilat a hideghibori torténetének tanulmai-
nyozasihoz.

Okvath Imre

BONDOR VILMOS

A MIKO-REJTELY

Miké Zoltan és Raoul Wallenberg kapcsolata a magyar ellenillasban,
1944-1945

(Priski Konyveshdz, Budapest, 1995. 192 0.)

1944 jiniusiban jelent meg a Szerz& vissza-
emlékezéseinek elsG kotete (A viligégés had-
szinterein), melynek recenzidjit a kovetkezd
mondattal zartam: ,,és végiil, de nem utolsésor-
ban: j6 lenne kézbe venni azt a »masodik« kony-
vet is!” (Hadtorténelmi Kozlemények, 1994/4.,
125. 0.) fme: 1995-ben megjelent a folytatis, és
ezt is kiegésziti egy interjd, ezittal dr. Schubert
Kataliné a Magyar Honvéd 1995/25. szamiban.
MielStt magarél a konyvrél irnék, idézem az

interjubdl Bondor egy nagyon fontos megallapi-
tisat, mely tartalmilag inkibb az el6z6 konyv-
hoz csatlakozik:

,,Sokszor nagyon is Ossze kellett szoritanom a
fogaimat, hogy szétlanul tirjem azt a binismé-
dot, amellyel a legénység 1937-38-ban szembe
kertilt a kiképzés alatt. Persze, amikor eljott az
élet igazi vizsgdja, a hdbord, a frontszolgalat,
akkor lattuk, hogy erre is sziikség volt.”

- 184 -



