NYAKAS MIKLOS

A SZABOLCSI HAJDUVAROSOK HiRSZERZO ES RIASZTASI LANCA
VARAD ELESTE UTAN

A szabolcsi hajduvarosok a Bocskai-szabadsdgharc eredményeként Bocskai kivalt-
sagolasainak koszonhetik létiiket. A fejedelem két kivaltsaglevélben adott foldet és ne-
mesi szabadsagjogokat itt megtelepiilé hajdikatonainak, elészor Korponan, 1605. de-
cember 12-én 9254 hajdivitéznek, majd 1606. szeptember 2-an Kassan a Szoboszlora
telepiild, de szam szerint meg nem nevezett lovashajdiknak. Ugyanilyen kivaltsag volt
Kolesér—Nagyszalonta adomanylevele is, de az Bihar teriiletén fekiidvén, sorsa is mas-
ként alakult, mint a szabolcsi hajdavarosoknak. Ismeretes, hogy a szabolcsi hajduvarosok
a bécsi békekotés (1606) értelmében visszakeriiltek a magyar korona fennhatoséga ala,
de azt is tudjuk, hogy a késobbiekben valtakozva tartoztak hol a Magyar Kiralysaghoz,
hol pedig Erdélyhez.

Témank szempontjabol fontos kiemelni, hogy a hajdivéarosokra, mint hirszerzési for-
rasra minden esetben mindkét fél — mind a Magyar Kirdlysag, mind pedig Erdély — szami-
tott. ErGsitette ennek fontossagat az a tény, hogy a hajdivarosok, mint gyakorlatilag hodolt-
sagi teriiletre vagy annak peremére telepiilt katonai er6sségek, a térokok uralta teriiletek
felé nehezen nélkiilozhetd kapcesolatokkal rendelkeztek. Katonai erejitk és foldrajzi hely-
zetitk miatt a Torok Birodalom szemében mindvégig szalkanak szamitottak.! A hajdava-
rosok ezért felsGbb parancstdl, illetve elvarastol fiiggetleniil is kiépitették és miikodtették
sajat hirszerzo szolgalatukat, amelyet részint kételességbo6l, de sajat jol felfogott érdekiik-
t6l vezérelve is megosztottak a Kirdlysag, illetve a Fejedelemség katonai vezet6ivel.?

!'1615-bcen, a zsitvatoroki béke meghosszabbitasat illetd targyalasok alkalmaval komolyan hire jarta, hogy
a torokok ragaszkodnak a hajduvarosok katonai jellegénck megsziintetéséhez. Ez cllen a felsé-magyarorszagi
rendek részgyiilése a nddorhoz irt levélben tiltakozott: ,,méltoztassék a” Torokkel valé tractatust és frigyct
ugy cffectudltatni, hogy veliink cgyctemben, a” Hajdu Vitézek, kik ad fidelitatis homagium O Felségének
Obstrictusok, in ipsorum Donationibus, bonis ct libertatibus tsendességbe tartattassanak meg. Mcrt Nagysagos
Uram! Orszagul nem tagadhatjuk, tartunk cttél, hogy a reank kdvetkezendé nyomorisag miatt, artzal rednk
fordulvén, az egész Tiszantul valé foldet maga mellé cskessc, a” kik megeskiisznek, velck cggyiitt clienségink
legyenck, a’ kiis penig meg nem eskiisznek ‘s mellette nem éllanak, azokat le vagnak, ¢s Joszagokat tiizzel vas-
sal semmivé tegyék; ... forog ez is esziinkbe, a’ mi Orszagunkban sem O Felségénck, sem az Orszagnak, semmi
olly kész hada nincs, kthZ bizhatnank, ha a’ Hajdasagot is Joszagokban valé meghaboritassal, szabadsagok-
nak clvételétel, Toroknek hodolassal valo crdltetéssel, és hazok keritésénck clvonasaval cllenségiinké tegytik,
a’ Torsk crétlen allapotunkat cszébe vévén, czen cléttiink vald kész hadaval, mellyel Orszagunkba vagyon,
artzll reank fordulvan; és véleticnll benniinket Orszagostodl clveszessen.” (Kassa, 1615. okt. 15. Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyci Levéltar [SzSzBML] 1V. A. 502. A. 1. No. 33. F. 54. 1615.) Az iigy komolysagat bizo-
nyitja, hogy maga a koronds uralkodd, II. Matyas személyesen nyugtatta meg a hajduvarosokat. ,,S6t inkabb
ez ¢l rendceltetet hogi azok az fogiatkozasok és akadaliok melljek eddigh 16ttek az cllen az Bekessegh ellen,
mcly az Torokokkel Szitvatorok mellett componaltatott, hogi azok meg jobbitatnanak es heljre allattatnanak
.. Melly akadaljok immar cz utan cl bomolva, nem bizontalanul, imide amoda lakni ¢z mi birodalmunkban
levé Hajdu vitezek csendesen és békességesen lakhatnak és maradhatnak. Minck okdért titeket minnyajan ke-
gyclmesen intiink ¢s jelen valo Hiveink altal megh talalunk: Hogi azokat az rossz és nem io akaro emberektdl
szarmazo6 hireket, semminck itclem. Az mi hozzank valo tiszta tokéletességeknek és sziikségeknek s fobb
képpen az szent bekesseghnek megh tartasa ugimint crdemek szerint valo valosaghos kiraljotokhoz lesztck
cs maradjatok: ujab dolognak ismet mozditasat cl tavoztassatok es cffele hcjabavalo valaszokat tenenyctek.”
(Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Hajduboszérményi Fioklevéltar IV, A. 502. h. F. V. No. 44. 1615.) V6. Rdcz
Istvan: A hajdiak a XVII. szazadban. Debrecen, 1969.
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Ismeretes, hogy a szabolcsi hajduvarosok Forgach Zsigmond felsé-magyarorszagi
fékapitany 1613-ban kelt instrukcioi értelmében a kassai fékapitany hadiszéke ala tar-
toztak, ilyen értelemben tehat végvarak modjara kezelték Sket. Erdély fennhatoséga ide-
jén ezt a feladatkort a mindenkori kalloi kapitany latta el,® aki a Magyar Kiralysaghoz
valé tartozds esetén is a katonai hierarchian beliil fontos kozvetit6 szerepet toltott be. A
nevezett instrukci6 nyolcadik pontja értelmében: ,,A kapitanynak nagy gongia legien
arra, iol vigiaztasson az helyre feé kepen ha valamy gonosz hirek tedrtenenek, Megh
hit embereket tarchianak, az kik az Térok felesl valo hireketh igazan megh hozak az
holdultsagh helyeken leved biraknak feyekre megh paranchiolya, hogy az Te6rok feledl
valo hireketh igazan megh hozak minden iidedben es ha my oly hirek hoznek minekiink
kassay Generalis kapitaninak, az kapitany éljel nappal ertesiinkre adgia.™

Az utasitas tehat vilagosan megszabja hajdivarosok kotelességét a hirszerzés terén,
nevezetesen eldirja, hogy a hddoltsdgban embereket tartsanak, a hodolt helyen fekvé me-
zOvarosi és falusi birakat kell6 ellendrzés mellett rabirjak a hirek tovabbitasara, s ha érde-
mi informacidkat szereznek, azokat haladéktalanul a kassai fokapitanyhoz tovabbitsak.
Az utasitas elbirta a katonai késziiletet €s a tokaji kapitany utasitasara a ,,felalést” is. Az
utasitasbol kideriil, hogy a kassai fokapitiny Halasi Fekete Péter® szoboszloi kapitany
kotelességéve tette a hajdiisag egészének feliigyeletét, hirszerzésének ellendrzését és ka-
tonai iranyitasat.

Maga a hirszerzési metédus jol illeszkedik a korabeli magyar hirszerzés egészébe.
A hirszerzés kozpontjai a fontosabb végvarak voltak, s a hivatasos hirszerzok mellett

> A korabeli magyar hirszerzésre tjabban lasd dgoston Gdbor: Informécidszerzés ¢s kémkedés az
Oszman Birodalomban a 15-17. szazadban. informdcidaramlias a magyar és 10rék végvdri rendszerben.
(Szerk. Petercsdk Tivadar és Berecz Matyds.) Eger, 1999. (Studia Agricnsia 20.)

3 1658-ban cgy boszorményi peres tigyben példaul fellebbviteli forumként a kalléi kapitany hadiszékét
kerestck fel. Nyakas Miklos: Egy boszorményi polgari per tanulsdgai. In: A Hajdisagi Mazeum Evkonyve.
(HME) V. (Szcrk. Nyakas Mikios.) Hajdiboszormény, 1983. 119-127. o.

* Komdromy Andrds: A szabad hajdik torténctére vonatkozo levéltari kutatasok. Budapest, 1898. 394
395. 0.; Nyakas Miklos: A Hajdukeriilet kialakuldsanak néhany problémdja. HME I1l. Hajduboszérmény,
1977. 51. 0. Ez utdbbi betiihi kozlés. ]

5 Fekete Péter (halasi) a Bocskai-szabadsagharcban feltiint hajdutiszt, akit Korpondn igy jellemeztek: ,,En
vagyok, akit a varosban dicsérnek, a varoson kiviil gyaldznak.” A szabadsagharc alatt félelmetes hirnévre
tett szert. 1606-ban Varad drsége csak ugy adta at a varat, ha katondit Bocskai clparancsolja annak kézclé-
bél. A fejedelem tobbszor parancsot adott neki katonai megfegyclmezésére. 1607 marciusaban Fekete tudatta
Thurzé Gyorgy kiralyi biztossal: katonai oly mértékben ztgolddnak, hogy maga sem mer kézéjiik menni.
1608 majusaban Bathory Gabor birtokadomanyt adott ncki Burdan, s ugyanckkor rétszentmiklosi hazat és
foldjét kivaltsagolja. 1612-ben Szoboszlo kapitanya lett. Ez év januarjaban a privilegizalt hajdak kozil ,.ki-
hényt” parasztokat a kirdly zaszlaja ala toborozta. Ez évben Nagy Andras hajdufokapitanyt clfogatta ¢s kiadta
Thurzénak. Marciusban Bathory Géabor Icfoglaltatta Fekete Péter joszagait, mire hajdaival a kirdly hiiségére
cskiidostt. 1616-ban Bethlen cllenében Homonnait tamogatta, de Konyar(d)nal vereséget szenvedett. 1619-t61
Bethlen hiiségére allt, és részt vett a Habsburg-cllencs hadjaratokban. 1620 médjuséban a cschek megsegitésére
kiildték, majd a Dundantil clfoglalasara. 1621-ben is jelen volt a harcokban, amelyekben jelentés hadisikercket
ért cl. 1633-ban még szoboszloi kapitany volt. 1606. szept. 2-an Bocskai az alatta szolgalo hajditisztekkel
cgyiitt Szoboszlot adja adomanyul. Emellett Bocskaitol feleségével, Eles Annaval 1606-ban, 1. Matyastol
pedig 1617-ben cimeres nemeslevelet kapott. Az clébbit Bihar, az utdbbit Szabolcs varmegye hirdette ki.
Fckete csaladnév szerepel Szoboszlon 1635-ben. Sandor nevil fiatol sziiletett unokaja, Laszlé hajduncmes
(is) Szoboszlon, Mihaly pedig Nadudvarra koltozott. Nemességiiket a Hajdukeriilet tébb izben is megerd-
sitette. Nagy Ldszlé — Nyakas Miklos: Hajdatisztesség tikore. Hajduboszérmény, 2001. (Studia Oppidorum
Haidonicalium VI1.) 127. o.

¢ Parhuzamos példaként emlithetjik: Kelenik Jozsef: Kémcek, hirck, rémhirck. Hirszerzés és hadvisclés
a dél-dunantuli végeken a 17. szdzad els6 felében. In: Informacidaramlas a magyar ¢és a torok végvari rend-
szerben. 1. m. 169-182. o.
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elsésorban a falusi, mezdvarosi birakra, kereskedékre, a torok kézé jaré emberek szobeli
jelentéseire, a térok szolgéalataban 4116, de valamilyen okbdl a magyar tiggyel szimpati-
zalok hiradasaira timaszkodott.” A fentiekbdl viszont kideriil, hogy a szabolcsi hajdu-
varosok esetében az instrukcid szerint is, ténylegesen is a hirek, értesiilések egy kézben
gytltek Ossze, eleinte Halasi Fekete Péter szoboszlai kapitany, majd annak elhunyta utdn
a ténylegesen els6 varossa, majd formalisan is kozpontta alakulé Hajduboszormény ka-
pitanya iranyitasa alatt.®

A Szabolcs varmegyével kialakult hagyomanyosan rossz viszony nem akadalyozta
azt, hogy a hajduvarosok a kalldi, illetve a kassai fokapitany mellett integralodjanak a
varmegyei hirszerzéshez,’” mint ahogyan maga a varmegyei hirszerzés is része volt annak
anagy lancolatnak, amely végiil a fels6-magyarorszagi fokapitany kezében futott dssze.

igy legutobb II. Rakoczi Gyorgy fejedelemsége idején is. Tudott dolog, hogy a fejede-
lem sikertelen lengyelorszagi vallalkozésa a torok bosszulo hadjaratat valtotta ki, s ez a
hajduvarosok pusztulasat vonta maga utan. A tragikus sorst fejedelemhez a hajduvaros-
ok ugyanis az utolsé pillanatban is ragaszkodtak.'

E hadjarat a térség katonai és politikai er6viszonyaiban lényeges valtozast eredmé-
nyezett, Varad kulcsfontossagu erdssége ugyanis torok kézre keriilt (1660) s vele egyiitt
a szomszédos kisebb varak is."" A torok hodoltsag kiterjeszkedett, a bihari, ugynevezett
kishajdavarosok kivaltsagaikat elvesztve toroknek hodolt helyek lettek, a szabolcsiak
azonban a vasvari békekotés értelmében nem, s megmaradhattak a magyar kirdlysag
fennhat0saga alatt, noha a térok nyilt kisérleteket tett ezek hodoltatasara is.'?

I1. Rakoczi Gyorgy tragédidja, Erdély pusztulasa és Varad torok kézre keriilte jogilag
is 0j helyzetet teremtett a hajdiivarosok szamara. Legkevésbé most az szamitott, hogy
ismét visszakeriiltek a Magyar Kiralysaghoz. Nagyobb horderejii volt ennél az, hogy az
Erdélyi Fejedelemség bukdsa mintegy sokkolta a magyar rendeket, akik orszaggyiilési
torvények erejével kotelezték a hajduvdrosokat a tovabbi katonai feladatvallalasra, s a
magyar védelem réseinek betomésére. A hajdisag torténetével foglalkozo irodalom ezt
a helyzetet kordbban nem vette figyelembe. Igaz, ennek konkrét katonai eredménye leg-
alabbis kétséges volt, de a térvény mindenesetre sok mindent megmagyaraz abbol, ami
a kovetkezd évtizedekben tortént.® Az 1659. évi 1. cikkelyben 1. Lipdt csaszar és kiraly

V. Takdcs Sandor: Kalauzok, kémck a térok vilagban. Szdzadok, 1913. 265-280., 321-338., 400-418. o.;
Nagy LaszIo: Bethlen Gébor hirszerzo ¢s clhérito szolgalata. Hadtorténelmi Kozlemények, 1973. 445-480. o.

8 Az alabb kovetkezd kérdéskor egészére lasd Nyakas Mikiés: A szabolcsi hajduvarosuk helyzete Varad
cleste utan a kassai fokapitanyhoz irt levelek tiikrében. HME VI. 1987. 23-55. 0. A nem hivatkozott idézetek
forrasat lasd ¢ tanulmany adattari részében.

? Kiilondsen all ez a az in. harmadik hajdafelkelés utani idészakra. Komlei Kiss Miklos boszérményi ka-
pitany Szabolcs megye rendjeinek a kdvetkezoképpen ir: ,,Kihez képest hitikre ket Attyahkffiait boczatottuk
Nagysagtok ¢és kegyelmetek kozibe, mi szankal mondando szavaknakis helt es hitelt adnanak oly meddighis
vagyon Nagysagtok, kegyelmetck, hogy minden alkalmatosaghal Nagysagtokkal kegyelmetekkel egyiit
az Szegény hazanak igaz tagjai, hiv szolgalatunkat bemutathassuk, mi rolunk is Nagysagtok, kegyelmetck
providealnak, holot Nagysagtoknak, kegyelmeteknek igaz szolgalatu incorporatus tagjai vagyunk.” Kémlei
Kiss Miklés boszérményi kapitany Szabolcs varmegyéhez. Boszérmény, 1640. jul. 19. (SzSzBML IV. A. 1. F.
58. No. 40. 1640.) Kézolve: Nyakas Miklos: Kémlei Kiss Miklos boszorményi fokapitany két levele Szabolcs
varmegycéhez. Miuzeumi Kurir, 111. 4. 1977. 40—-42. o.

19V6. Szalardi Janos siralmas magyar kronikaja. (Kiad. Szakdly Ferenc.) Budapest, 1980.

"' Lukinich Imre: Erdély teriileti valtozasai a torok hoditas kordban. 1541-1711. Budapest, 1918. 407-424. o.

12 R. Varkonyi Agnes: Erdélyi valtozasok. Budapest, 1984. 47. o. Igaz viszont, hogy a Varad szerepét atve-
v6 Székelyhid varat le kellett rombolni.

13 Mindenckeldtt kivaltsagaik legfelsébb szintii, tobbszords megerdsitését, azt a nagyszamu védlevelet,
amelyet vagy a kiralysag legfels6bb vezetdi, vagy a csaszari tabornokok adtak ki. Ezzel kapcsolatban 14sd:
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hitlevelének a 16. feltételében ujbol megismételte, hogy ,,az 6 csaszari és kiralyi felségé-
tol vald kivaltsagokat bird katona hajduk éljenek azokkal, és uralkodasa alatt fensége
méltoztatni fog megerdsiteni azokat”. Az 1659. évi 73. cikkely pedig elrendelte, hogy
»Szabolcs varmegye hajdui, akik Magyarorszag boldogult isteni kiralyai altal abbdl a
célbol kivaltsagoltattak, hogy azokat a részeket és az orszagot a t6rokok és az ellenséges
portyak ellenében megvédjék, az 1647. évi 65. cikkely szerint a hatarvidékiekhez hason-
16an az orszagon kiviil nem kételesek katonaskodni™.!*

A szabolcsi hajdivarosok 1660 utan a régi-uj médon a kassai fokapitany hadiszékére
hallgattak. Mindez azt eredményezte, s ez a késébbiek folyaman nagy jelentségiinek
bizonyult, hogy nem keriiltek Szabolcs megye keretébe, noha kapcsolat természetszerti-
leg kialakult kozottiik, bar ez alapvetden mas jellegli volt, mint a megyei joghatdsag."”
Jobbara ugyanis katonai-védelmi kérdésekre vonatkozott. Igy tortént ez 1660 veszedel-
mekkel terhes esztendejében is. Ez év februar tizenkettedikén ugyanis a hét hajdava-
rosbeli kapitanyok és hadnagyok levelet intéztek Polgarrdl Szabolcs megye rendjeihez,
amelyben hirtl adtak a torok késziilddését, s azt is, hogy €rtesiiléseik szerint a torok nem
egyéb helyekre, hanem ,,az hajdivarosok romlasara” jonne, s csak azutan fordulna Erdély
iranyaba. Kérték ezért, hogy a varmegye is (iljon fel, s Dadan és Dobon gyiilekezzen. Ez
igyben kdvetséget is menesztettek Szabolcshoz, Vajda Gyorgyot harmadmagéval.'®

Torténetirasunk hajlamos a torok megtorlo hadjaratanak, az ugynevezett Szejdi-ja-
rasnak (1660) tulzottan nagy jelentdséget tulajdonitani, s azt olyan cezaraként tekinteni,
amely a hajduvarosok katonai szerepkorének teljes megsziinését eredményezte, s amely-
nek elsérendiien fontos gazdasagi és demografiai kévetkezmeényei is voltak.” Anélkiil,
hogy a tragédia tényleges jelent6ségét kisebbitenénk, e kérdésben arnyaltabban kell fo-
galmaznunk. gy példaul katonai szerepiiket illetSen is. A csaszari hadvezetés példaul
1660 utan is komoly katonai erét tulajdonitott a hajduvarosoknak, igaz, jorészt ok nélkiil,
bar nem teljesen alaptalanul.’® A hajduvarosok maguk sem mondtak le — ezt, amint lattuk
és latni fogjuk, nem is tehették — minden katonai szerepvéllalasrol. E téren jelentoségiik
tehat véglegesen nem szlint meg, noha sokszorosan atériékelddott, s az onvédelem mel-
lett elsGsorban a hirszerzésre s a kdzeli végvarak — elsdsorban Kallo és a kevésbé ismert
[brany, késébb Onod — katonasaganak segitésére szoritkozott.

Az dnvédelem ugyanis Varad torok kézre keriilte 6ta mindennél fontosabbnak bizo-
nyult, amelynek nélkiilozhetetlen kelléke volt a pontos hirszerzés. A vasvari béke ugyan-
is e tdjon sem teremtett nyugalmi allapotot, s ezt az idoszakot leginkabb félig békének,
félig haborunak tekinthetjiik. Thokoly kurucainak kdzelesen valo szinre 1épte pedig vég-

Origo ct Status Privilegiatorum Oppidorum Hajdonicalium; alium ex Legibus, Privilegiis, aliisque monumentis
depromtus. H. n,, é. n. és Nyakas Miklés: Hajdukeriileti statatumok 1696/8—1844. Hajduboszérmény, 2003.
(Studia Oppidorum Haidonicalium X.) 30. és 260-337. o.

* Nyakas Miklés: Hajdlkeriileti statitumok 1696/8—1844. i. m. 309. o.

15 Igaz ugyan, hogy Szabolcs megye mar 1666-ban kisérletet tett a hajdivarosok megadoztatasara, cred-
ményteleniil. Viszont a hajdavéarosokba szokott jobbagyok kiadatasa éllando vita targyat képezte. V. 6.: Rdcz
Istvan: A hajdik a XVIL. szdzadban. Dcbrecen, 1969. 148. o. Szabolcs megye ¢s a hajdavarosok viszonya
a Hajdukeriilet megalakuldsa kdvetkeztében cgészen masként alakult. V. Nyakas Miklos: A Hajdukeriilet
kialakulasa. HME V. i. m. 83-89. o.

16 A hét hajdavarosbeli kapitanyok ¢s hadnagyok levele Szaboles varmegyéhez. Polgar, 1660. febr. 12.
Torténelmi Tar, 1903. 435-436. o. Hivatkozasi alap: Szabolcs varmegye levéltara F. 78. No. 62. 1660.

17 Kiilongsen végletes képet fest H. Fekete Péter: Hajduszoboszlo ¢s a hajdisag pusztulédsa 1660-ban.
Dcbrecen, 1960.

18 Rdcz 1.: 1. m. 151. o. Ekkor Spankau mdég a torok terjeszkedés meggatolasara is alkalmasnak véite oket.
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képp atlathatatlanna tette a helyzetet. A kozeli torok végvarak — els6sorban Varad — ka-
tonasaga ugyanis komolyan gondolta a szabolcsi hajdavarosok hodoltatasat. Székelyhid
vara egy ideig komoly gatat jelentett, de a vasvari béke értelmében azt le kellett rombolni.
Igaz, ez a rovid, de hathatos tevékenység a hodoltsag teriileti kiterjedésében végiil mégis
maradandoét alkotott.”® A torok a hajdivarosokra nem utolsé sorban a varosokba szokott
jobbagyok miatt haragudott. Az ijvarosi biré 1668 februarjaban adta hiriil a boszérmé-
nyieknek a torok fenyeget6zését: ,,meg higgyék azok a hodulatlan Hajdu vérosi kutyak,
hogy bizony rosszul jarnak miattunk.” A szoboszloiak pedig egyenesen arra kérték Csaky
Ferenc kassai fokapitanyt, hogy a hodoltatasi torekvések miatt jeloljon ki mas helyen levo
biztonsagos lakhelyet szamukra.?® A kassai fokapitany azonban véalaszaban nyugalomra
intette Oket, mondvan, hogy a békekotés szerint Szabolcs és Szatmar megyék hodolatla-
nok maradtak, igy tehat nem kell félni Szoboszlonak sem.

A torok fenyegetések és zsarolasok ettdl fiiggetleniil napirenden voltak. A boszor-
ményiek példaul 1668 januarjaban Csaky Ferenc kassai fokapitdnyndl egy szerepi to-
rok szpahibirtokosra panaszkodtak, aki nyilvan véradi torok lehetett, s aki hdrom
Boszorménybe szokott jobbagyat kovetelte toliik. A ,,Biraktol azt tizente rednk — irtdk
—, hogyha haza nem mennek, megh eskiitt arra, hogy ha 6tven Beszermeni embert kijiil
talal is, mind levagja, a melyet maris el kezdett és kovetett, mert hogy azon szerepi Torok
Ur egy emberiinket agion vert.”

A torokok és a hajdavarosiak viszonyat elmérgesitette a magyar végvariak hodoltsag-
beli portyazasa is, amelyben alkalmasint maguk a hajdavarosiak is részt vettek. A hét
hajdivaros fegyvert fogott hadinépe a Hadhaz melletti taborbol 1668. julius 26-an azt
irta Fels6-Magyarorszag fékapitanyanak, hogy a varadi basa méltatlanul vadolja oket a
békesség bontogatasaval, mert 6k ennek ugyan nem okai, s ,,Tolvaj egy is koziliink ki
nem all”. Sajat jol felfogott érdekiik is ezt koveteli — érveltek —, hiszen ,,az Pogannak tor-
kéaban lakunk”, s éppen ezért ,,az sok nyuz6 fosztd s kdborld tolvajokat tizziik kergettyiik
és olettyiik”. ,,S6t mégh ha az Toroktdl mernénk, mégh az Torok végh Varai kozott is
megh kergetnénk” — tették hozza a nagyobb nyomaték kedvéért.

A varadi torokok azonban nyilvan nem minden alap nélkiil vadoltak a hajduvarosiakat.
Bizonyitja ezt az 1668 decemberében Kassan tartott haditorvényszék, amelyre kiilonb6z6
végvarak katonai mellett nyolc szobosz16i hajduvitézt is megidéztek, s azzal vadoltak dket,
hogy a ,,békességh bontogatasara”, s ,,az Tedreokoknek is bosszantasara” a varadiaknak
hodolt komadiak marhdjat elhajtottak, s csak valtsagdij fejében voltak hajlandok visz-
szaadni. Raadasul a mar keresztben allo buzajukat is felégették. A derecskeieknek és
a kabaiaknak marh4ajukat ugyancsak elhajtottak, Berekboszorményben pedig embert is
oltek, marhat is raboltak.?! '

A kassai fokapitany az dllamkozi béke megOrzése érdekében szigoruan tilalmazta a
hodoltsagbeli zsakmanyszerzo akcidkat, kozismerten kevés eredménnyel. Tobbek kozott
a végvariak altalanos fizetetlensége miatt, de a magyar nemesi osztaly hodoltsagbeli ér-
dekeltsége miatt is.?> Egyebek mellett Csaky Ferenc a hajduvarosokat is utasitotta arra,

1 V6. Szakaly Ferenc: Magyar addztatas a torok hodoltsagban. Budapest, 1981. Elsosorban az erdélyi
érdekeltségek, de a Magyar Kiralysag érdekeltségei is jorészt meg6rzddtek a tobbfele ad6zo teriiletcken.

20 Erre késobb a csaszari hadvezetés komolyan gondolt is. V3. Rdcz 1.0 i. m. 151. o.

2 V. Nyakas Miklos: A kalloi végvariak ¢s a térok hodoltsag az 1660-as években. Egy vallatasi jegyzo-
kényv tanulsagai. A Debreceni Déri Miizeum ¢évkonyve. Debrecen, 1985. 63-75. o.

22 A kérdés legujabb kifejtése Szakdly Ferenc: Magyar adoztatas a térok hodoltsagban. i. m.
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hogy a hodoltsdg teriiletére jaro fosztogatdk ellen erélyesen 1épjenek fel. Ez azonban tobb-
nyire csak jambor kivansidg maradt. Tobb okbol is. Egyrészt a ,,fosztogatok™ rendszerint
hivatéasos katonak voltak, akik mogott gyakran tekintélyes fegyveres er6 is allott, olykor
pedig fouri partfogok. Jellemzo példaként emlithetjilkk a Magyar Mihaly nevil végvari
katona esetét, aki Peth0 vicegeneralis szolgalataban allott, s igy annak hathatos védel-
mét élvezte. Magyar Mihaly tobb tarsaval egyiitt rendszeresen jarta a torok hodoltsagot,
s onnan részint marhdkat hajtott el, részint pedig sz6kétt jobbagyok visszahozatalara
vallalkozott. Magyar Mihalyt hazatértében a dorogiak a kassai fokapitany parancsara hi-
vatkozva elfogtak, s amint Csaky Ferencnek jelentették, a hodoltsag teriiletérol szairmazd
marhékat koboztak el tole; ,,Eokor, Tehényh is vagyon a fele reszt kozte”. Kétszazhat da-
rab joszagrol volt sz6! Magyar Mihély katondi azonban hamarosan visszaszerezték azo-
kat: ,,hatalmasul rea menvén azon marhat, mellettiik levé 6rz6 Embereinktdl el vették.”
— panaszoltdk a dorogiak. Az tigybdl vizsgalat lett ugyan a kassai fokapitdny hadiszékén,
de az nyilvan nem sok eredménnyel jart.

Természetes, hogy a végvariak hddoltsagbeli vallalkozasai gyakran a térékkel vald
komoly 6sszetlizésekhez vezettek. Igy példaul 1668 augusztusaban Bocs? (Bihar megye)
mellett a varadi Husszain agat ,verték” fel, amely a varadi torokok késziilodését valtotta
ki, s az altalanos 1égkort is nagyon elmérgesitette.

A dolog természetébdl fakadt, hogy a varadi torokok sem maradtak el a ,,békesség-
bontogatasban”. Ugyancsak 1668 augusztusaban Nyirbéltekrol (Szatmar megye) a csorda
behajtasakor két gyermeket raboltak el, de a példakat mindkét részrdl boségesen lehetne
idézni. Ez a 1égkdr magyar részrol az allando vigyazast, a hirek gyijtését, a torok moz-
dulatainak szemmel tartasat kovetelte meg, amelyet a kassai fokapitany a hajdavarosok
egyik elsérendii kotelességéve is tett. Egyébként is létérdekiik fiiz6dott a hodoltsagbeli
események allando figyelemmel kiséréséhez, a 16rok hirek gyiijtéséhez, az éllando vigya-
zashoz. A kapott vagy szerzett értesiiléseket rendszerint a kalloi kapitanyhoz jelentették,
aki azokat haladéktalanul tovabbitotta Kassara vagy pedig a f6kapitany tartdzkodasi he-
lyére, illetve sziikség esetén a szomszédos végvarakba is, igy példaul Tokajba, Ibranyba
vagy Szatmadrra.

Nem érdektelen megvizsgalnunk, hogyan miikodott a hajduvarosok hirszerzd és ri-
asztasi rendszere, illetve azt sem, hogy veszélyhelyzetben milyen lépésekre hatdroztik
el magukat. A rendelkezésre allo adatokbol kitiinik, hogy a hajdivarosoknak megbizott
hirszerzoi voltak a torok hodoltsdagban, illetve az is, hogy az itt levo falvak és mezévaros-
ok biraival rendszeres kapcsolatban allottak. Foldrajzi fekvésénél fogva a legtobb esetben
a hodoltsag peremén fekvd Szoboszlo kapta az els6é hireket, amelyeket haladéktalanul
Boszorménybe tovabbitottak. A boszérményi hadnagy a kapott értesiiléseket két itvona-
lon parhuzamosan, egyszerre juttatta tovabb; az egyik iranyban értesitette a dorogiakat,
a ndnasiakat, és a polgdriakat, esetleg a dobiakat, a biidieket ¢s a dadaiakat, akik viszont
a Sajo—Hernad melléki hajdutelepeket riasztottak, masfel6l a levél eredetijét atkiildték
Hadhdazra, ahonnan az a kalloi kapitany kezébe, illetve Kassara keriilt. A hadhaziak ér-
tesitették a vamospércsieket.

2 A Zsaka mcllett talalhatdé Bocs az ujabb kutatasok szerint maga is bihari, maganfsldesuri tclepitésii
hajdutelep volt.

* Ibrany kevésbé ismert magyar végvir, a XVII. szazadban kiiléndscn Vérad eleste utan jatszik a helyi
konfliktusokban jelentés szerepet. Ali varadi basa 1666-ban pl. panaszkodik az itteni vitézek tdmadasai cllen.
V6. Egri és varadi pasak s szolnoki bégek levelezése magyar végvari kapitanyokkal és hodoltsagi helységek-
kel. 1660-1682. (S. a. 1. és bev. fzsépy Edit.) Budapest, 1962. 263-267. o.
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Nézzilink egy példat! 1668. augusztus 10-én a kolbdszi biré (Nagykunsiag) levélben
értesitette a szoboszloi hajdakat, hogy értesiilése szerint a térokok Nanast vagy pedig
Polgart akarjak felverni. ,,A hirmondonknak a lova is ugy elfaradt, csak alig érhetett ha-
za” — részletezte a hirszerzés koriilményeit Lenthe Balint szobosz16i hadnagy, s egytttal
eljuttatta azt Boszorménybe. A boszorményiek a vészjoslo levél eredetijét tovabbkiild-
ték, a masolatat pedig Hadhazra. A riasztds egyik Utvonala tehat Szoboszlordl kiin-
dulva Boszormény—Dorog—Nanas—Polgar, illetve Boszérmény—Hadhaz-Kallo s végiil
Boszormény—Hadhaz—Vamospéres. A kassai fokapitanyt pedig nyilvan a kalléi kapi-
tany értesitette.

1668. szeptember 13-an ugyancsak riasztd hirek keltek szarnyra. Foldes kozség biraja-
hoz eljutott érteslilés szerint ugyanis Dévavanya térségében egyiitt 1attak a budai, az egri,
a szolnoki, a temesvari, a gyulai, a varadi és a lippai torokoket, s két szekér puskapor is
volt veliik. Ugy hallottak, hogy Polgar vagy Nénas ellen késziilnének. A foldesick a mar
szokott mddon a szoboszloi hajdukat értesitették, Lenthe Balint szoboszloi hadnagy pedig
a boszorményieket. A boszérményiek ezittal a levél eredetijét a hadhaziak kozvetitésé-
vel a kalléi kapitanynak juttattak el, s arra kérték Oket, hogy €rtesitsék a vimospércsieket
is. Maguk nyilvan a levél mésolatat tovabbitottdk a Dorog-Nanas—Polgar utvonalon. A
levél eredetijét a kalloi kapitany kiildte fel Kassara.

A hirek olykor mélyen a hodoltsag belsejébol indultak ki, hogy azok a hajduvarosokon
keresztii] jussanak el Kalloba, illetve Kassara. 1668 oktoberében példaul Arad—Szeged
térségében tatarokat lattak, s a hiradas Dévavanyarol jutott el Biharnagybajomba. A bajo-
mi fobird haladéktalanul levélben értesitette err6l a kabaiakat, a cimzés szerint (igy, hogy
annak tartalmat Barandon is olvassak el. A levél szerint bizonyos ,.tatar hirek” jutottak
el hozz4, a tatarok egészen az aradi hidig j6ttek, s onnan Szegednek fordultak. Nemrég
Gyulan is volt egy fél ,,basa allya” torok,” de hogy hova mentek, nem tudjak. A kabaiak
a levelet haladéktalanul Szoboszlora kiildték, s azt ott hétfén délben mar olvastak is. A
hiradas tovabbi utvonala nyilvan a szokasos lehetett, mindenesetre az eredeti irat szintén
felkeriilt a kassai fékapitanyhoz.

Egy ehhez hasonl6 fenyegeté hir nyoma Fekete Mihaly boszorményi hadnagy leve-
Iében maradt meg, amelyet 1668. december 29-én irt a nanasi, a dorogi €s a polgari had-
nagyoknak. A riasztast ezuttal is Szoboszlérol kapta, amely szerint Féldesen és Sapon
»feles” szamu janicsar és mintegy szaz lovas mutatkozott. Kérte ezért a fenti varosokat,
hogy Boszorménybe a hirek tovabbitdsara lovasokat kiildjenek, mert ,,ki tudgya mi szan-
déka a Pogannak”. A levélirast befejezve ijabb fenyegetd hireket kaphattak, mert a ko-
vetkez0 tartalmu utoiratot szerkesztették hozza: minthogy a téréknek ,.feles a hirek”,
azért . kegyelmetek Néandsi, Dorogi és Polgari Uraink Seregest6l jojon ide hozzank”. A ri-
asztasi lanc masik aga nyilvan Hadhaz-Vamospérces volt, s a veszedelemrdl hirt kapott a
kalloi kapitdny is, aki a levelet a szokdsos modon a kassai fokapitanysagra tovabbitotta.

Olykor a hiradés kozvetleniil a bdszérményiekhez jutott el. Ez deriil ki Nagy Istvan
boszorményi hadnagy levelébdl, amelyet 1668. szeptember 10-én keltezett a nanasi, do-
rogi és polgari hadnagyoknak. Eszerint ,,szavahihetd” emberiik érkezett Debrecenbdl,

#1664 utan az egri beglerbég parancsnoksaga ala mozgosithatd szpéhi lovassag szama mintegy 2520 6.
Ez a létszam jclentette a korabeli magyar nyclvhasznélatban a basaalja fogalmat. A f¢l basaalja értelemszerti-
en cnnek a fele. VO.: Vass Eldd: Az egri var térok védelmi rendszere és az egri ostromzaron atjuttatott torok
levelek. In: Magyar és torok végvarak. 1663—-1684. (Szerk. Bodo Sandor és Szabo Joldn.) Eger, 1985. (Studia
Agriensia 5.) 221. o.
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aki Ggy hallotta, hogy a varadi t6rok igen nagy késziilettel van, ,,patkoltat szorgalma-
tosan”. E hiradast a boszorményiek egyébként Takaré Matyas hadhazi hadnagy utjan
is megkapték, s e szerint arr6! mar a kalléi kapitany is értesiilt. A levél Nanason keddre
virradatra ott volt, s azok azt a szentmihalyi (!) hajdiknak tovéabbitottak, azon kikotés-
sel, hogy rogton értesitsék a tokaji végvari vitézeket. Polgart nyilvan e levél mésolataval
riasztottak. Ez esetben a riasztasi lanc tehat nem allott meg az ugynevezett ,,6reg” hajdu-
vérosok hatdranal, hanem tovabbfutott a jorészt maganféldesuri Sajo—Hernad mellékiek
felé is. A kassai fokapitanyt ekkor nyilvan a tokaji kapitany is értesithette, bar azt meg
kellett kapnia a kalloi kapitany Gtjan is.

El6fordult, hogy a riasztds a vamospéresiektdl indult ki. A hadhaziak 1668. szeptem-
ber 11-én legalabb is azt irtak a boszérményieknek, hogy a vdmospércsiektdl nyert hir-
adas szerint Feketebatornal fél ,,basaalja” torék mutatkozott, s a varadi basa is veliik volt,
aki nem is titkolja, hogy ,,az Hajdu varosokba rablasara jonne”. A kalléi kapitanyt ezuat-
tal kozvetlentil a vamospéresiek értesitették. A boszérményiek a riasztast kétségkivil a
szokasos modon, tehat a Boszormény—Szoboszlo, illetve a Boszérmény~Dorog—Nanas—
Polgar ttvonalon hajtottak végre. Ezt tdmasztja ald Kovacs Andras boszorményi hadnagy
levele, amely ugyanezen a napon kelt, s amelyet Nandsra, Dorogra és Polgarra — tehét a
szokott riasztasi Gitvonal egyik agara — cimzett, s amely a hadhéaziak értesiilését tovabbi-
totta, k6zos katonai fellépést szorgalmazva a torok ellen. A nandsiak kotelessége volta hirt
tovabbadni Szentmihalyra, Blidre, Dobra, Dadara, Fehértora és ,,az hova illik” a Tiszan
tul valé helyekre. Ertesitették a tokaji végvariakat, s6t ezuttal egyenesen a kassai f6ka-
pitanyt is, ,,mert ha Isten meg nem fordittia szandékat a Pogannak, most leszen egyszer
probéaja raytunk”. A végvari katonasag értesitésének ez a médja azonban rendhagyé volt,
a hireket a hajdavarosok a legritkabb esetben juttattak el kozvetleniil Fels6-Magyarorszag
fékapitanyahoz, s hogy ez megtortént, csak a veszély nagysdgrendje igazolhatja.

A hajduvarosok térségében a hirszerzés igazi gyjtépontja a kalloi var volt, személy
szerint a kalloi kapitany. Lathattuk, hogy a hajdavarosok rendszerint maguk is ide juttat-
tak el értesiiléseiket, mint ahogyan innen vartak katonai segitséget is.

A kalloi kapitanynak a hajdivarosok mellett természetesen szamos mas hirszerzési
lehet6ség is rendelkezésére allott, s nagyon gyakran jutott olyan hirek birtokaba, amelyek
a hajdiivarosokat is kozvetlentl érintették. A kalloiak ilyen esetben a kassai f6ka-pitany
mellett a hajdusagot is értesitették, rendszerint a hadhazi hadnagyon keresztiil.

Igy értesitette példaul Vér Mihaly kalléi vicekapitany 1668 jiliusdban Csaky Ferenc
kassai f6kapitanyt arrdl, hogy egy bizonyos kirdlyhelmeci pribék — Galgécnal fogték el a
torokok 1663-ban, s most 1s egy torok szpahi szolgdja — hireket szolgaltatott, amely sze-
rint a varadi torok nemrégiben ,.ki akart jonni az kunsagra, s onnét Debreczenbe...” Bar
Vér Mihdly a hiraddst fenntartassal kezelte, maga is Ugy latta, hogy ,,az Haidukon, kal-
laiakon, ibraniakon” valdban fenyeget6zik a torok, s a tatar hireket is ,,igen rebesgetik”™.

Ez év augusztusaban Vér Mihdly egy debreceni hirmondéra hivatkozva jelentette
Kassara, hogy ,,az Torok igen patkoltat s az pocsai Hidat paranczolta a debreczenieknek
meg czinalni”?® Szeptemberben egy Gjabb levélben adta tudtul, hogy ,,az torok valahova

2 A pocsaji hid a Berettyon fontos atkeldhely. Varad cleste clbtt a Rakocziak varszerii udvarhéza is érizte.
Lasd Détshy Mihdly: A pocsaji Rakoczi udvarhaz. A Bihar Mizeum Evkonyve 111 Bercttyoujfalu, 1982. 1660
utan a varadi t6rokok kiemelt atkelShelye volt, amelynck a karbantartasa a debrecenicknek a kotelességét
képezte. [lyen kovetelésckkel a varadi torokok még uralmuk utolséd szakaszaban is clballtak. Vo. Zoltai Lajos:
Dcbreczen a torok uralom végén. Budapest, 1905, 31. o.
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késziilne”, s mind a Debrecenbd6l, mind pedig a Bagamérbdl?’ szarmazo hiradas szerint
a pocsaji hidon késziil &tmenni. Oktober huszadikén jelentette Kassara, hogy aznap este
vette a debreceni f6biro levelét, amelyben az a torokok késziilodésérol ad hirt. Vér Mihaly
kalldi vicegeneralis az igy nyert értesiilést nemcsak Fels6-Magyarorszag fokapitanyanak
kiildte meg, hanem értesitette a szatmari, az ecsedi és a tokaji végvari katonasagot is.

Olykor a torokok fogsagaba esett vitézek is tudtak értesiteni a kalloi fokapitanyt az
ellenség késziilodésérol. Igy csempészett ki példaul 1668 szeptemberében két fogsagba
esett kalloi katona a varadi tomlécbdl Székely Ferenc kalloi kapitdnynak egy levelet,
amelyben a torokok késziilddését adtak hirtil. Mint irték, a varadi basa a varosbol egyet-
len embert sem enged ki, nyilvan a hirek kiszivargasanak meggatolasa céljabol. Ugy
hallottak, hogy mar csak a lippaiakat varjak. A torok kozelebbi céljarél bizonyosat nem
tudtak, lehet, hogy a Kunsagra, lehet, hogy Kall6 ala késziilnek, de a levél utdiratdban azt
irtak, hogy valamelyik hajduvaros ellen indulnak, éppen ezért ,,most derekasan vigyaz-
zanak”. A varadi rabok levelét is haladéktalanul a kassai fékapitanysagra tovabbitottak.

A kalléi kapitany a sziikebb térség hirein kiviil természetesen igyekezett értesiilé-
seket gylijteni a tagabb régiokbol is. igy példaul rendszeres hiradassal volt az Erdélyi
Fejedelemségrol, az éppen akkor Krétan (Candia) zajlé velencei—torok haborurol.

Olykor a hajduvérosokat a hirszerzés és -tovabbitds elmulasztasdval vadoltak, leg-
alabbis ez tilinik ki Takar6 Matyas hadhdzi hadnagy levelébol, amelyet Csaky Ferenc
kassai fOkapitanynak irt, s amelyben a debreceniek vadaskodasa ellen védekezik: ,,mivel
nem csak Debreczenbél, de akar honnat ércsok az hirt, €jjel nappal késedelem nélkiil
kiilton kiilgiiik az hova illik, mivel mi hodolatlanok vagiunk, féliink és igen vigiazunk,
nem ugy mint az Debreczeniek.”

A t6rok siirli fenyeget6zése ellen természetesen nemcsak a hirszerzés, a menekiilés
volt orvossag, hanem az esetleges fegyveres ellenallas is, amely természetesen ekkor mar
csak helyi konfliktusok elhdritasaban lehetett hatdsos. Raadasul a kassai fokapitany az
1660-as években mar ezt is tilalmazta, nyilvan magasabb katonai és politikai szempontbol.
Ettd] fiiggetleniil tobbszor elofordult, hogy a hét hajduvaros fegy veresen mégis dsszegyfilt,
bar mint a Hadhaz melletti tdborukbdl Kassara jelentették, csak vigyazasul. Régebben
— irtdk — ha valamely varosnak vagy a hajdusag egészének bantddasa, sérelme esett,
azt k6z6sen orvosolhattak. Kérték a fokapitanyt, hogy ezt ezutan is engedje meg nekik.

A hajduvarosok igy tehat hodolatlanok maradtak, nem ugyan onerejiikbdl, hanem
a Magyar Kiralysag és a Torok Birodalom kozotti erdviszonybol adédoan. A hajdava-
rosok behodolasi szandékara egyébként van jeliink, nevezetesen Szoboszld esetében. A
szoboszldi tanacs 1668 decemberében Csaky Ferenc kassai fokapitdnyhoz irt levélben tu-
domasul vette Fels6-Magyarorszag fokapitanyanak parancsat, hogy a téréknek tovabb ne
hédoljanak, de egyben kérték, hogy szamukra mas, biztonsagos lakhelyet jel6ljon ki, mert
i igen pusztdban hét végvarbeli Torok kozott lakunk..” Ezt a fokapitany visszautasi-
totta. A hajdivarosok megmaradasara — mint mondotta — a véghazaknal egyéb soha nem
volt, s viszont. Ibranynak példaul a hét hajdavaros mindenkor nagy segitségére szolgalt.

A Kkassai f6kapitdnysag jogkdréhez tartozott a hajduvarosok fegyveres erejének
megmustralasa is. Amikor Csaky Istvan szatmari kapitany rairt a polgariakra, hogy
Szentmihalynal megszemlélésre alljanak ki, azok tiltakoztak, mondvan, soha a kassai
fo- vagy vicekapitany fennhatdsaga alél ki nem vontak Oket. Arra is hivatkoztak, hogy

¥ Bagamér a bihari kishajduvarosok egyik legjelentdsebbike. 1660 utin toroknek hédolt hely, de
kivaltsagolasanak tudatat szivosan orizte.
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a torok el6tt ,,czégéres Larma” lesz a dologbdl. Pontosan nem ismert okok miatt a hely-
zet valdjaban az lehetett, hogy a polgari hajduk ereje jobban meggyengiilhetett a tébbi
hajdivérosnal, esetleg foldrajzi helyzetiikbol adédoan ugy érezhették, hogy a katonai
készenlét szamukra kevésbé fontos. Mindenesetre Csaky Istvan fels6-magyarorszagi
fékapitany — igaz csak 1686-ban — mentesitette Oket a tényleges katonai szolgélattol, s
mindamellett levélhordasra kotelezte 6ket.”® Igaz, a ,,postalkodas” ugyancsak fontos ka-
tonai feladat volt, de ezzel a mez6varosi és falusi birak is tartoztak.

Adatainkbdl az is kitlinik, hogy a hajduvarosok rendszeres gazdasagi kapcsolatban
allottak Fels6-Magyarorszag fokapitanyaval, személy szerint Csaky Ferenccel. Olykor
ez csak kisebb-nagyobb ajandékok kiildésébol allott. fgy kildott példaul Nagy Laszlo
polgari substitus hadnagy nemes tanacsaval egyiitt a fokapitanynak kétszaz valogatott
dinnyét, bar ezt Csaky Ferenc parancsara és kivansagara tették. Vajda Gyorgy dorogi
hadnagy pedig két meddo tehenet igért ajandékba. Gyakran el6fordult, hogy a hajda-
varosok pénzzel is kisegitették a fokapitanyt. gy példaul Takaré Matyas hadhazi had-
nagy ,,bizonyos Summa pénzekért” lett kezes a fokapitany emberei kivansagara, akik
Debrecen térségében vagomarhakat vésaroltak, de az erre kapott 6sszeg gy latszik, ke-
vés lett. A jelek szerint tehat Csaky Ferenc bekapcsolodott az akkor igen jovedelmezo
marhakereskedelembe, s ebben a hajdivarosok is segitették. Adataink tehat arra utalnak,
hogy a Szejdi-jaras utan altalanos gazdasagi tonkremenésrdl nem volt sz6.%

A Forgach-féle instrukciok értelmében a hajdivarosok fellebbviteli és ellendrzési
foruma a kassai fokapitany hadiszéke. A gyakorlatban ez természetesen nemcsak ka-
tonai és hirszerzési, hirtovabbitasi feladatokat jelentett, hanem a varosok altalanos fel-
tgyeletét is. A kassai fokapitany hadiszéke volt a hajduvarosok birésagain hozott ité-
letek fellebbezési foruma. Igaz, az ilyen esetek szama kevés, vagy legalabbis kevésrol
van tudomasunk. Az egész XVII szazad torténete alatt is minddssze négy ismeretes!
Gyakoribbak az olyan esetek, amelyekben a varosok tanicsa vagy nem érezte magat il-
letékesnek, vagy pedig ereje nem volt elképzelésének érvényesités¢hez, s ehhez a kassai
fokapitany segitségét kérte.

igy példaul Dorog varos tanacsa egy anyagi jellegli visszaélés rendezéséhez kérte
Pethd Zsigmond vicegeneralis segitségét. Raduly Andrés, a varos volt borbiraja kertilt

%, megh paranczoltam volt, hogy az Polgariak is tartozzanak az téb Hajdu Varossiak kézzé katonakat adni,
mind azon altal mint hogy masként kegyelmes urunuk c6 Felsége szolgalattyaban kellctik foglalatoskodniok,
¢és mind Szolnok, s mind penigh mas felé Levelekkel s mas paranczoltiban es szitkséges dolgaiban e6 felségé-
nck faradozniok, czcket megh tekéntvén, meg engedtiik, hogy leveliink meliet megh maradhassanak békével
othon, s semmi katonat nc tartozzanak az Hajdu Varosiak k6zz¢ adni, Paranczollyuk annak okaért Generalis
Tisztiink s Authoritasunk szcrent, botunk s dyspositionk alat levoknck az emlitett Polgariakat cz irant megh
nc haboricza, s javokban megh karositani nc mereszellye. Nec secus facturi.” Tokaj, 1686. aug. 9. Csaky Istvan
kassai fokapitany patenslevele a polgariaknak, HBML IV. A. 5012. h. F. ll. No. 17. Balogh Istvdn czt az idé-
pontot (Polgar térténcte. Polgér, 1974. Polgar a hajduvarosok soraban 1608—1717. c. fejezet, 109. 0.) sajnélatos
clirasi hiba miatt 1636-ra tette.

» Mindencsetre a vasvari béke utdn a hajduvarosok marhakereskedése jelentésen visszaesett. Benczédi
L4sz16 szerint a habort utan clsé izben, 1668 augusztusaban hajtottak csak Gjra marhacsordat Pozsony pia-
cara. Ennck okat abban adtak cl6, hogy a tordk félelme miatt a régi szokott uton nem hozhatjik fel a marhat,
Zolyom felé kell keriilniiik, ,,mostani Gtjukban is félrevervén a harangot, Ugy tdmadtanak rajuk”. Benczédi
Ldaszlo: Rendiség, abszolutizmus és centralizacio a X VII. szazad végi Magyarorszagon. 1684-1685. Budapest,
1980. 141. 0. 4. jegyz. Adatainkbdl azonban kitiinik hogy ¢z — amennyiben allitasuk igaz — csak a sajat sza-
kéllukra (iz6tt kereskedelemre all. Marhatartas cladasra tovabb folyt, igaz, kozvetitoknek, a kassai fokapi-
tany embereinck. E tevékenység osszefiiggésben dllhatott a végvarak cllatasaval is. Erre vonatkozoan lasd
R. Vdrkonyi Agnes: Ellatas ¢s tarsadalom. In: Végvari ¢élelmezés a 16-17. szdzadi Magyarorszagon. (Szerk.
Petercsdk Tivadar és Berecz Matyds.) Eger, 2001. (Studia Agricnsia 22.) 9-35. o.
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ugyanis sikkasztas és csalas gyan(jaba, ezért a varos tanacsa megfogatta és a kalloi varba
kiildette, de ott szabadon bocsatottak. Az ligyben Kassardl vartak az igazsagos dontést,
s egyben mellékelték a perben lefolyt iigy iratait is. Rendkiviil érdekes Lenthe Balint
szoboszl0i hadnagy kérelme a kassai fokapitanyhoz, amelyben egy adossag ligyének ren-
dezését kéri, s amelynek lényege az, hogy a varosban laké Horvat Istvannak ne kelljen
mas varmegyében levé birdsag elé allani.*

A nanasi tandcs egy gyilkossagi tigyben fordult Kassara. Csiszar Mihaly ottani ne-
mesember ugyanis késsel a szive tajan megsebesitette az iskolamestert. Mas forrasbol
tudjuk, hogy a sértettet Boszorménybe szallitottdk ugyan a felcserhez, de ott meghalt.!
Csiszar a tetthelyr6l elfutott, de mint nemesembert a tanics nem merte megfogatni, s
ehhez kérték a fokapitany engedelmét.

A kassai fOkapitany a varosok tiszt(jitasanal egyediil a hadnagyok személyébe szolt
bele, illetve azok megvalasztasat megerdsités végett jelenteni kellett a fokapitanynak. Ez
egyébként a Forgach-féle instrukciok szellemében tortént, de ehhez a gyakorlathoza X VIL.
szazad elsd felében a bihari hajduvarosok esetében az Erdélyi Fejedelemség is ragaszko-
dott. Alapelv volt, hogy a véros ,,Tiszt nélkiil” nem lehet, s vitas esetben a fels6-magyar-
orszagi fokapitany ragaszkodott ahhoz, hogy a megvalasztott személy a kassai hadiszékre
jojjon fel, s igy itélhesse meg alkalmassagat. Addig tiszte csak ideiglenesnek szamitott.

A vérosok elso emberének személye alapvetden bizalmi jellegli volt, s adott esetben a
kassai fokapitany akarata érvényesiilt. Tortént ugyanis, hogy 1668-ban Boszorményben
Kovéacs Andrast véalasztottak meg a hadnagysagra a ,,Vitézle6 rendeknek az Tandccsal
valo egyez0 értelmébiil”. Fel is ment Kassara a tobbi hat hajdavaros egyetértésével, kér-
vén tisztében vald megerdsitését. Ez azonban — nem tudni, miért — nem tértént meg! Sot,
Csaky Ferenc a boszorményiek akarata és megkérdezése nélkiil a varos nagy megdob-
benésére mas személyt — Fekete Mihalyt — nevezett ki hadnagynak. Ez ellen ugyan pro-
testaltak, mindhidba. Ugyancsak mas forrasbol tudjuk, hogy Fekete Mihaly megmaradt
hadnagynak, noha a varos késébb is irt ellene panaszos levelet.’? Ez az eset mindennél
jobban bizonyitja azt, milyen nagy, s6t doént6 volt a kassai fékapitany szava a hajduva-
rosok belso életében, legalabbis ami a legfelsd vezetést illeti. S nem véletleniil, hiszen a
fent leirt hirszerzési és riasztasi lanc rajta, rajtuk keresztil miikodhetett, s mint ilyen,
elsddleges katonai fontossaggal birt.*

3% Ebben az esctben a varosi joghatdsdg integritdsanak védelmérdl van sz6, amely a hajduvarosok sziile-
tében 1évo joghatosaganak fontos cleme. Egy késobbi példa ennek fontossagara: 1729-ben, cgy bizonyos Egri
Ference nevi, s a margitai f6ldén az cgri kaptalan keriiléjc altal clfogott s a szoboszloi magisztratusnak atadott
tolvajt, a kiptalan kérésére scm voltak hajlandok visszaszolgéltatni. A Hajdukeriilet gyakorlatilag arra adott
utasitast a szoboszloi magisztratusnak, hogy a varosok ¢és a keriilet joghatdsaga épségénck megdvasa érdeké-
ben gyorsitott cljardsban hozza meg itéletét, amelyet fellebbviteli forumként ugyanolyan gyorsan helyben is
hagyott. V6. Nyakas Miklos: Hajdukeriilcti statatumok 1696/8—1844. 1. m. 17. o.

3 Rapoti Papp Mihaly jegyzéseiben emliti az esctet. Valtozatos élcte soran tobb hajduvarosban volt re-
formatus prédikator. Rapoti Papp Mihaly napléja: Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet Kézirattara. R. 540.
Lényeges részei kozolve: Sarospataki Fiizetek, 1859. ¢vf.

32 A boszoérményi hajduk ckkor arra panaszkodnak, hogy a nevezett hadnagy a varos romldsara nemesak
mocskolja, szidalmazza, hamisolja és 6léssel fenycgeti a véros eleit, hancm azt agyba veréssel be is valtja.
Kérik Csaky Ferenc kassai fokapitanyt, szabaditsa meg a varost Fckete Mihalytol. A boszérményi hajduk
panaszlevele 1670-bdl. Kozli Csorba Csaba. Muzeumi Kurir, 1970. julius. 3. sz. 34. o.

3 Magyarorszag katonai tehervallaldsara, a haderd jelentdségére, erényeire és korlataira jabban lasd
Czigany Istvan: Reform vagy kudarc. Kisérletck a magyarorszagi katonasag beillesztésére a Habsburg
Birodalom haderejébe. 1600-1700. Budapest, 2004. 180-189. o.
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Miklés Nyakas

THE INTELLIGENCE AND ALARM SERVICE OF THE HAIDUK TOWNS
IN SZABOLCS COUNTY AFTER THE SURRENDER OF VARAD

Summary

The Haiduk towns in Szabolcs County owe their existence to the privileges they were provided
as a result of Istvan Bocskai’s war of independence. In compliance with the Vienna Peace Treaty of
1606, the Haiduk settlements came under the authority of Royal Hungary again, but later belonged
to Royal Hungary and Transylvania intermittently. Both parties considered the Haiduk towns to be
sources of useful information. This opinion was enhanced by the fact that these towns of military
significance were located in the territory of Ottoman-occupied Hungary or in the frontier district,
with important connections to the regions under Ottoman rule. Since the Haiduk settlements were
always regarded by the Ottoman Empire as a thorn in the side, they established and maintained
their independent intelligence service, and shared the obtained information with the leaders of
Royal Hungary and Transylvania. Belonging under the authority of the captain general of Kassa,
in fact they formed a part of the military frontier district. In the Haiduk towns of Szabolcs County,
there was always one person that kept a firm hand on all the information: initially it was Péter
Halasi Fekete, captain of Szoboszld, and later it was the captain of Hajduboszérmény, a town
which had developed to be the centre of the region.

Subsequent to Varad’s surrender to the Turks, the accuracy of the intelligence service proved
to be a key issue. The period that followed the Vasvar Peace Treaty should be regarded as half-war,
half-peace. The appearance of Thokély’s rebels made the situation even more complicated. The
Turkish military in the frontier district nearby, and especially in Varad, was serious about subju-
gating the Haiduk towns in Szabolcs County. The castle of Székelyhid had been a vital link in the
anti-Ottoman defence system until it had to be demolished in accordance with the Vasvar Peace
Treaty. The relations between the Turks and the residents of the Haiduk towns were also soured by
the raids that the Hungarian soldiers of the military frontier district carried out in the area under
Ottoman rule, often with the participation of the Haiduks. Although the captain general of Kassa
strictly forbade these raids in order to maintain peace between the two countries, he was rather
unsuccessful. The raids often led to incidents with the Turks. The available sources prove that the
Haiduk towns had their commissioned intelligence agents in Ottoman-occupied Hungary, and that
they had contacts with the judges of the villages and towns in the area. Owing to its geopolitical
situation, i.c. being located at the Turkish-Hungarian border, the news usually reached Szoboszlé
first, to be immediately forwarded to Boszérmény. The lieutenant of Boszormény transmitted
the messages in two directions at the same time: on the one hand, he informed the residents of
Dorog, Nanas, Polgar, Dob, Biid and Dada, who then alarmed the Haiduk settlements by the Rivers
Sajo and Hernad; on the other hand, he sent the original communication to Hadhaz, from where
it arrived at the hands of the captain of Kall6, and then to Kassa. From Hadhaz the residents of
Vamospércs were also informed. There were two versions of this communication system: one had
its starting point in Boszormény, and the other in Vamospércs.

In the region of the Haiduk towns, intelligence centred around the castle of Kallo. That is
where the Haiduk settlements sent their news, and from there they expected military support and
information. They were ready to withstand the Turkish raids, even though they could only repel at-
tacks of local significance. Moreover, in the 1660s, the captain general of Kassa forbade the resist-
ance, considering higher military and political aspects. The Haiduk towns maintained economic
relations with the captain general of Upper Hungary, who joined the paying business of cattle
export, with the assistance of the Haiduks. Consequently, there was no overall economic crisis.
The captain general of Kassa was not only the military, but also the administrative and legislative
authority of the Haiduk towns. It was laid down as a principle that there could be no town “without
an officer”, so in case any unsettled questions had arisen, the captain general of Upper Hungary
insisted that the settlement’s captain (or lieutenant) appeared in the military court in Kassa, so that
his abilities could be judged. As for lower levels of administration and other fields, the Haiduk
towns enjoyed the benefits of unrestricted autonomy.
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Miklos Nyakas

LA CHAINE DE RENSEIGNEMENTS ET DE MISE EN ALERTE DES VILLES DE HAIDOUCS
DE SZABOLCS APRES LA CHUTE DE VARAD

Résumé

Les villes de haidouks de Szabolcs sont nées grace aux priviléges accordés par Bocskai a I'is-
sue de la guerre d’indépendance. En vertu de ’accord de paix de Vienne (1606), elles relevaient
de lautorité de la couronne hongroise, mais nous savons que, par la suite, elles appartenaient
tantdt au Royaume de Hongrie, tantot a la Transylvanie. En tout cas, les deux parties comptaient
sur les villes de haidouks en tant que sources de renseignements. En effet, ces villes militaires
de haidoucs disposaient de relations indispensables avec le territoire sous domination turque ou
elles se trouvaient pour la plupart. Puisque I’Empire ottoman n’a jamais apprécié leur existence,
les villes de haidouks ont créé et exploité — indépendamment méme de toutes exigences ou ordres
supérieurs — leurs propres services de renseignements, puis elles ont partagé les informations ainsi
obtenues avec les dirigeants du Royaume ou de la Transylvanie. Du point de vue administratif,
elles relevaient du commandement général de Kassa et faisaient ainsi partie du réseau des forte-
resses des confins. Dans le cas des villes de haidouks de Szabolcs, conformément aux instructions,
les informations ont été centralisées d’abord sous la houlette du commandant de Szoboszla, Péter
Halasi Fekete, puis du commandant de Hajdiboszormény devenu la premiére ville de la région.

Depuis la prise de Vérad par les Turcs, les renseignements précis avaient une importance parti-
culiére. La période suivant la paix de Vasvar peut étre considérée comme une époque a mi-chemin
entre la paix et la guerre, et I’apparition des kouroutz de Thokély a continué de brouiller cette
situation. Les troupes des forteresses turques des confins proches — surtout Varad — ont pris au
sérieux 'assujettissement des villes de haidouks de Szabolcs. Pendant un certain temps, le fort de
Székelyhid constituait un obstacle, mais la paix de Vasvar a ordonné sa démolition. Les incursions
effectuées par les soldats des forteresses des confins et parfois les haidouks sur le territoire sous
domination turque ont envenimé les relations entre les Turcs et les villes haidouks. Dans I'intérét
du maintien de la paix entre les Etats, le commandant général de Kassa a formellement interdit ces
pillages, mais sans résultats. Les actions menées par les soldats des confins sur le territoire dominé
par les Turcs ont souvent provoqué des affrontements. Selon les documents disponibles, les villes
de haidouks avaient leurs informateurs sur le territoire dominé par les Turcs et elles entretenaient
des contacts réguliers avec les magistrats des villages et des villes agricoles y situés. En raison de
sa situation géographique, c’est Szoboszld qui a, en général, recueilli les premiéres informations
aussitot retransmises a Boszormény. Le sous-lieutenant de Boszormény a fait acheminer ces ren-
seignements sur deux itinéraires en méme temps : dans une direction il a informé Dorog, Nanas,
Polgar et éventuellement Dob, Biid et Dada qui, a leur tour, ont averti les colonies de haidouks
pres de la Sajo et de la Hernad. Par ailleurs, l'original de la lettre a été envoyé a Hadhéaz, puis au
commandant de Kéll¢ et a Kassa, puis Hadhdz a informé Vamospércs. Ce systéme avait plusieurs
versions, I’'une partant de Boszormény, ’autre de Vamospércs.

Dans la région des villes de haidouks, c’est le fort de Kallo qui était la plaque tournante des
services de renseignements. D’une part, les villes de haidouks y ont fait parvenir leurs informations,
d’autre part elles comptaient sur lui pour I'aide militaire et les autres informations. Les villes de
haidoucs ont méme participé a la résistance armée contre les incursions turques qui n’étaient désor-
mais efficaces que dans les conflits locaux. De plus, le commandant général de Kassa I’a interdite
dans les années 1660 certainement pour des raisons militaires et politiques supérieures. Les villes
de haidouks entretenaient des relations économiques régulieres avec le commandant général de la
Haute-Hongrie qui participait au commerce tres rentable des bestiaux en partie a I'aide des villes de
haidouks. L’économie donc était loin d’étre ruinée. Le commandement général de Kassa était ’auto-
rité supérieure des villes de haidouks non seulement du point de vue militaire mais aussi administratif
et judiciaire. Il existait un principe de base selon lequel la ville ne pouvait rester « sans Officier ».
Ainsi en cas de litige, le commandant général de la Haute-Hongrie tenait a juger au Tribunal militaire
de Kassa Iaptitude de la personne élue commandant (sous-lieutenant). Sur les niveaux administratifs
inférieurs et dans d’autres domaines, les villes de haidouks bénéficiaient d’une autonomie totale.
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Miklos Nyakas

* DER NACHRICHTENDIENST UND DAS WARNSYSTEM DER HAIDUCKENSTADTE
IM KOMITAT SZABOLCS NACH DEM FALL VON VARAD (WARDEIN)

Resiimee

Die Haiduckenstidte des Komitats Szabolcs verdanken ihr Sein als FErgebnis des
Freiheitskampfes von Bocskai den Privilegien von Bocskai. Im Sinne des Friedensschlusses zu
Wien (1606) kamen sie zwar unter die Hoheit der ungarischen Krone zuriick, wir wissen jedoch,
dass sie in der Folgezeit abwechselnd zum Kénigreich Ungarn und zu Siebenblirgen gehorten. Auf
die Haiduckenstédte zdhlten beide Parteien — sowohl das Konigreich Ungarn, als auch Siebenbiirgen
— als Nachrichtenquelle. Dies wurde dadurch verstiirkt, dass die Haiduckenstidte, als militérische
Krifte, die auf dem tiirkischen Besatzungsgebiet oder an dessen Rand angesiedelt waren, tiber
schwer zu entbehrende Beziehungen in Richtung der Gebiete mit Tiirkenherrschaft verfiigten.
Da sie dem Tiuirkischen Reich bis zuletzt ein Dorn im Auge waren, bauten die Haiduckenstédte
ihren eigenen Nachrichtendienst auch unabhingig von einem Befehl, bzw. einer Erwartung aus,
und betrieben ihn auch. Die so gewonnenen Erkenntnisse teilten sie den Fithrungspersonen
des Konigreichs und Siebenbiirgens mit. Organisatorisch gehdrten sie zum Distriktenkapitin
von Kaschau, bildeten also in diesem Sinne cinen Teil des Grenzfestungssystems. Im Falle der
Haiduckenstddte von Szabolcs sammelten sich die Nachrichten, Informationen der Instruktion
zufolge und auch tatsichlich in der Hand von Péter Fekete von Halas, der zuerst Kapitdn von
Szoboszld, anschlieBend Kapitidn von Hajdiboszormény war, das tatsdchlich zur ersten Stadt und
zum formalen Zentrum wurde.

Seitdem Varad (Wardein) in die Hinde der Turken gefallen war, wurde der préizise Nachrich-
tendienst wichtiger, als alles andere. Den Zeitraum nach dem Frieden von Vasvar (Eisenburg)
konnen wir teils als Frieden, teils als Krieg ansehen. Das Erscheinen der Kurutzen von Thokoly
machte schlieBlich die ganze Situation uniiberschaubar. Dem Soldatentum der nahe gelegenen tiir-
kischen Grenzfestungen — in erster Linie von Virad — war die Unterwerfung der Haiduckenstadte
des Komitats Szabolcs ernst. Die Burg von Székelyhid stellte eine Zeit lang ein ernstes Hindernis
dar, doch musste sie im Sinne des Friedens von Vasvar niedergerissen werden. Die Beziehung
zwischen den Tiirken und den Haiduckenstddten wurde auch durch die Streifziige der ungari-
schen Grenzfestungssoldaten in das Besatzungsgebiet beeintrachtigt, an der gelegentlich auch
die Haiduckenstéddte teilnahmen. Der Distriktenkapitin von Kaschau untersagte im Interesse des
Schutzes des zwischenstaatlichen Friedens die Streifziige im Besatzungsgebiet - bekanntlich mit
wenig Erfolg. Die Unterfangen der Grenzfestungssoldaten im Besatzungsgebiet fihrten oft zu
Zusammenstdflen mit den Tiirken. Aus den zur Verfligung stehenden Daten geht hervor, dass die
Haiduckenstddte im tiirkischen Besatzungsgebiet beauftragte Spione hatten, bzw. auch, dass sie
mit den Richtern der hiesigen Dorfer und Marktflecken in regelmifBigem Kontakt standen. Die
ersten Nachrichten gelangten in den meisten Fillen - infolge seiner geografischen Lage — zu-
erst nach Szoboszld, und wurden umgehend nach Boszormény weitergeleitet. Der Leutnant von
Boszormény leitete die erhaltencn Informationen parallel und gleichzeitig auf zwei verschiedenen
Wegen weiter: einerseits informierte er Dorog, Nanas und Polgar, eventuell auch Dob, Biidi und
Dada, die ihrerseits die Haiduckensiedlungen entlang der Fliisse Sajo und Hernad informierten,
andererseits schickte er das Original des Briefes nach Hadhaz, von wo aus dieser zu Hénden des
Kapitdns von Kallo, bzw. nach Kaschau kam. Hadhaz informierte VAimospéres. Dieses System
hatte auch eine Variante, bei der die Informationen aus Bészérmény, und auch eine, bei der sie aus
Vamospéres losgingen.

Im Gebiet der Haiduckenstadte war der eigentliche Sammelpunkt des Nachrichtendienstes die
Burg von Kallé. Die Haiduckenstidte leiteten ihre Informationen im Allgemeinen selbst hierhin,
genauso, wie sie militarische Hilfe und Informationen aus dieser Burg erwarteten. Gegen die tiir-
kischen Streifziige tibernahmen sic auch den bewaffneten Widerstand, der zu dieser Zeit nur mehr
in der Abwendung 6rtlicher Konflikte effizient sein konnte. Noch dazu wurde auch dies in den
1660er Jahren durch den Distriktenkapitin von Kaschau verboten, offensichtlich aus héheren mi-
litdrischen und politischen Aspekten. Die Haiduckenstidte standen in regelmdBigem wirtschaft-
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lichen Kontakt mit dem Distriktenkapitin von Ober-Ungarn, der sich in den recht ertragreichen
Viehhandel einschaltete; dabei waren auch die Haiduckenstidte behilflich. Hinsichtlich dieser
Handelskontakte konnte also von allgemeinem wirtschaftlichem Bankrott nicht die Rede sein.
Der Distriktenkapitidn von Kaschau war nicht nur militdrisch Vorgesetzter der Haiduckenstédte,
sondern auch aus dem Aspekt der Verwaltung und der Gerichtsbarkeit. Es war ein Grundprinzip,
dass die Stadt nicht ,,ohne Offizier* sein kann. In Streitfillen hielt der Distriktenkapitdn von
Ober-Ungarn daran fest, dass die Person, die zum Kapitdn (Leutnant) ernannt worden war, zum
Kriegstribunal von Kaschau heraufkommt, damit so seine Eignung beurteilt werden kann. Auf
niedrigeren Verwaltungsebenen und sonstigen Gebieten hatten die Haiduckenstédte eine vollstin-
dige Autonomie.

Muxnow Heaxaw

LIEIb PA3BEJIKM U OITOBEILIEHK S 110 TPEBOT'E TAMIYLIKUX 'OPOJIOB
CABOJIBYCKOI'O KPA 51 TTOCJIE ITAJJEHU 51 KPETIOCTH BAPA /]

Pe3ziome

Taiinynkue ropoma Cabonpuckoro kpas B pe3yisraTe ocBoOOaMTenbHOH 60phObl Boukan
Gnaromaps boukau MOJyYHJIH CBOM TPHUBHIIETHH. XOTHA B Pe3yJbTaTe 3aKIIOUYEHHs BEHCKOTO
MHpHOTO0 JloroBopa (B 1606 roxy) oHu ObLITH BO3BpAIIEHBI B MOAYHHEHHE BEHTEPCKOH KOPOHE, HO
KaK Mbl 3HaeM, MO3JHEE OHH MONEpPEeMEHHO NMpHHaJIexanu To Benrepckomy KoponeBcTBy, To
TpancunsBanuu. Bo BcikoM cnydae Ha raiflynkue roposia, Kak HCTOYHHKH Pa3BeIbIBaTEIbHBIX
IaHHBIX, PACCYHTHIBATH 00€ CTOpOHBI — kak BeHrepckoe KoponescTBo, Tak 1 TpaHCHIbBaHUA.
Ba)XHOCTh 3THX TOPOJIOB MOBBIIIANACH 32 CYET TOTO (hakTa, YTO HAa TEPPUTOPHU TaHAYLKHUX TO-
POJIOB M MX OKPECTHOCTEH, KaK MPaKTHYECKH Ha MOAYHHEHHON TEPPHTOPHH, Pa3BEPTHIBAIUCH
BOMHCKHE CHJIBI, PacrojiaraBiiMe CBS3s MM C TEPPHTOPHAMH, HAXOAHBUIMBUIMMHUCS B TIOJ4YMHE-
HHM TYpKaM, YeM HEBO3MOXHO ObuTo mpeHeOpeub. Tak Kak 9TH BOHHCKHE (OPMHPOBAHHUSA O
KOHI[a OCTaBaJIMCh OPEBHOM B I1a3y TYpOK, raiilylikue ropoja, He OXHIas MpHKa3a HITH Io0yxK-
JICHUS CBBILIE, CAMH CO3/1aBaJId U IPHBOJHIIH B ICHCTBHE CBOM COOCTBEHHBIE Pa3BeIbIBaTENbHEIC
CITykOBI, H TPUOOPETEHHBIMH TaKHM 00pa3oM pa3BebIBATEIbHBIMH CBEICHUAMHU NENUINCH C
pykoBozacTBoM Benrepckoro KoponesctBa uinn TpaHcHIbBaHMH. B HITaTHO-OpraHU3allMOHHOM
OTHOLIEHUH OHHM NPHHAJIekKaIu K [ TaBHOKOMaHIoBaHHUIO roposa Kaima, B TakoM CMBICIIE OHH
COCTABIISJIM YaCTh CHCTEMBbI OKOHEUHBIX Kpenocteit. Uro kacaercs raiynkux ropogos Cabospy-
CKOTO Kpasi, TO KaK N0 MHCTPYKIHH, TaK H (aKTHYECKH MONyYeHHBIE Pa3BEAbIBATEIbHBIE CBE-
JICHUA COCPeJOTaYuBaINCh B OMHUX pyKax, CHauasia B pykax cobocnokckoro kanuraHa Iletepa
Xanamu dexere, a 3aTeM M0J PyKOBOJICTBOM KalHTaHa celieHHe Xakhay6écépMens crano aeit-
CTBHTEIBHO MEPBBIM TOPOJIOM, a 3aTeM U (popMabHO OBLIO MPOBO3IIALIEHO LIEHTPOM PETHOHA.

C MoMeHTa nepexosia KpenocTH Bapaa B pykH Typok NOIy4eHHE TOUHBIX Pa3BEAbIBATEIbHBIX
TaHHBIX OKa3aJoch CaMOM BakHeHmiel 3agadeit. Ilepuon nmocie 3aKkyII09E€HHS BalIBAPCKOIO MH-
pa MOXKHO paccMaTpHBaTh CKOpee BCEro MoJlyMHpoM—TIoayBoiHOMH. [TosBneHune Ha apeHe 60phb-
Obl KypyueB TEKENN cuenanso OKOHYATENbHO 3allyTaHHOH M HEMpPOCMAaTPHUBAEeMOH 0OCTaHOBKY.
BoWHCTBO OH3/IekKAIUX TyPELKHX OKOHEUHBIX KPEMocTeH — MpexIe BCero KpemocTH Bapan
— BECbMa CEepbhE3HO OTHOCHJIOCH K MBICIH O MOMYMHEHHH CabOJIBUCKHX IalTyHKHX TOpOJIOB.
Kpemnocts Cekeiixum oqHO BpeMs 03Hauana cepbe3Hoe MPENITCTBHE, HO COTIaCHO YCIOBUSM Balll-
BapCKOT0 MHpa 3TOT MOCT ObUI pa3pyiieH. OTHOIECHUS MEXIY TYPKaMH U )KUTEIIMHU Tali Iy IKHX
TOPOJIOB CEPhE3HO OMpadasH PeioBble HAOETH CO CTOPOHBI XKUTEICH BEHT€PCKHX OKOHEUHBIX
KPEnocCTeH, B 9THX rpabUTenbCKUX Haberax oT ciy4as K CIIy4alo OXOTHO y4acTBOBAJIH M XHTEIH
raii Iyukux roponoB. I'1aBHOKOMaHayrOIHH kpernocTd Kamra B HeasX COXpaHEHHS MEXIocy-
JapCTBEHHOT'0 MHPa CTPOTO 3aMpelas aKIHH [0 OrpabIeHHI0 HaCEIEHHU H B LEJIAX 3aI0TyYeHU s
TpodeeB, HO OOLIEH3BECTHBIM SABNAETCA INIAYEBHBIH pe3ybTaT ITHX 3anpeToB. BoeHHEIe npen-
MPUHUMATENIbCKHE BBIIAa3KH JKUTENEH OKOHEYHBIX KPENOCTeH 3a4acTy 0 TPHBOMMIIM K CTBIYKAM C
TypkaMu. M3 HMeIomuxcs B pacropspKeHHU JaHHBIX BUAHO, UTO Talf Ay LIKHE TOPO/a pacnoaraiu
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cOOCTBEHHBIMH HaIeXXHBIMH pa3Be{IHKAMH B HAaXOAUBIIHXCS B TYPELKOM MOAYHHEHHH TOPOAAX
W HaceJeHHBbIX NMyHKTax, 6oJjiee TOro OHH NOAAEPKHBAIH CHCTEMAaTHYECKY IO CBA3b C MHPOBBIMH
CyABAMH HMEBIIHXCS 3€Ch IEPEBEHb H CEIBCKHX FOpPOROB. FICX0/s H3 CBOEro reorpaduyueckoro
MOJIOKEHHA B OOJIBIIMHCTBE CIIyYaeB HaXOAMBIIHUiiCA B HOrpaHH4HOH 30He ropon CoGoco niep-
BBIM NIOIy4all AaHHbIE Pa3BeAKH, KOTOpble 6e3 mpoMeieHHs nepeqaBaiuck B bécépmens. Jleii-
TEHaHT TopojJa BEcEpMHE MonyUeHHBIE UM CBEACHHS NMEpERaBal Jajee Mapaie]bHO IO JBYM
HanpaBJCHHM, B OTHOM HallpaBleHHHU OH oroBeinal xuresneit Jopora, Harama u [Tonrapa, HHo-
rna nynktos Jo6u, Broau v XKasxu, KoTopble B CBOIO 04Yepe/ib OMOBEILANH 10 TPEBOre raiynKue
rocesieHHs y nputokoB pek Illafio—XepHaa, ¢ Apyroi CTOPOHBI, OpHTHHAT THChMa HANPaBJISAJICH
B Xaaxasa, oTKyZa ero nepenaBaigl B PyKM KamuTtaHa xperioctd Kamrmo u B Kaunuy. XKurtemu
Xajnxa3a onoBewany xxuTenel Bamommnepun. ¥V aToif cHcTeMBI HMENICSA TaKXKe albTepPHATHBHBIM
BAPHAHT, HCXOAAIHNH H3 BEcépMenH, H ApyroH BapHaHT, OTNpaBiABIIKIHCS H3 Bamonmepun.

B peruone rajifyukux ropogoB HacTOALUIMM COOPHBIM ITYHKTOM Pa3BeIIaHHBIX OBIIa Kpe-
nocts Kamo. Talinyukue roposma, Kak IpaBuio, H CaMH [EPEAaBali CIOa UMEBLIMCCS ¥ HHUX
CBEIEHHS, TaK KE KaK OTCIO/[Aa OHU OXUJIANH M BOCHHOMN NMOAJNCPKKH M BOCHHBIX H3BecTHH. OHH
Opanu Ha ce0a M OKa3aHHE BOOPYKEHHOTO CONPOTHBICHUS TYPEUKHM PEHNI0BBIM Haberam, 4To
MOTJ10 GbITh 2()(EKTHBHBIM YK¢ UL B OTPaKCHHH MECTHBIX KOHGIUKTOB ¢ Typkamu. B gosep-
meHHe Ko BeceMy [1aBHokomaHayromuit Kanmrun B 1660 rogax yxke 3anmpemai H 9TO, O4EBHIHO,
HCXOJ U3 Gollee BRICOKHX MOJTHTHYECKHUX H BOGHHBIX cooOpaxceHuH. Taiinyuxue ropoxa nonaep-
’KMBaH CHCTEMaTHYECKHE XO3SHCTBEHHBIC CBA3H C IllaBHOKOMaHayoumM CeBepHoii Benrpun,
KOTOPBIH MOAKIIOUWICA B BeChbMa NPUOBIIBHY 0 TOPTOBIK POraThiM CKOTOM, H B 3TOM €My IO-
Moranu M raiiayuxue ropoaa. Taxum o6pazom nocie CeHICKOro HANIECTBHA HE MOTJIO HITH peUH
0 BceoOlIeM 9KOHOMHYECKOM pasopeHiH. [ TaBHokoMaH10BaHKe Katmiy 65110 He TOTBKO BhILIIEC-
TOALIMM KOMAHIOBAaHUCM ralIyLKHX TOPOJOB, OHO OBLIO YNPaBIAIHM, aAMHUHHCTPATHBHBIM
U cyncOHbIM opranoM. OCHOBHBIM MPHHIMITIOM OBLIO TO, YTO FOPOJ HE MOXET OBITS ,,6€3 BhIIIEC-
Tosmero.” B crnopHbIX ciyuasx riaBHokoMaHayomuk CeBepHoll BeHrpHu HacTaMBas Ha TOM,
YTOOBI THLIO, H30PAHHOE KATHTAHOM (JIeHTeHaHTOM), TOJHHMAJIO0Ch Ha BOGHHYI0 TpUOyHY ropona
Kaurma, yToObl TAaKMM 00pa30M MOXKHO OBLIIO OLICHHTH €0 IpHIogHocTh. Ha Gonee HU3KKX aIMHu-
HUCTPATHBHBIX YPOBHSIX U B APYyrUX 00JacTAX ralAyLKHE rOpoAa MOJb30BAINCH aOCOMIOTHON
aBTOHOMHCH.
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Megjelent

a Hadltorténelmi Kozlemények 1997-2004

CD-ROM
az Arcanum Adatbazis Kft.
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A CD tartalmazza az 1997 és 2004
(els6 szam) kozotti hét évfolyam teljes
anyagat, koztiik olyan, jelentds vissz-
hangot kivaltott emlékszamokét, mint
példaul a két 1848/49-es emlékszam, a
,2Memoria rerum Sigismundi regis” al-
cimi Zsigmond kiraly emlékszam, vala-
mint a Rékoczi-emlékszam. Ezenkiviil
megtalalhato rajta az 1888-t6l 2000-ig
megjelent évfolyamok teljes tartalom-
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A CD ara 6250 Ft/db (az ar tartalmaz-
za a 20% AFA-t).

A CD-ROM-ok megrendelhetdk, il-
letve megvasarolhaték az Arcanum
Adatbazis Kft.-nél: 1115 Budapest, Fejér
Lipot u. 12. Tel.: 481-09-00




