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A VEGZETES ESZTENDO:
1942 A MAGYAR DIPLOMATAK JELENTESEIBEN!

1942. december 2-an Sztdjay Doéme berlini magyar kovet kénytelen volt atadni kor-
manya hatdrozott hangl jegyzékét a német Kiiliigyminisztériumban. A magyar kévet?
nem helyeselte, hogy kormanya megtagadta azoknak a német koveteléseknek a teljesi-
tését, amelyeket még oktdber 17-én adtak it Budapesten. A jegyzékben Kéllay Miklés
miniszterelndk (1942. marcius 9 — 1944, marcius 22.) leszdgezte, hogy nem tartja lehet-
ségesnek sem a sarga csillag bevezetését, sem azt, hogy deportaljdk a Magyarorszagon
€16 zsidokat.?

Az alabbiakban megkisérlem rekonstrudlni, miért és milyen informaciok alapjan don-
tottek Ggy 1942 kés6 Oszén a magyar fovarosban, hogy megvédik ,,sajat” zsidoikat. A
dontés egyik legfontosabb okardl mar oktober 5-én beszamolt Sztdjay Martin Luthernek,
a német Kiiliigyminisztérium allamtitkar-helyettesének.* Tobbek kozott megemlitette,
hogy Kallayval elézetesen folytatott targyaldsai alapjan tudja, a magyar miniszterelno-
kot ,,... klilondsen az a kérdés érdekli, megadjak-e a keletre kitelepitett zsiddknak tovabbi
egzisztenciajuk lehetdségét. Ezzel kapcsolatban bizonyos hiresztelések keringenek, ame-
lyeket 6 maga természetesen nem hisz el, de Kallay miniszterelnokot ezek kissé nyug-
talanitjak.”® Sztojay a valosagban nem csak ,elhitte”, hogy a keletre deportalt zsidok
donto tobbségét lemészaroljak a halaltaborokban, hanem a nacik zsidopolitikajaval kap-
csolatos legfontosabb informécidkat éppen 6 tovabbitotta Budapestre. Sztojay dvakodott
Luthernek elarulni, hogy a magyar miniszterelnokdot ,.kissé nyugtalanitd” hiresztelések
egyik f6 forrasa éppen 6 maga. 1942. oktober 3-an, Hitler szeptember 30-i beszédét is-

! Washington, D. C.-ben az United States Holocaust Memorial Muscum ¢s a City University of New York
Graduate Center altal szervezett ,,The Holocaust in Hungary — 60 Ycars Later” ¢. nemzetkézi konferencidn
2004. marcius 17-¢n clhangzott cléadas szerkesztett, jelentdsen bovitett valtozata. A kutatast az OTKA tdmo-
gatta, témaszam: T 043 604.

? Szt6jay Dome, amikor 1942. augusztus 10-¢n kormanya ncvében tiltakozott a német Kiliigyminisztéri-
umban, mert Franciaorszagban a magyar allampolgarséaga zsidokat sarga csillag visclésére akartak kényszeri-
teni, a jegyzck atnyujtasakor szoban hozzaftzte: ,,Personally, Sztdjay added, he found this task very unpleas-
ant, as hc characterized himsclf as a ’pioneer’ of anti-Semitism.” Martin Luther német kiilligyi allamtitkar-
helycttes 1942, augusztus 11-1 memorandumat idézi: Browning, Cristopher R.: The Final Solution and the
German Forcign Office. A Study of Referat D 111, of Abtcilung Deutschland 1940-1943. New York — London,
1978. 105. o. Sztdjay Déme (1883-1946) altabornagy, 1935-t8l 1944-ig berlini magyar kdvet. A német meg-
szallds utdn miniszterelnok (1944. marcius 22 — augusztus 29.). Kormanya szervezi meg 437 000 magyar zsidé
deportalasat. Horthy augusztus 29-én levaltja. A vilaghaboru utan népbirdsag clé allitottak ¢s kivégezték.

¥ A jegyzdék szovegét |. Ranki Gydrgy — Pamlényi Ervin — Tilkovszky Lorant — Juhdsz Gyula (szerk.): A
Wilhclmstrasse és Magyarorszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol 1933—-1944. Budapest, 1968, (a
tovabbiakban: A Wilhelmstrasse és Magyarorszag) 701-704. o., idézett rész: 703. o.

4 Martin Luther (1895-1945) allamtitkar-hclycttes képvisclte a Kiilligyminisztériumot 1942. januar 20-
an a wannscei konferencian. 1940 majusatdl allt az Abteilung Deutschland (Németorszag ligyosztaly) élén,
fcladatkdréhez tartozott az SS-szel, a renddrséggel vald kapcsolattartas ¢s a zsidoligyek intézése is. 1943
clején, miutén sikerteleniil probalta eltavolitani a Kiiliigyminisztérium élérol Ribbentropot, letartoztattak és
a sachsen-hauseni koncentracids taborba zartak, ahol tobbszor is dngyilkossagot kisérelt meg. 1945 tavaszan
szivroham kdvetkeztében halt meg.

§ Luther fcljegyzése Sztojayval folytatott targyaldsardl, 1942. oktéber 6. In: A Wilhelmstrasse ¢s
Magyarorszag, 697. o.
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mertetve jelentette Kallaynak, hogy: ,,Hitler kancellar ismételten a legélesebb szavakkal
kelt ki a zsidésag ellen, melynek kiirtasat kilatisba helyezte. Ezen mindig visszatérd
és hatarozott és a végletekig meno allasfoglalasa nem enged semmi kétséget az irant,
hogy szavai mogétt nem csak iires propaganda célt kell keresni, amit a tények egyébként
amuigy is bizonyitanak.”®

Viszonylagos pontossaggal még azt is meg tudjuk allapitani, hogy Budapesten a ,,jol
értesiiltek” mikor tudtdk mar, hogy a nacik a hatalmukba keriilt zsidokat legyilkoljak.
A kormanyhoz kozel all6 német nyelvii napilap, a Pester Lloyd fészerkesztoje, Ottlik
Gyorgy, 1942. augusztus 18. €s szeptember 28. kozott korutat tett Nyugat-Eurdpaban.
Olaszorszagban, Svéjcban, Vichy-Franciaorszagban, és Németorszagban folytatott tar-
gyalasokat. Berlinben felkereste Sztdjayt is, aki, Ottlik oktober 10-én kelt jelentése sze-
rint: ,,... helyesnek talalnd, ha Magyarorszag nem varna meg a kérdés [ti. a zsidokérdés —
K. L.] éles felvetését, hanem meggyorsitand az Grségvaltas tempojat és zsido lakossagunk
tekintélyes részét kitelepitené a megszallt Oroszorszagba. Kovetiink elébb 300 000-r61
beszélt, azutan lealkudta 5nmagat 100 000-re. Kdzbevetd megjegyzésemre nem titkolta,
hogy ez nem kitelepitést, hanem kivégzést jelentene.”’ Az eredetileg 16 siir(in gépelt oldal
terjedelmil jelentést Ottlik Gydrgy sajat kezileg datalta és irta ala. Elsé oldalanak tetején
a ,,Res. Pol” és ,,Titkos”, ugyancsak kézzel irott megjegyzések kozott aprobb betiikkel,
tintaval {rott megjegyzés olvashatd: ,,Sztdjay kovet urtol érkezett 1942. XI. 29.”

Azirat felzetén, a kiiliigyminisztériumi iktatasi rendet ismerve szokatlannak nevezhe-
t6 modon, nem szerepel, hogy Ottlik jelentése mikor érkezett a Politikai Osztalyra. Nem
kizart, hogy a német zsidopolitikarol sz616 informaciét Kallay Miklos még egyszer ellen-
driztetni akarta, ezért kildték ki Ottlik jelentését Berlinbe Sztdjaynak. Ottlik jelentése
azt bizonyitja, hogy legkésdbb 1942 augusztusdban mar pesti ujsagird korokben is ismert
volt: ha kitelepitenék/deportalndk a magyar zsidokat, az egyenlé lenne kivégzésiikkel.

1942, minden talzas nélkil allithatd, a zsidé holokauszt szempontjabdl nem csak
,»végzetes”, hanem dontd esztendd is volt. Az év elején a holokauszt jovendd aldoza-
tainak tobb mint 80 szazaléka még élt. A lengyelorszagi zsidok tervszerii, tomeges le-
gyilkoldsat az év tavaszan kezdték el a nacik. 1942 végén mar alig néhany szazezer zsi-
do volt életben a megszallt szovjet és nyugat-eurdpai teriileteken, valamint a Lengyel
Fékormanyzosagban. Kelet-Eurdpaban, a nacikkal szovetséges orszagokban valamivel
jobb volt a helyzet: 1942 §szén, mintegy 70 000 zsidé deportaldsa utdn a szlovék hatosa-
gok ledllitottak a deportaldsokat. Ion Antonescu roman Conducator némi habozas utan,
kovetve Roma és Budapest zsidovédod politikajat, szintén megtiltotta, hogy az éroman
teriileteken és Dél-Erdélyben €16 zsidokat deportdljak. A szerbiai zsidokat viszont a
Wehrmacht katonai az év végéig halomra gyilkoltak.?

Ezek utan azt kellene tisztdzni, hogy 1942 augusztusa el6tt mikor és milyen, az eur6-
pai zsid6 holokauszttal kapcsolatos tényekrdl értesiilt a magyar politikai vezetés. A kér-

¢ Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: OL) K 63 Kiiliigyminisztérium politikai osztalya 1942-21.
tétel (Németorszag) 190/pol. 1942. (oktbber 3.) Sztdjay Déme jelentése Kallay Miklosnak.

7 OL K 64 Kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak reservalt i.-1942-41-437. Ottlik Gydrgy jelentése
Kallay Miklésnak. Idézi Karsai Elek (szerk.): Védirat a nacizmus cllen. Dokumentumok a magyarorszagi
zsidoiilddzés torténetéhez. I11. k. Budapest, 1967. 64. o. E helyen mas jelzet (Kiim. pol. 1942-21/7-437.) szere-
pel. Koszoénom Szemke6 Csabanak és Sarvari Ferencnek, a Magyar Orszagos Levéltar munkatarsainak, hogy
kideritették az irat pontos jelzctét.

8 A zsid6 holokauszt térténeténck klasszikus miive: Hilberg, Raul: The Destruction of the European Jews.
New-York — London, 1985. I-111. k.
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désre a Magyar Kiralyi Kiiliigyminisztérium diplomatainak egykoru jelentései alapjan
probalunk meg valaszt adni. Kronoldgiai rendbe szedve jelentéseiket rekonstrudlni lehet,
mikor és mir6l értesiiltek a magyar déntéshozok a holokauszttal kapcsolatban. A magyar
kormaény tagjai nem csak diplomataiktol kaptak jelentéseket a holokausztrél. A keleti
frontrdl, az Einsatzgruppék vérengzéseirdl, vagy a hazankkal szomszédos orszagokban
torténtekrol hirszerzok, katondk, csendérnyomozdk és egyszerii civilek is hoztak hire-
ket. Néz6pontunk lehetne a Kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak vezet6jéé, akihez
a legfontosabb, ,.titkos”, ,,bizalmas”, ,,szigortian titkos” stb. jelzettel ellatott jelentések
is befutottak.® A fennmaradt magyar kiiliigyi iratanyag tekintélyes mennyiség(i.'® Ha a
tiszteletbeli konzulatusokat nem szamoljuk, 30 eurépai varosban, valamint a Vatikanban
szolgaltak magyar diplomatak 1942-ben, Athéntdl Szofidig, Berlintdl Zagrabig! A bu-
dai Varban, az elegdns korméanyzati negyed szivében, a miniszterelnoki palotatol és a
Honvédelmi Minisztérium épiiletétdl alig néhany lépésre, és kéhajitasnyira a Beliigy- és
a Pénziigyminisztériumtodl volt a Kiiligyminisztérium székhéaza.'? 161 képzett, tobb nyel-
ven beszéld, vildgot jart, tapasztalt magyar diplomatak szolgéltak a kiilénb6z6 eurdpai
nagyvarosokban.”? Kiilonb6zd szarmazasa és vilagnézetli emberekrél volt sz0. A Disz
téren a fontosabb osztalyok élén nemesi, ha nem is fénemesi szarmazasra utald elonevet
visel$ emberek alltak."

Zsido, vagy zsid6 szarmazasu a kozponti kiiliigyi apparatusban, vagy a diplomaciai
karban elvétve sem fordult el6, de a diplomatak kdzott nacibarat antiszemitak, kiknek
tipikus képviseldje a mar emlitett Sztojay Dome, liberalisok, s6t filoszemitak is szép
szdmmal képviseltették magukat. Ez utobbi csoportba sorolhaté példaul Velics Laszlo
athéni kovet. Az egyes diplomatak politikai nézetei szerepet jatszhattak abban, mely kiil-
foldi allomashelyre keriilnek. Sztojay igy Orizhette meg posztjat Berlinben 1935-t61 egé-
szen 1944 maérciusaig. Velics Laszlo pedig, miutan évekig Genfben, a Népszovetségnél
képviselte hazankat, 1940-1944 kozott Athénban szolgélt, majd a német megszallas
utan allasarol lemondott.” A diplomatdk informacidikat tobb forrasbdl szerezték be.
Figyelték a helyi sajtot és a radiot, kapcsolatot tartottak diplomata kollégaikkal és a he-

? 1942-ben ezt a posztot szentmiklosi Szentmiklosy Andor t8ltétte be.

1% A Politikai Osztaly 1938—1945 kozotti iratanyaga 109, a Jogi Osztalyé 32, a bécsi kivetségé 43, a romai
kovetségé 20, a Vichy-i kdvetségé 31, a périzsi f6konzulatusé 1941-t8l 126 iratcsomo. Egy-egy csomoban
altalaban 8001100 szdmozott lapnyi iratanyag talalhato.

" ABC-sorrendben: Amszterdam (konzulatus — kon.), Ankara (kévetség — k.), Arad (kon.), Athén (k.),
Bécs (fokonzulatus — fkon.), Belgrad (fkon.), Berlin (k.), Bern (k.), Brassé (kon.), Briisszel (kon.), Bukarcst
(k.), Genf (fkon.), Grac (kon.) Helsinki (k.), Isztambul (fkon.), Kéln (fkon.), Lisszabon (k.), Madrid (k.),
Milané (fkon.), Miinchen (fkon.), Parizs (fkon.), Pozsony (k.), Praga (fkon.), Réma (k.), Stockholm (k.), Széfia
(k.), Trieszt (k.), Vatikan (k.), Velence (kon.), Vichy (k.), Zagrab (k.).

2 Budapest, . ker. Vér, Disz tér 2.

3 Hoffmann Sandor, a berlini kdvetség tanacsosa 1942, januar clején a volt belgradi svéjei kovetnél, az
amcrikai ¢és angol ¢érdckek németorszagi képvisclgjénél talalkozott régi ismerdsével, a volt belgradi norvég
tiszteletbeli konzullal, egy szerb tartalékos szazadossal. OL K 63 1942-16/7. tétel (Jugoszlav-magyar viszony)
6/pol. 1942. (januar 9.) Hoffmann jelentése a Kiiligyminisztériumnak. Matuska-Comaromy Péter stockholmi
magyar kdvet Carl Ivan Danielssonnal, Svédorszag kairéi kvetével taldlkozott, akivel még madridi szolga-
lata soran kotott bardtsagot. Mint jelentette, lchetséges, hogy baratja nem is tér vissza Kairdba, kdvetkezd
dllomashelye pedig valdsziniileg Budapest lesz. Informacioja pontosnak bizonyult, Danielsson a vildghabora
végéig szolgalt Budapesten. OL K 63 1942-17. tétel (Lengyelorszag) 58/pol.-1942. (julius 4.) Matuska Péter
jelentése Kallay Mikldsnak.

4 Az 1. Elnoki osztaly élén 1942-ben zsarndczai Bartheldy Tibor; a 2. Protocole osztaly élén grof Teleki
Gyula; a 3/b. Kulturalis osztaly élén iklod-szent-ivanyi ¢s galfalvi Szent-Ivanyi Domokos allt.

'S Velics Laszlonak a gorogorszagi naci zsidopolitikardl szo16 jelentéscit 1. Karsai Laszlé: Holokauszt.
Budapest, 2001. (a tovabbiakban: Karsai, Holokauszt) 201., 213-208., 312-313. o.
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lyi illetékesekkel is. Sok értékes informaciohoz jutottak a magyar diplomatak Aradon,
Temesvaron, Bukarestben a helyi Zsido Tanacsok révén is. A Honvédelmi Minisztérium
és a Beliigyminisztérium napi munkakapcsolatban allt a Kiliigyminisztériummal, a
hozzajuk beérkez6, kiilpolitikai vonatkozast jelentéseket megkiildték egymasnak, sét
Berlinbe, Romaba, Bukarestbe is eljutott azokbodl egy-egy masolati példany.

Nem csak a politikai déntéshozok, hanem a zsidok is felfigyelhettek (volna) arra, hogy
Hitler 1942 folyaman t6bbszor is megismételte elészor 1939. januar 30-4n elhangzott ,,pro-
fécigjat”, melyben ,,megjosolta”, hogy a vilaghabora a zsidok kiirtasaval fog végzddni.
El6szo6r 1942. januar 2-an, a vezéri fohadiszallasrdl a német néphez intézett kidltvanyaban
emlegette a ,,nemzeti allamok hatalmas frontjat,” amely ,,harcban all a zsidé—kapitalis-
ta—bolseviki vilagosszeeskiivéssel.” De megnyugtatta hiveit: ,,A zsido azonban nem fogja
kiirtani az eurépai nemzeteket, hanem 6 maga esik majd merényletének aldozataul.””’s

A magyar diplomatak és fondkeik is jol tudtak, hogy a ndci Németorszdg szamara
kardinalis kérdés, a szovetség, a baratsag probakove, hogyan oldja meg egy orszag sajat
»zsidokérdését”. Egy orszagot Berlinben akkor tekintettek megbizhato szévetségesnek,
ha: ) minden él6er6t, nyersanyagot hajlando volt a bolsevizmus elleni harc szolgalataba
allitani, és I1.) ha ezzel parhuzamosan hozzalatott a zsidokérdés radikalis megoldasahoz.
Magyarorszagot mind a két szempontbdl az egyik legmegbizhatatlanabb szdvetségesének
tekintette a Német Birodalom. 1942 marciusaban értetlenséggel vegyes bizalmatlansag-
gal fogadtdk Berlinben Bardossy Lasz16 miniszterelndk levaltasat, és Sztojay alig gyozte
bizonygatni, hogy az 0j miniszterelnok, Kéllay Miklos elédje kiilpolitikai vonalat fogja
folytatni.'” 1942 folyaman kideriilt, hogy a kdrnyezo orszagok, Horvatorszag, Szlovakia
¢s Romania a magyaroknal sokkal radikalisabb zsidopolitikat folytatnak. Ilyen korilmé-
nyek kozott a magyar diplomacia a zsidokérdésben defenzivaba kényszeriilt: ugy kellett
volna rendiiletlen szovetségesi hiiségilinket bizonyitani, hogy éppen a zsidokérdésben a
horvatok, a szlovakok és a romanok is joggal mondhattak: 6k arjasitjak/romanositjak
a zsidok javait, deportalnak, tomeggyilkolnak, mikdzben Magyarorszagon szinte hajuk
szala sem gorbiil a zsidoknak.

A magyar diplomatak argus szemekkel figyelték a Romaniat, kiilondsen a vissza nem
csatolt dél-erdélyi teriileteket. 1942. januar 15-én Nagyvaradrol keltezett bizalmas jelen-
tést tovabbitott a BM Szentmiklésy Andornak. Ebben tobbek kozott arrél tajékoztattak
a Politikai Osztaly vezet6jét, hogy Romaniaban: ,,A zsidok megrendszabalyozasa (sic!)
tovabb folyik. December 31-ével az Gsszes zsido kereskeddk (sic!) tizleteit romanoknak
adtak at. Az iizletekbe betettek egy-egy romant, ki minden ellenszolgaltatas nélkiil at-
vette az lizletet raktardval egyiitt.” Mint a bizalmas jelentés a tovabbiakban megallapitja,
csak a gazdagabb zsidok tudtak vagyonuk egy részét, jo kapcsolataiknak kdszonhet6en,
megmenteni.'®

16 Jj Magyarsdg, 1942. januar 3. 1-2. o.

7 OL K 83 (Berlini kovetség i.) 1942-48/pol.f6n-1942. (marcius 20.) Sztéjay Dome jelentése Kallay
Miklosnak. Bardossy Laszlo (1890-1946.) 1934-t6l 1941-ig Bukarestben volt magyar kévet, ez év februarja-
ban kiiliigyminiszterré nevezték ki. Teleki Pal miniszterelnok ongyilkossaga (1941. aprilis 3.) utan minisz-
terelndk lett. Miutdn nem tudta meggatolni a széls6jobb megerdsddését, és Horthy Miklés kormanyzdval
mas belpolitikai kérdésekben is szembe keriilt, 1942. marcius 7-én Horthy levéltotta. A vildghabort utan
népbirdsag elé allitottak és kivégeztek.

8 OL K 63 1942-27. tétel (Romania) BM VII. res. 6467/1942. (januar 15.) t4jékoztatd jelentése a
Kiiliigyminisztériumnak. A magyariildézés kirivé példdjaként emlitette e jelentés, hogy: ,,...Aradon a ma-
gyaroknak azt mondjék, ha cigany nem volna a foldon, akkor a magyar lenne az utolsé fajta. Természetesen a
magyaroknak hallgatni kell, mert a legkiscbb nekik nem tetsz6 kijelentésért hadbirosag elé viszik.”
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A magyar ,,zsidopolitika™ egyik 6 torekvése 1942 januarjaban az volt, hogy lehetéleg
minél kevesebb magyar allampolgarsagu zsid6 térjen vissza példaul a nyugat-eurdpai
néaci megszallas ala kertilt teriiletekrél Magyarorszagra. Pasztoy Amon, a BM VII. (koz-
biztonsagi) osztalyanak vezettje januar 19-én ,,Szigoriian bizalmas” atiratot intézett sze-
mélyesen Szentmiklésy Andorhoz. Ebben arra kérte, hogy ha a francia idegenrendészeti
hatésagok olyan magyar allampolgéarok ellen léptetnek életbe ,,gazdasagi természet(i
rendszabalyokat,” akiknek ,,hazatérését nem tartjuk kivanatosnak,” ezekr6l az esetekrdl
Ot tajékoztatni sziveskedjen.'” Ha egyes magyar allampolgarsagu zsidok hazatérését nem
is, de vagyonuk Magyarorszagra mentését a magyar illetékesek fontosnak tartottdk. A
,,Zsidovéds” magyar politikusokat erésithette Matuska Péter januar 22-i jelentése, amely-
ben azokrodl a ,,rémhirekrol” szamolt be, melyek szerint Keresztély kiraly a kormany és
a parlament tGbbségére timaszkodva lemondasat helyezte volna kilatasba, ha a németek
a niirnbergi torvényeket akarnak bevezetni Danidban. Matuska tgy tudta, hogy tobb po-
litikus is kijelentette, a ,,ddn—német egyiittm{ikddés tovabbi akadalytalan folytatasanak
elengedhetetlen eléfeltétele, hogy a németek kertiljék az ilyen kimondottan beltigyi jelle-
gli kérdésekbe valo beavatkozast.”?

A vilaghaboriban semleges orszagokban ¢l6 magyar zsidokat legfeljebb a kiuta-
sitas fenyegette, a naci megszallds ala kerilt teriileteken, és a radikalisan antiszemita
Horvétorszagban, Roménidban, Szlovakidban viszont mar az életiik forgott veszélyben.
1942. januar 26-an kelt az a ,bizalmi egyéntdl,” magyaran helyi, beépitett informatortdl
szarmaz6 jelentés, amelyr6l a Beligyminisztérium tdjékoztatta a Kiiligyminisztériumot.
A volt Jugoszlavidhoz tartozd, német megszallas ala keriilt Banatbdl jelentették, hogy ja-
nuar 9-én nagyaranyu kivégzések voltak ezen a teriileten, ahonnan a zsidokat ,.teljesen
elszallitottak, ugy hogy most egyetlen zsid6 sem talalhaté. Ugy a zsidok kitelepitését,
mint a fentebb mar jelentett tdmeges kivégzéseket a birodalmi német hatosag intézte.”?' A
belgradi fékonzul, Bolla Lajos t6bb jelentésében is beszamolt Szerbia ,,zsidotlanitasarol”.
Februar 3-i jelentésében kozolte, ,,... a megszallé német hatdsdgok gy Szerbia, mint a
Banat teriiletén €16 Osszes zsidokat — allampolgarsagra valo tekintet nélkiil — internaltak.
A nok és gyermekek egy része a belgradi nemzetkozi vasar pavilonjaiban van elhelyezve,
mig a férfiak részint Szerbia belsejében munkataborokban dolgoznak, részint ismeretlen
helyre szallitottak 6ket.”?

A szerbial naci zsidopolitika teljes mértékben megfelelt annak az ,.onbeteljesitd jos-
latnak”, amelyet janudr 30-4n mondott beszédében Hitler ez évben mar masodszor ismé-
telt meg: ,,1939. szeptember elsején® a német birodalmi gyiilésen mar kijelentettem — és
én tartozkodni szoktam az elhamarkodott joslasoktdl — hogy ez a habord nem ugy fog
végzddni, ahogy a zsidok képzelik, tudniillik, hogy kiirtjak az eurépai arja népeket, ha-

2 OL K 63 1942-11/1 tétel (Franciaorszag) belpolitikai helyzet-BM VII. res. 6231/1942 (janudr 19.) atirata
a Kuligyminiszternek.

20 OL K 63 1942-8. tétel (Dédnia) 11/pol.-1942 (januar 22.) Matuska Péter Jelentése Bardossy Laszlonak.
A Kiiliigyminisztériumban olyan fontosnak tartottak czt a jelentést, hogy masolatban megkiildték a magyar
kovetségeknek ¢és konzulatusoknak, st a honvéd vezérkar fonokének is.

2 OL K 63 1942-21/7. tétel (Német-magyar viszony) BM 7163/1942. (januar 26.) VII. rcs. téjékoztatd
jelentésc a Kiligyminisztériumnak.

22 OL K 63 1942-16. tétel (Jugoszlavia) 12/pol.-1942. (februar 3.) Bolla Lajos jelentése Bardossy Laszlonak.

2 Hitler credetileg 1939. januar 30-4n clhangzott ,,jéslatat™ a nyilvanossag clbtt és maganbeszélgetései-
ben is kovetkezetesen szeptember 1-jére datélta a kovetkez6 években. Nem tudunk arrdl, hogy kdrnyezetében
barki fol merészelte volna hivni a Fithrer figyelmét ecme tévedésére.

HK 117. (2004) 3.




864 Karsai Laszlo

nem a habort eredménye a zsidosag pusztulasa lesz.”* Februar végén Hitler harmadszor
is megismételte joslatat.”

Jager Arthur, az amszterdami magyar konzulatus vezetdje 1942 februarjéban haté-
rozottan fellépett, amikor két vagyonos magyar allampolgarsagu zsidé tizletét a német
hatésagok ki akartak sajatitani. Weisz Artar és Wertheimer Odon 20 000 holland forintra
becsiilte ,,arjasitas” fenyegette iizletiik értékét. Jiger habozas nélkiil kiallitotta szamukra
a magyar allampolgarsagukat igazoldé okmanyt, melyet a Hollandiat megszallo német
hatdsagok is respektaltak, és mint arr6l Jiger februdr 15-én a berlini magyar kovetséget
tajékoztatta, az ,.lizlet felszamolasatol eltekintettek.”?¢ Figyelemre mélto, hogy Kallay
Miklos, aki a killigyminiszteri posztot is bet6ltdtte, 1942. jinius 3-an arra utasitotta a
berlini magyar kovetség Gitjan az amszterdami magyar tiszteletbeli fokonzulatust, hogy
Weisz Artur és Wertheimer Odén érdekében addig is intervenidljon, amig a beliigymi-
niszter allasfoglalasa meg nem érkezik.”” Ismerve a Beliigyminisztérium illetékeseinek
feltiinden lassu iigyintézését a kilf6ldon él6 magyar zsidok esetében, a kiiliigyminisz-
ter zsidovédd gesztusa még értékesebbnek tiinik. Amikor 1942 §szén felszdmoltdk az
amszterdami magyar f8konzulatust, Jager Arthur fékonzul dsszefoglald jelentést készi-
tett tobbek k6z6tt a Hollandidban €16 magyar zsidokrol. Bevezet6jében megelégedéssel
allapitotta meg, hogy személy- és vagyonbiztonsaguk biztositott, ellentétben a holland
zsidokéval. Jager négy kategéridba osztotta a sajat megfogalmazasa szerint ,,zsid6 ma-
gyarokat™: 1. legkevesebben az érvényes Gtlevéllel rendelkezdk voltak. A 2. kategoridba
keriiltek azok, akiket az 1939-es allampolgarsagi torvény® alapjan a beliigyminiszter
megfosztott allampolgarsaguktol, de fellebbeztek a dontés ellen a m. kir. Kozigazgatési
birdsaghoz. Jager megirta: az idézett térvény szerint, ha a beliigyminiszter az allampol-
garsag fenntartdsanak bejelentésétdl szamitott hat honapon beliil nem nyilatkozik, az
allampolgarsagot megadottnak kell tekinteni. ,,Marpedig a beliigyminiszter rendelete,
hogy az illetdktdl elvette az allampolgarsagot, a felekhez csak kb. masfé] év mulva ér-
kezett, illetve joval kés6bb hozatott, mint azt az allamp. torvény eldirja.” — szdgezte le
az amszterdami fékonzul,” aki nem mulasztotta el felhivni a figyelmet arra sem, hogy

24 Hitler beszédeibdl kozol valogatast Gede Tibor (szerk.): Kiizdelem a satdnnal. Budapest, 2001. (a tovab-
biakban: Kiizdelem a satannal) 429. o.

25 _Beteljesedik az a joslatom, hogy ez a hdbor nem az arja emberiséget semmisiti meg, hanem a zsidot
fogja kiirtani. Barmit hozzon is ez a harc, vagy barmilyen sok4 tartson is, ez lesz a végeredménye és csak
akkor, czcknek az él6skodéknck a kikiiszobolése utan jon majd el a szenvedo vilag szamara a népek megcérté-
sének és czzel az igazi békénck hosszii korszaka.” Uj Magyarsdg, 1942. fcbruar 26.

%6 Weisz Andor és Werthecimer Odon februdr 11-én kelt leveliikben biztositottak nagy halajukrol Jager
Arthurt. Mint irtdk, a magyar allampolgarsaguk igazolasarol szolo okmany visszaadta énbizalmukat, iizletii-
ket ismét kinyitottdk. OL K 70 Kiiliigyminisztérium jogi osztalyanak i.-4/f-1942-3154.

7 Uo.

281939:XI1I. tc. a magyar allampolgarsag megszerzésérdl és elvesztésérol szolo 1879:L. te. kiegészitésérdl
és modositasarol. Magyar Torvény, 1939, 171-175. o.

» A BM ilyen hosszadalmas iigyintézését szdmtalan példaval Ichet bizonyitani. Liibek Tibor 1940. au-
gusztus 23-an jelentette be dllampolgarsaganak fenntartisara iranyulo szandékat. Marossy Ferenc miniszteri
tanicsos , a BM XIX. (dllampolgérsagi ligyek) osztalya helyettes vezetdje alairasdval cllatott dontést, amely-
ben kozolték a kérvényezdvel, hogy a beliigyminiszter az dllampolgarsag fenntartdsahoz nem jarult hozza,
1942. oktober 10-én irtak ald. A briisszeli konzultusra az okmany csak november 19-én érkezett meg. Mint az
iratokbol kideriil, szeptember 12-¢n a kérvényez6t és tarsait az antwerpeni kozponti palyaudvarrol ismeretlen
helyre szallitottak. Erdekiikben a briisszeli magyar konzul a Sicherheitz Polizeihez fordult, majd tanacsukra
a teriiletileg illetékes parizsi magyar fokonzulatushoz. November 2-an a parizsi fékonzulatus arrél értesitette
a briisszeli konzulatust, hogy Liibek Tibor és 15 tarsa, (akiket a Dannes-Camier-i zsido gyijtotaborba zartak)
kiszabaditédsa érdekében az illetékes német hatésdgoknal a sziikséges 1épéseket haladéktalanul meg fogja
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az 1939:XIII. tc. megalkotdi, illetve alkalmazoi nem vették figyelembe, hogy az e tor-
vénnyel modositott 1879:L. tc. egyik paragrafusa el6irja, hdboru idején csak az allamfo
donthet az allampolgarsagbol valo elbocsatas tigyeiben. Jiger ugy tudta, hogy az ilyen
indoklasokkal benyujtott fellebbezések ligyében a Kozigazgatasi bizottsag a fellebbezdk
javéra fog doénteni. Ezen az alapon a fékonzulatus is arra az allaspontra helyezkedett,
hogy az illetbk magyar allampolgarok. A 3. kategdridba tartoztak azok, akik az 1938-
1941 ko6zo6tt Magyarorszaghoz visszacsatolt teriiletekrdl szarmaztak, és ezen az alapon
kérték magyar allampolgarsaguk elismerését, a 4. kategoridba pedig azok a hontalanok
keriiltek, akik mér kérték a magyar allampolgarsagbol vald elbocsatasukat, de a holland
allampolgarsagot még nem szerezték meg, mert id6kézben Hollandiat megszalltak a né-
metek. Ok az 1879:L. tc. alapjan szintén kérhették, hogy vegyék vissza dket a magyar
allampolgarok koz. E két utolsé kategoriaba tartozo zsidok is kaptak a fékonzulatustol
igazolast arrdl, hogy dllampolgarsaguk igazolasa folyamatban van.*

Jager Artir nagyon nehéz poszton, a megszallt Hollandidban élt a szamara adott le-
hetdségekkel, ott és (igy védte a magyar zsidok életét, vagyonat, ahol és ahogyan csak
tudta. A Beliigyminisztérium illetékeseinek zsidok allampolgarsagi tigyeiben tanusitott
magatartasa értékelésénél figyelembe kell venni azt is, hogy 1942 tavaszatol kezdve akar
néhany hénapos halogatas, aktatologatas is azzal a veszéllyel jart, Nyugat-Eurdpaban is,
hogy az illetd zsidot letartoztatjak, internaljak, majd deportaljak. A BM e téren folytatott
politikajat jol ismerte a (vichy) franciaorszagi magyar kovetség is. Ennek titkara ezért
valaszolta azt Kesztenbaum David elektromérndknek (aki egyébként még 1932-ben a
stuttgarti Mllegyetemen szerezte diploma4jat), hogy allampolgarsagi iigyének elintézése
»csaknem biztosan eredménytelen maradna,” raadasul az eljaras hosszi és koltséges,
a kérelemhez pedig igen sok okmanyt kellene beszerezni.’! 1942 6szén kezdték mind
a parizsi magyar f6konzulatuson, mind a Vichy-i magyar kovetségen kiadni azokat az
igazolasokat, amelyekben a magyar diplomatak csak azt kdzolték, hogy az illeté olyan
helyiségben sziiletett, amely Magyarorszagon, illetve Magyarorszdghoz (1938-1941 fo-
lyaman) visszacsatolt teriileten taldlhaté.’” Ha nagyon akarta, egy francia vagy német
illetékes ezt ugy is érthette, hogy ezzel az illetd magyar allampolgarsagat is elismerték,
vagy legalabb is van remény arra, hogy a magyar beliigyminiszter azt el fogja ismerni.

Ismeretes, hogy 1944-ben a magyar, és a hazankat megszallé német hatosdgok mi-
lyen harmonikusan egyiitt tudtak mikodni a zsidokérdés megoldasa terén. Az elvileg
orszagos hataskort Kozponti Zsidé Tanacs megszervezésekor sem kellett improvizalni-
uk, Adolf Eichmann-nak, a Birodalmi Biztonsagi Féhivatal IV-B-4. (zsiddiigyi) osztalya
vezetdjének €s a magyar illetékeseknek ebben a kérdésben is gazdag eurdpai tapaszta-
latok &lltak rendelkezésére. Nagy Laszld bukaresti magyar kovet 1942 februar elején

tenni. De mint a fokonzul megjegyezte: ,,Sajnalattal kell azonban mar elére kdzolnom, hogy mint az cddigi
tapasztalatok bizonyitjik, mar clfogott ¢s gyijtétdborban 6rzott izraclitdk kiszabaditasa igen bizonytalan,
legtébb esetben Ichetetlen.” OL K 85 (Briisszeli kévetség, majd konzulatus) 1942-152-3379. Liibek Tibor.

3 OL K 85 sz.n. 1., kb. 1942 &sze.

M OL K 448 5313/1942. Kesztenbaum David. A kérvényezd egydébként abban bizakodott, hogy diplo-
mdjdra vald tckintettel csctleg kiilonleges elbandsban részesiilhet. Visszahonositasi kérelemhez példaul
Franciaorszagban ¢l6 magyar zsidoknak a kovetkezé okmanyokat kellett benyujtaniuk: sziiletési bizonyit-
vany, sziillok sziiletési és hazassagi bizonyitvanya, atyai és anyai nagysziilok sziiletési és hazassagi bizo-
nyitvinya, személyigazolvany kivonata, erkolesi bizonyitvany, és referencidk arrol, hogy visszahonositasra
érdemes. Ilycn tdjékoztatot kapott 1942 oktoberében pl. Mcisels Ern Marscilles-ben. OL K 448 1942-4433.

3 Jlyen igazolast kapott tobbek kozott Ackermann Regina is. OL K 448 1942-5810. Ackermann Regina.
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négyoldalas, részletes jelentést kiildott a ,,Romaniai Zsidok Kézpontja” megalakitasarol,
alapszabalyarol, a testiilet jogkorérdl, feladatairdl. Jelentése végén Nagy megemlitette,
hogy a romaniai zsid javak éarjasitasa soran meginditott perek elintézését az itélotablak
keretén beliill megalakitandé kiilonbirdsdgokhoz tették at. A tdérvényerejli rendelet in-
doklasat is idézi Nagy Laszlo: az ilyen perek szama mar meghaladta a negyvenezret, és
a ,,romanizalasi kozpont” mellett miik6do kozponti birésagi bizottsagok a pereket nem
tudtak mar kell6 idében letargyalni.®

A deportalt és/vagy meggyilkolt zsidok vagyonat a Banatban a megszallo német had-
sereg feliigyeletével és iranyitasaval akartak szétosztani. Mint arrdl Bede Istvan kévetségi
tanacsos 1942. februar 3-an kelt jelentésében beszamolt, Félix Benzler belgradi német
kovet arrdl tajékoztatta, hogy a zsidovagyonokat a magyar kézségekben a magyarok, a
német k6zségekben pedig a németek fogjak megvasarolni. Vasarloként vagy a népcsoport,
vagy a népcsoporthoz tartozé egyének léphettek fel. A népcsoportok kozotti megegye-
zést egy négytagu, vegyes német—magyar bizottsag felligyelné, melynek elndkét Szerbia
német katonai parancsnoka jelolné ki, a megallapodast pedig jovahagyasra a Szerbia gaz-
dasagi iigyeit intéz6 német fomegbizott elé kell terjeszteni. A terjedelmes jelentésben
Bede Istvan részletesen beszamolt januar 23-29 kozott Belgradba tett utazasardl. A zsi-
do6 vagyonok kérdése csak egy volt a Benzlerrel megtargyalt problémak kozil. Bardossy
L4szl10 kiiliigyminiszteri min6ségében arra utasitotta Sztdjay Démét, hogy Berlinben csak
azokrol a kérdésekrdl folytasson targyalasokat, amelyeknek elintézése amugy is a koz-
ponti német hatosagok jogkorébe tartozik. igy példaul a magyar nemzetiségii hadifoglyok
hazabocsatasa, a Banattal valé postaforgalom beinditasa stb. A zsid6 vagyonok kérdésére
pedig, sz0lt a kiiliigyminiszteri utasitds, ,,sziveskedjék egyeldre nem kitérni”. >

Juliusban jutott el a Kiliigyminisztériumba a banati magyar népkdzosség vezetd-
ségének allasfoglalasa ebben a kérdésben. A kérdésben erfsen megosztott vezetGség
szerint amennyiben a Banatot visszacsatolndk Magyarorszaghoz, elészor vissza kellene
adni azoknak a magyaroknak a féldjeit, akikt6l még a szerb uralom alatt vették azokat
el. ,,A volt szerb, zsid6, allami és egyhazi birtokok fele-fele aranyban lennének felosztan-
danddk a magyarok és németek kozott.” — fogalmaztak meg kivansagaikat a banati ma-
gyar vezetdk.*® Arrdl pedig csak oktober végén kaptak hirt a Disz téren, hogy a Banatban
milyen visszatetszést keltett ,,az a mohdsag, amellyel az ottani svabok a zsidok butorait
szétkapkodtak. Az értékesebb holmik azonnal eltlintek, a kevésbé értékeseket pedig a
laktanyakba vitték, hol azokbol valosagos zsibvasart rendeztek, melyen a vevok nem
ritkan formalisan 6sszeverekedtek.”*

A Disz térre a magyar kovetségekrol és konzulatusokrol rendszeresen érkeztek egyes
magyar zsidokkal kapcsolatos kérvények, informaciok. A nacik zsidopolitikajarol so-
kat elarul Barany Judit esete is. A 13 éves zsido kislany csonttuberkulézisat 1939-t61
Svajcban egy maganklinikan kezelték. Szigetvaron él6 sziileinek elfogyott a pénziik,
szerették volna kislanyukat hazahozatni. A német atutazo vizumot nem kapta meg. A
klinika vezetdi, amint értesiiltek a német elutasitdsrol, azonnal megkérték az olasz és

3 OL K 63 1942-27-12/pol.-1942. (februar 2.). Nagy Laszl6 jelentése Bardossy Laszldnak. A jelentést
masolatban megkiildték a vezérkar fénokének és a beliigyminiszternek is.

3 OL K 64 1942-27/a. tétel (Banati kérdés) 51-1942. (febr. 3.) Bede Istvan jelentése a
Kiliigyminisztériumnak.

3 OL K 63 1942-21/7.-62/pol-1942. (julius 18.) Bolla Lajos jelentése Kallay Miklésnak.

36 OL K 63 1942-16.-89/pol.-1942. (oktéber 26.) Bolla Lajos jelentése Kallay Miklésnak.
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horvat vizumot. Bardossy Lészlé, amikor az olasz illetékesek szintén elutasitottdk az
atutazo vizum kiadasat, a romai magyar kovetséghez intézett levelében ,.emberiességi
szempontokra vald tekintettel, dacdra nevezett [ti. Barany Judit — K. L.] zsid6 szdrma-
zasanak,” arra utasitotta a kovetséget, hogy még egyszer kiséreljék meg az olasz vizum
megszerzését. Mint a miniszterelndk-kiiliigyminiszter februdr 20-an kelt atiratabdl kide-
ril, Barany Juditnak és az 6t kisér6 apolondnek a ziirichi magyar fékonzulatus allitotta
ki az utlevelet,”” ami azért is figyelemre méltd, mert zsidoknak ilyen okményt csak a
lehet6 legritkabb esetben adtak ki mar abban az id6ben a magyar hatosagok. Bardossy
minden bizonnyal reménytelennek itélte, hogy Sztdjay probalkozzon Berlinben a német
illetékesek ,,megpuhitasaval.”

Tipikusnak tekintheté a magyar beliigyi illetékesek reagaldsa Lax Jend tgyében.
Nevezettet a palesztinai (pontosan tel-avivi) rendéri hatdsagok kiutasitottak az orszag-
bél. Magyar allampolgdrsagat a BM a csatolt iratok alapjan egyrészt nem latta megal-
lapithaténak, ,,masrészt semmiféle szempontbol” sem tartotta kivanatosnak, hogy ,.egy
Palesztinaban €16 zsidofaji egyén az orszdgba visszatérhessen,™

A Jugoszlaviatdl visszacsatolt tertileteken a megszallé magyar katonasag, a csend6r-
séggel kardltve mar 1941. aprilis 11-¢t6] kezdve nagyaranyu, ma gy mondanank, ,.etnikai
tisztogatasba” kezdett.* A csdktornyai csendOr szarnyparancsnoksag, a vezérkari fonsk
aprilis 11-én kelt, 1. sz. bizalmas katonai kozigazgatasi parancsa 3. pontjaban foglaltak
szellemében mar aprilis 17-én elrendelte, hogy irjak dssze az egyes csendorérs-korzetek-
ben az 1918. oktober 1. utan letelepedett szerbeket, oroszokat, zsidokat €s horvatokat. A
csaktornyai csenddr szarnyparancsnoksag inkriminalt parancsa megjegyezte, hogy az
Osszeirtakat rovid id6n belil gydjtétaborba szallitjak, majd az orszagbdl , kiutasittatnak.”
1942 elején a horvat kormany hivatalosan is tiltakozott 75 horvat nemzetiségt kiutasi-
tasa, valamint a horvatok osszeirasa miatt. Mint azt Siménfalvy Sandor, a Kilféldieket
Ellen6rz6 Orszagos Kozponti Hatésag (KEOKH) vezetdje 1942. februar 6-an kelt jelen-
tésében leszogezte, a névjegyzékeket ugyan elkészitették, de ezek alapjan senkit sem
utasitottak ki a Délvidékrdl.* A Kiiliigyminisztérium februéar 18-4n Marosy Ferenc zag-
rabi magyar kovetet tajékoztatta a KEOKH vezet6je jelentésérél, €s ugyanakkor felhivta
a beliigyminiszter figyelmét arra, hogy a visszacsatolt Délvidéken az 1918. oktober 1.
utan letelepedett horvatok tomeges kiutasitsat ,,a mai nemzetkozi helyzetben” nem tart-
ja megvalosithatonak.' Marosy Ferenc marcius 3-an kelt valaszaban megjegyezte, hogy
a horvét kormany panaszai mégsem tekinthetdk teljesen megalapozatlannak, hiszen ha
nem is 75, de 25 horvat nemzetiséglit valdban kiutasitottak a magyar hatésagok, az 1918
utdn betelepedett személyeket pedig Gsszeirtak.” Arrol, hogy 1941 folyaman szerbeket, a
Szerbiat megszallva tarté német hatésagok tiltakozasaval eleinte alig térédve tomegesen
kitelepitettek a Délvidékrdl, mas magyar kiiliigyi jelentések is szolnak.®

¥ OL K 99 (Romai magyar kdvetség iratai) X1V-1942-716.

¥ OL K 101 1942-26 {-698/1942. Lax Jend kiutasitasi tigyc.

¥ Errdl részletesen 1. A. Sajti Enikd: Délvidék 1941-1944. A magyar kormanyok délszlav politikaja.
Budapest, 1987. (a tovabbiakban: 4. Sajti, Délvidék, 1941-1944) 11-33. o.

4 OL K 64 1942-67/a. tétel (Murakdzi kérdés) 109-BM VII. c. 44/8. res. 1942, (februdr 6.) sz. jelentés a
Kiiliigyminiszternck.

4 Uo.

4 Uo. 74/biz.-1942. (mércius 3.) Marosy Ferenc jelentése a Kiiligyminisztériumnak.

43 Errél részletesen 1. A. Sajti, Délvidék, 1941-1944, 40-52. o., valamint Karsai, Holokauszt, 228-229. o.
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Bolla Lajos belgradi fokonzul 1942. februar 9-én értesiilt azokrol a ,,ragalmakrol”,
melyek szerint Zsablyan, Csurogon és Ujvidéken t5bb szaz szerbet és kétezer zsidot dltek
meg, a holttesteket pedig a Duna jegébe vagott 1ékekbe 15kték.** Ahhoz képest, hogy
Bolla eleinte valdsziniileg maga is komolyan elhitte, hogy csak ,,ragalmakrol” van szo,
fentebb idézett jelentésében az ,,allitdlagos” vérengzés fél tucat dldozatat név szerint is
felsorolja. Marcius elején belgradi ismerdsei nyolc (jabb meggyilkolt nevét hozték Bolla
tudomasara. Ebben a jelentésében mar félrevezetett szerbekrdl ir, akik ,,oktalan médon”
provokaltak ki az ,,ajvidéki vérengzést™.* Julius kézepén nagy megelégedéssel kommen-
talja, hogy Kallay Miklos képviselohazi felszdlalasa az ujvidéki vérengzésrol Belgradban
»igen nagy megnyugvast” keltett.* Bolla, mintegy emlékeztetdiil, jelentésében felidézte,
hogy az elmult tavasszal, ,,... a Duna jegének elolvadéasa utan, megindultak a Dunan le-
felé a januari kivégzettek hulldi.” Mint jelentésébdl kideriil, a belgradi magyar fékonzult
egy szemtanu, sOt valosziniileg tettestars, az (jvidéki ,,eseményekben” részt vett , katonai
személyiség” tajékoztatta arrdl, hogy a halomra gyilkoltak hullait azért kellett a Dunaba
»temetni”, mert a fold annyira fagyott volt, hogy nem lehetett sirokat asni.*’

Az antiszemita és a magyarokat is gyiilold roman hatésagok marciusban Dél-
Erdélyben tobbszor megfenyegették a magyarokat, hogy hamarosan a zsidok sorséra fog-
nak jutni, jelentette a brassdi magyar konzul: ,,Természetesen ez panikot okoz a lakossag
kérében.™® Marpedig ett6l a fenyegetést6l csak olyanok rémiilhettek meg, akik valamit
mar hallottak a Transznyisztridba deportalt zsidok keserves sorsarol.

A naci Németorszag tobbféle uton-moédon is megprobalta csatlosai zsidopolitika-
jat 6sszehangolni és ezek kozott elokeld helyen szerepelt a német sajtod. Van der Venne
Arnold bécsi magyar fékonzul figyelmesen olvasta a német nyelvii orszagos és helyi
lapokat is. Mint februar 4-én kelt jelentésében némi éliel megallapitotta: ,,A Volkischer
Beobachter kedvenc témdi kozé tartozik a zsidokérdés mikénti megoldasanak kontro-
lalasa idegen, elsdsorban a Németbirodalom (sic!) érdekkorébe tartozo allamokban.” A
romaniai zsidopolitika alakulasardl szolo cikket szemlézve a bécsi magyar fékonzulnak
feltlint, hogy abbdl hianyzik ,,... a szlovak viszonylatban hasznalt feltiind dicséré hang-
nem, mely a szlovak kormdnynak a zsidokérdésben elfoglalt magatartasat mint példaadot
szokta kiemelni’™ Majus kozepén a bécsi magyar konzul egy masik, szintén zsido té-
maju cikk kapcsan a naci partlapot ,ilyen targyban mindig ugrasra késznek” nevezte.®

44 OL K 63 1942-16-17/pol.-1942. (fcbruar 9.) Bolla Lajos jclentésc Bardossy Laszlonak. A jelentést maso-
latban megkiildték a vezérkar fénokénck.

4 OL K 63 1942-16-21/pol.-1942. (marcius 2.) Bolla Lajos jelentésc Bardossy Laszlonak.

4 Kallay 1942. jalius 15-i képvisclShazi felszolaldsarol 1. A. Sajti, Délvidék, 1941-1944, 176-179. o.

TOL K 63 1942-16-59/pol.-1942. (julius 17.) Bolla Lajos jelentése Kéllay Miklosnak. A jelentést masolat-
ban megkiildték a kgvetségeknek, a vezérkar fondkéncek és a honvédelmi miniszternck is.

4 OL K 63 27/7. (Roman-magyar viszony) 87/pol.-1942. (marcius 13.) Sztankay Zoltan brasséi konzul
jelentésc a bukaresti magyar kovetségnek.

4 OL K 63 1942-20. tétel (Ausztria) 16/pol.-1942 (februar 4.) Van der Venne Arnold jelentése Bardossy
Laszlénak. A jelentést médsolatban megkiildték a kévetségeknek és a konzulatusoknak is. Egy héttel késébb a
bécsi fokonzul azt jelentette, hogy a Volkischer Beobachter a magyar sportéletben valtozatlanul jelen 16vo zsi-
dokrol kozolt a laptol ,,mar megszokott hangnemben” cikket. OL K 63 1942-20-21/pol. 1942. (februar 11.) Van
der Venne Arnold jelentése Bardossy Laszlonak. Ezt a jelentést is masolatban megkiildték a kovetségeknek és
a konzulatusoknak. Két héttel késébb Van der Venne egy ujabb magyar-zsido targya Volkischer Beobachter-
cikk kapcsan megjegyezte: a lap ,,ismét alkalmat keresett, hogy fovarosunknak zsidoproblémaéjara ramutat-
hasson”. Uo. 27/pol.-1942. (februér 25.) Van der Venne Arnold jelentésc Bardossy Laszlonak.

50 A cikk szerint egy német film bemutat6jan Budapesten a zsidé néz6kézonség ,,csendes demonstraciot”
provokalt. OL K 63 1942-20.-50/pol.-1942. (m4jus 15.) Van der Venne Arnold jelentése Kallay Miklosnak.
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Egy masik jelentésében kiilon kiemelte, hogy példaul a Neues Wiener Tagblatt c. bécsi
lap a Volkischer Beobachtertdl ,,... megszokott gunyos és leckézteté hangtdl” eltérdoen
objektivan igyekszik Magyarorszagrol irni.>! Van der Venne egyébként ugy vélte, hogy
a ndci partlap ,,Magyarorszaggal kapcsolatos figyelmét szinte egyediil a zsidokérdésre
koncentralja,” vagyis csak akkor ir hazankrdl, ha ott zsidoligyben valami torténik.>

A szlovak illetékesek meg is érdemelték a naci partlap elismerését. Kelet-Eurdpaban
a zsidok szervezett deportalasat a szlovak kormany kezdte el. Kuhl Lajos pozsonyi kévet
az elsOk kozott értette meg, milyen sors var a deportaltakra. Marcius 13-an kelt jelenté-
sében sz6 szerint a kovetkezGket irja: ,,A most mar nem csak vagyonaban, de életében is
fenyegetett zsidosag mindent elkdvet, hogy a szerinte biztos pusztulast jelentd attelepités
aldl kivonja magat, s figyelme e célbol — mas lehetdség hianyaban — sajnos Magyarorszag
felé fordult... t6bb, megbizhatd oldalrél jelentették nekem az utdbbi napokban, hogy az
itteni zsidok nyiltan hangoztatjak, hogy inkabb egész életiiket magyarorszagi tolonchaz-
ban vagy internalé-taborban téltik, mintsem hogy kitelepiteni hagyjak magukat...”” A
korabeli szlovakiai kozhangulatrol sokat elarult az a magyar beliigyi szolgéalatban allo
»bizalmi egyéntd]” szarmazo jelentés, mely leszogezte: ,,Szlovakiaban, kiilongsen a fia-
talabb szlovakok egyforman gyiilolik a magyarokat, németeket és a zsidokat, igy sz6 sem
lehet arrél, hogy valaha is Magyarorszaghoz csatlakozzanak.”* Erdekes modon egyetlen
nap kiilonbséggel, marcius 17-én, illetve 18-an jelentette Kuhl Lajos Pozsonybdl, illetve
Bolla Lajos Belgradbol, hogy Szlovakiaban és Szerbidban bevezették a munkaszolgalatot.
Mindkét orszagban kizartak a zsidokat a munkaszolgalatbol, Szerbiaban a ciganyokkal és
a polgari jogaik elvesztésére itéltekkel egyiitt.>® A szlovak zsidok deportalasa ekkor mar
kiiszobon 4llt, ezt éppen olyan jol tudtdk Budapesten, mint azt is, hogy 1942 tavaszan
mar szinte egyetlen zsido sem volt életben Szerbidban. A bukaresti magyar koévet néhany
honappal késobb, részletesen ismertetve az 0j zsido targy rendeleteket, arra is felfigyelt,
hogy egy 1j rendelet értelmében a zsidokra vonatkozo torvényekbél és rendeletekbdl to-
rolték a ,.kézhaszni munka”-kifejezést, helyette a ,,kotelez6 munkaszolgalatot” kell a j6-
vében hasznalni. Az indoklas szerint ezzel is meg akarjak kilonboztetni a keresztény fia-
talsag ,,neveld és hazafias” kzhaszni munkajat a zsidok kotelez6 munkaszolgalatatél.*®

Kuhl Lajos ezidotajt Pozsonyban hozzajutott a szlovak deportalasi térvényjavaslat
tervezetéhez, melynek indoklasaban szo szerint ez allt: ,,Az illetékes német birodalmi
tényezOkkel folytatott megbeszélés alapjan a szlovak koztarsasagnak moédjaban all az
osszes zsidoktol megszabadulnia.™’ Budapesten révidesen arrdl is értesiiltek, hogyan,
milyen koriilmények kozott deportaljdk a szlovak zsidokat. ,,.Szavahihetd forrasok, s
szemtanuk allitasa szerint — jelentette Kuhl kovet — a zsidok §sszegyijtésével megbizott
Hlinka-gardistak a kitelepitendokt6l, a rajtuk levd ruhan kiviil mindent elszednek s zart

St OL K 63 1942-20.-52/pol.-1942. (m4jus 20.) Van der Vennc Arnold jelentése Kallay Miklosnak.

52 OL K 63 1942-20.-56/pol.-1942. (jinius 6.) Van der Venne Andor jelentése Kallay Miklosnak. E jelen-
tésében a bécsi magyar fokonzul megemlitette, hogy a zsido foldbirtokok kisajatitasardl szold térvényjavaslat
parlamenti vitdjarol két cikkben is beszamolt a Volkischer Beobachter, ¢s még az cllenzéki felszolalasokat is
részletesen ismertettce.

S OL K 63 65. tétel (Szlovakia) 44/pol.- 1942. (marcius 13.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

S+ OL K 63 1942-21.- BM 9.255/1942 (maércius 4.) VIL. res. jelentésc.

55 OL K 63 1942-65-48/pol.-1942. (mércius 17.) Kuhl Lajos jelentésc Kallay Miklosnak; OL K 63 1942-16-
28/pol.-1942. (marcius 18.) Bolla Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

S¢ OL K 63 1942-27-231/pol-1942. (augusztus 3.) Nagy LaszIo jelentése Kallay Miklosnak.

$TOL K 63 65-52/pol.-1942. (marcius 26.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak.
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tehervagonokban 6sszezsufolva viszik Gket rendeltetési allomasuk felé.” A deportalas
olyan kiméletlenséggel folyt, hogy egyes vidékeken a szlovak parasztsig a Hlinka-gar-
disték ellen fordult, és a csenddrségnek kellett kozbelépni, legalabb is a Kuhlhoz eljutott
informacidk szerint. Kuhl jelentése végén a deportalasokért egyértelmilen a németek-
re héritotta a felel6sséget, megjegyezve: ,,... a szlovak kormdny felsébb parancsra volt
kénytelen az elsd, teljesen zsidomentes orszag kisérleti szerepét elvallalni...”?

Az elso, ,teljesen zsidomentes orszag” szomor( rangja egyébként nem Szlovakianak,
hanem Szerbidnak jutott. A magyar Beliigyminisztérium ,bizalmi egyén” informacioi
alapjan informalta a Kiiligyminisztériumot, hogy: ,,A legtiirhetetlenebb a zsidok hely-
zete Szerbidban. Belgradban allitdlag ma mar csak két zsido csalad é€l, a tobbieket vagy
meg6lték, vagy ismeretlen helyre cipelték dket. A Banatbol a megszallas utan az Gsszes
megmaradt zsidokat (akik nem estek aldozatul az otthoni vérengzéseknek) elszallitottak
az orszag belsejébe kényszermunkara, ezeknek gy holléte, mint sorsa ismeretlen.”’

Sztéjay Dome nagyon figyelt Hitler minden egyes mondatara, sot hangsulyara is.
Szemtanuként tudott beszdmolni a Fiihrer aprilis 26-dn, a Reichstag el6tt mondott beszé-
dérol. Négy oldalas, részletes elemzésében kiemelte, hogy Hitler a ,,zsid6 iranyitas alatt
4ll6 bolsevizmusrdl,” errdl a ,,kettds halalos veszélyr6l” hosszan beszélt. Hitler, emelte
ki Sztdjay, a zsidd szot beszédében 28-szor, ,,... azaz sliribben hasznalta, mint eddigi
beszédeiben, s a hanglejtésben is fokozottan energikusan intonalt médon.”° Ujraolvasva
Hitler beszédét érthetévé valik, mire célozhatott a berlini magyar kévet, amikor ,,foko-
zottan energikusan intonalt” vezéri ,,zsid6zasrol” irt. Hitler eztttal még az eddigieknél is
izzOobb gytlolettel szidalmazta a zsidokat.

Egyes, kiilonosen fontos zsidok megmentése érdekében akar a legmagasabb szinten is
hajlandok voltak a magyar illetékesek kozbenjarni. Dr. Szilard Marcel pozsonyi tigyvéd
mentesitését a magyar Kiiliigyminisztérium legfelsdbb koreiben is fontosnak tartottak.
Az indoklasban hosszan soroltak érdemeit: az elmult években ,,szdmtalan bizalmas és ké-
nyes megbizatast teljesitett szamunkra. A vilaghdboru alatt rohamszazad parancsnok €s
igen szépen dekoralt tiszt volt. Elhalt felesége Oskeresztény, 6 maga 1919-ben keresztel-
kedett ki. A magyar torvények szerint nem tekintend6 zsidonak.” Szilard dr. mentesitési
kérelme Josef Tiso allamelnok elott fekszik, de csak akkor irja ald, ha azt magyar részrél
hivatalosan kérik. Az el6terjesztés végén kiilon a miniszterelnok figyelmébe ajanlottak,
hogy Szilard személye és miikodése a pozsonyi német kovetség el6tt is ismert. ,,0) a né-
metek felé is tart fenn barati szalakat és a szlovak politikai élet kulisszai mogott betoltott
pozicidja ismeretében német részrol sem taldlhatnak egy ilyen magyar lépésen kivetni
valot.” Ilyen meleg hangt ajanlds utdn nem meglepd, hogy a Kiiliigyminisztérium arra
utasitotta Kuhl Lajos pozsonyi kovetet, hogy ,,az ligyben az adott lehetéségek figyelembe
vételével és Méltosagod belatasa szerint kozbenjarni sziveskedjék.”

Matuska Péter sem habozott akkor, amikor birtokanak bérlGje, akihez mar 30 éves
(gazdasagi) kapcsolat fiizte, kérte kozbenjarasra. Aprilis 10-én szamjeltaviratban kérte,
pontosabban kérdezte, hogy bérldje, Hoselitz Gyula 18 éves, szlovak allampolgérsagu, in-

58 OL K 63 65-59/pol.-1942. (aprilis 9.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

% OL K 63 16. (Jugoszlavia) 1942- BM 10.953/1942. VIL. res. szig. biz. jelentése. (1942. aprilis 10.)

¢ OL K 63 21. (Németorszag) 74/pol.-1942. (aprilis 30.) Sztdjay Dome jelentése Kallay Miklésnak. Hitler-
beszéd: Kiizdelem a satannal, 437-454. o.

1 OL K 64 1942-65. tétel (Szlovak-magyar viszony) 122. Ballay feljegyzése 1942. aprilis 2. Az iratokbél
nem deriil ki, hogy Kuhl kézbenjarasa milyen eredménnyel jart.
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ternalt lanyat nem lehetne-e kiszabaditani és elintézni, hogy nagybatyjahoz Budapestre
utazhasson. A kovet-kolléga ismerdse érdekében azonnal megmozdult a kiiliigyi apparatus:
mér masnap ad acta lehetett tenni Hoselitz Klara iigyét, mert a Politikai Osztélyt Vladar
kovetségi tanacsos este 7-kor telefonon tajékoztatta, hogy ,,a 10. osztaly intézkedik”.

Némely esetben a leghatarozottabb magyar kozbenjaras sem segitett. Minkusz Artur-
né, sz. Fried Annat aprilis 1-jén annak ellenére deportaltak Szlovakiabol, hogy marcius
28-an Kuhl nagykoévet személyesen adta at a magyar allampolgarsagat igazolé okma-
nyokat a szlovak Kiiligyminisztériumban. A szlovak illetékesek eldszor azt vélaszol-
tak, hogy a Husvét elétt Szenthét miatt nem jutottak el az internalé téborba Minkuszné
magyar allampolgarsagat igazolo iratok. Majd arra hivatkoztak, hogy az eredeti okma-
nyokban csak a férje neve szerepelt, a leanykori neve nem, €s mire kideritették személy-
azonossagat, mar kés6 volt. Ezek szerint a hivatali tigyintézés lelassult a husvéti iinnepek
miatt, de a deportalasok a szokott tempdban folytatddtak. A diplomaciai levelezésben
szokatlanul kemény hang jegyzekvaltas azzal zarult, hogy a magyar illetékesek felszoli-
tottak szlovak kollégaikat, hogy mindent tegyenek meg Minkuszné hollétének kideritése,
és szabadlabra helyeztetése érdekében.®?

Az esetek legnagyobb részében sz6 sem volt gyors, hatarozott ,,zsidovédo” intézke-
désrél. Dr. Fuchs Lajos nyiregyhazi tigyvéd okmanyokkal is bizonyitotta, hogy &sei mar
tobb mint 200 éve magyarorszagi lakosok. 77 éves, oreg, beteg édesanyjat, aki lanyanal,
Ozv. Rosenberg [zidorné, sz. Fuchs Sidonianal volt latogatoban Eperjesen, a szlovak hato-
sagok ,,... elcipelték és jelenleg elGttem, valamint masok el6tt is ismeretlen helyen tartjak
mas odavald és zsido vallasu egyénekkel egylitt.” — irta a minisztereln6khoz intézett kér-
vényében dr. Fuchs, aki természetesen kérte, hogy édesanyjat probaljak kiszabaditani a
magyar illetékesek. A Kiiligyminisztériumban méjus 20-an iktattak dr. Fuch kérvényét.
Majus 26-an a KUM-bél atirtak a BM-be, kérve, hogy a kérvényben nevezett illeté ma-
gyar ,,allampolgdrsagara vonatkozolag velem nb. allasfoglalasat k6zolni méltoztassék.”
Dr. Fuchs édesanyja igyében megkereste Kuhl Lajost is, aki viszont junius 5-én kelt
jelentésében erdteljes kétségeinek adott hangot, azt hangoztatva, hogy a szlovak hato-
sagok a magyar kovetség kozbenjarasara a magyar allampolgarsagukat igazolni tudokat
nem deportaljak. Ha mégis deportaltak, irta a pozsonyi magyar kovet, akkor felteheto,
hogy Fuchs Miksané allampolgarsagi bizonyitvanya nem volt rendben, vagy nem is volt
magyar utlevele.®

Olykor maganszemélyek beadvanyaibdl is értékes informacidkhoz juthattak az illeté-
kesek azzal kapcsolatban, hogy az ,,atlagemberek” mit tudtak deportalt rokonaik sorsardl.
Lieber Samuel a,,magyar anyak Véddangyalahoz”, Horthy Miklés kormanyzé feleségéhez
fordult kérvényével, melyben megirta, hogy feleségét és leanyat, bar magyar allampolgar-
ok, és volt magyar utleveliik is, a német hatdsagok aprilis 5-én Pragabdl Theresienstadtba
deportaltak. Errdl 6 4prilis 14-én értesiilt és azonnal a magyar Kiiliigyminisztériumhoz
fordult, de hiaba. Julius 21-én arrol értesitette 6t beteg felesége, hogy ,,az a komoly ve-
szély fenyegeti, hogy elviszik Oket Lengyelorszagba.” Lieber Samuel azért konyodrgott,

2 OL K 70 2/b. tétel (Letartoztatas, internalas, bantalmazas, leventék clleni cljaras) 1942-3729-7. A szlo-
vak kiiligyminisztérium N. 57003/41-111-2. jegyzéke a pozsonyi magyar kovetségnek (aprilis 13.); a pozsonyi
magyar kévetség 2768/7-1942. (aprilis 16.) jegyzéke a szlovék kiiligyminisztériumhoz; ua. 2768/8. (4prilis
23.); a szlovak kiiliigyminisztérium N. 58309/42-111-2. sz. jegyzc¢ke a pozsonyi magyar kdvetségnek (majus
9.); és a magyar kovetség valasza 2768/10-1942. (junius 10.) Az iratokbol nem deriil ki, hogy mi lett Minkusz
Artirné sorsa.

3 OL K 70 2/b-1942-VIII ¢/7.-5839/1-1942. (junius 5.) Kuhl Lajos jclentése a Kiiliigyminisztériumnak.

HK 117. (2004) 3.



872 Karsai Laszlo

hogy a Foméltosagu Asszony mentse meg feleségét és lednyat a ,,pusztulastol”. Kallay
Mikl6s mar majus 12-én utasitast adott Lieberné és kiskoru gyermeke (az 1927-ben szii-
letett Lieber Marta) kiszabaditasanak megkisérlésére. Spanyi Marid pragai konzul jalius
17-én szamjeltaviratban tajékoztatta a Kiiligyminisztériumot, hogy ,,... internalé tabo-
rokba elvitt személyek visszakiildését német hatosagok elvi okokbol megtagadjak.”

Sajat hataskorben nagyon ritkan intézkedtek a magyar kovetek, kiilonosen zsidok tigye-
iben. Havas Gyorgyot, Kuhl sajatos megfogalmazasa szerint ,,zsido faju, evangélikus val-
las, kassai illetdségili magyar allampolgart,” aki a Cseh-Morva Protektoratusbol vizum és
utlevél nélkiil jott at, tiltott hataratlépésért letartdztattak a szlovak hatdsagok. Kuhl aprilis
29-én szamjeltaviratban kért utasitast, hogy nevezett érdekében kozbenjarjon-e. Kallay
Miklés két nappal késGbb azt valaszolta, csak abban az esetben, ha Havas utlevelébdl,
amelyet allitolag a pragai szlovak kovetségen hagyott, kiderithetd, hogy az érvényes.*

Az egyetlen, hazankkal szomszédos orszdg, mellyel a masodik vildghaboru ide-
jén sikeriilt barati kapcsolatokat kiépiteni (természetesen a Német Birodalmon kiviil),
Horvatorszag volt. Bizalmas renddrségi forrasokbdl a Kiiligyminisztérium mar majus
legelején értesiilt arrdl, hogy a horvat adllam megalakulasa egy éves évforduloja tiszte-
letére rendezett tinnepségek alatt ,,A zsidok és gorogkeleti vallasu szerbek iildozése né-
mileg enyhiilt, bar az linnepségek ideje alatt mintegy szdzezer embert vettek Orizetbe.
Bizalmas értesiiléseim szerint a jelenlegi horvat teriileten mintegy szazotvenezer embert
oltek meg, javarészt zsidokat és gorogkeleti vallast szerbeket.”

A szlovakiai deportaltak sorsa a haldl, ezt mar 1942 tavaszan jol tudtak Budapesten.
A kormany illetékeseinek, éliikkon Kallay Mikldssal, ebben a helyzetben két fo torekvése
volt: 1.) hogy a magyar allampolgarsagukat igazolni tud6 zsidoknak legalabb a vagyo-
nat atmentsék Magyarorszagra; II.) hogy megakadalyozzak a szlovak zsidok tomeges
szokését az orszagba. Kallay Miklos, aki a miniszterelnoki poszt mellett a kiiligymi-
niszteri tarca birtokosa is volt, majus kozepén azzal fordult a Beliigyminisztériumhoz,
hogy informacioi szerint a Szlovakidban €16 zsidok konnyen jutnak magyar kozségi il-
letdségi bizonyitvanyhoz, ezzel pedig mar jogosan kérhetnek magyar utlevelet. Kallay
szerint: ,,Feltiind dolog, hogy magyarorszagi kozségek egyre-masra allitanak ki illet6ségi
bizonyitvanyokat olyan zsidok részére, akik mar hosszu évek ota Csehszlovakia, illetve
Szlovékia teriiletén €lnek, esetleg ott mar allampolgarsagot szereztek, s akiknek esziik
agaban sem volna Magyarorszagra visszatérni, ha nem fenyegetné ket a deportalas ve-
szélye.” Kallay felkérte a beliigyi illetékeseket, hassanak oda, hogy az illetékes alispanok
nehezitsék meg az ilyen igazolvanyok kiadasat.®” Kallay bizonyara tudta, hogy nem csak
torvénytelen, amire a Beliigyminisztériumot utasitja, de egyben halalos veszélynek teszi
ki még azokat a szlovakiai zsidokat is, akik egyébként jogosan kérhették volna magyar-
orszagi illet6ségiik elismerését. Azt egyébként példak tucatjaival lehet igazolni, hogy az
egyes varosok, falvak képvisel0 testiiletei a telekkonyvek, adonyilvantartasok stb. tiize-
tes attanulmanyozasa, és csakis egyértelmii bizonyitékok alapjan adtak ki ilyen kozségi
illet6ségi bizonyitvanyt.

¢ OL K 70 2/b.-1943.-4508/7. Licber Samuel kérvénye.

¢ OL K 70 2/b-1942.-3732- 5954-1942. (aprilis 29.) Kuhl Lajos szamjeltavirata a Kiiliigyminisztériumba.

% OL K 64. A m. kir. Rendérség csaktornyai kirendeltsége 39/1-1942. (m4jus 1.) jelentése a renddrség
Fokapitanyanak.

¢ OL K 149 (Beliigyminisztérium rezervalt i.) 581 res/10-1942. (m4jus 15.) Kallay Miklos atirata a BM
VII. (k6zbiztonsagi) osztalyanak.
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A Beliigyminisztériumban pedig, mint azt Balint Jézsef (Dunaszerdahely, 1866.) és
egyik leanya, Balint Erzsébet (Nezsider, 1902.) iigye is bizonyitja, zsidok (korabeli sz6-
hasznélat szerint: zsid6 fajuak vagy zsid6 szarmazasuak) magyar allampolgarsagat csak
nagyon ritka esetekben ismerték el. Balint Lilly, német allampolgar, 1942-ben (szeren-
cséjére) mar stockholmi lakos, Matuska Péternél érdeklodott, hogy édesapja allampol-
garsagi ligyét elintézték-e mar a BM-ben. Mint a stockholmi magyar kdvetnek a bécsi
magyar fékonzuldtushoz méjus 7-én intézett levelébdl kidertil, B. Lilly tudta, hogy apjat
és novérét Bécsbol a Lengyel Fékormanyzosag teriiletére deportaltak. A beliigyi illeté-
kesek csak majus 29-én valaszoltak Matuskanak. Kozolték vele, hogy Balint Jozsef és
Erzsébet allampolgarsagat a Beliigyminisztérium nem ismerte el. A doéntésrdl marcius
18-4n értesitették Balint Jozsefet, ,,... de nevezett az iratai atvétele végett mindmaig nem
jelentkezett.”® Hozzatehetjiik: az auschwitzi német illetékesek bizonyara nem adtak vol-
na engedélyt Balint Jozsefnek arra, hogy a magyar BM elutasito végzésének és egyéb
iratai atvételének céljabol Bécsbe utazzon. ..

1942 marcius végén a budapesti szlovak kévetség hivatalos jegyzékben (,,note verbale”)
kérte, hogy a szlovak utlevéllel rendelkezd, Magyarorszagra szokott zsidokat a magyar
hatosagok adjak ki Szlovakianak. A Kiiliigyminisztérium csak majus 2-an tajékoztatta a
BM-et, személyesen Pasztéy Amont, a BM VII. (kozbiztonsagi) osztalyanak vezet&jét a
szlovék jegyzékrol. Mint azt az illetékes kovetségi tandcsos, Vladar Ervin megjegyezte,
valdsziniileg a szlovak illetékesek sem gondoltak tulajdonképpeni kiadatasra, ,,mert akkor
hivatkozniuk kellett volna a kiadatasi szerzddésre, és koz6lni kellett volna az elfogatd pa-
rancsot, tényallas leirasat, a szlovak btk. idevonatkozd paragrafusait stb.”® Természetesen
e legalista jogaszkodasnak a tényleges gyakorlathoz nem sok koze volt, hiszen a magyar ha-
tosagok sem szerették volna, ha hazankat akadalytalanul elézonlik a deportalas elél mene-
kil szlovakiai (felvidéki) zsidok. Aprilis 10-én e targykorben a Kiiliigyminisztérium és a
Honvédelmi Minisztérium illetékesei tarcakozi értekezletet tartottak a HM 19. osztalyan.”
A tomegesen beszivargo szlovak zsidokkal kapesolatban az értekezletrdl készil feljegyzés
szerint mind a Kiiliigyminisztérium, mind a Miniszterelnokség ,,részérdl az a kivansag me-
rult fel, hogy ez a bedzonlés minden rendelkezésre allo eszkozzel megakadalyoztassek és
ebbdl a célbol a fokozott hatarellendrzés irant hatékony intézkedés tétessék.” A HM illeté-
kesei kozolték, hogy Bartha Karoly honvédelmi miniszter a hatarfrizeti szervek 1étszama-
nak emelését elutasitotta, a hatar drizetét 1étszamemeléssel amugy sem lehet eredményesen
biztositani. Ezért hatpontos akcidtervet javasoltak, melyben szerepelt a zsidok, valamint
minden idegen fokozottabb ellenérzése a hatarkorzetben, az elfogottak azonnali atadasa a
szlovak hatosagoknak, és a hatarvadasz alakulatok fegyverhasznalati joganak a szigoritasa
is. Erdekes, hogy a Beliigyminisztérium illetékeseit erre az értekezletre nem hivtak meg,
a javaslatokrol is csak atiratban értesitették.” Pasztdy idokozben sajat hataskorében dprilis
15-én ,,szigortian bizalmas” rendeletben utasitotta az §sszes . foka rendérhatdsagot, hogy
a ,,nem kivanatos elemek (zsidok)” beszivargasat akadalyozzak meg, €s rendszeresen tart-
sanak idegenrendészeti razzidkat és az elfogott zsidokat adjak at a szlovak ,hatarszervek-

% OL K 101 1942-37-972-Balint Jozscf allampolgarsagi iigyc.

¢ OL K 149 BM res. 416. res/10. 1942. (majus 2.) A Kiiliigyminisztérium a Beliigyminiszternck.

" A HM-ben az L. Foldi focsoportfondk (1942-ben czt a posztot Schindler Szilard vezérezredes toltotte
be) ala tartozott a 19. osztély. Ennek tgykorébe tartoztak a hatarszolgalati iigyek, az osztaly vezetdje 1942-
ben Benda Antal czredes volt.

OL K 149 BM.
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nek.”7Itt kell utalnunk arra, hogy a szlovak hatsdgok allaspontja a Magyarorszagra szo-
kott zsidokkal kapesolatban juliusban valtozott meg. Azokat a zsidokat, akik az orszagbél
elszoktek, illetve akiket maguk a hatésagok deportaltak, automatikusan megfosztottak al-
lampolgarsaguktol.”

Valészinlileg a Honvédelmi Minisztérium, a Beliigyminisztérium és a Kiiliigymi-
nisztérium harmonikus egyittmiikodésének volt koszonhetd a Szlovakidval szemben
aprilisban bevezetett vizumszigoritasi rendelet is. Ennek eredményeit aprilis végén a fel-
vidéki partszervez6 koraton jard Esterhdzy Janos partelnoknek is keserlien panaszoltak
magyar hivei. Sokan ugy tudtak, hogy arra ,.érdemetlen totok és németek, sot zsidok is
megszerzik a magyar vizumot,” mig a rendes magyar emberek képtelenck hozzajutni
—jelentette Kuhl Lajos. A magyar kovet az ilyen kijelentéseket pusztan az elkeseredésnek
tulajdonitotta, de ugy vélte, mégsem lehet mellettiik sz6 nélkiil elmenni.”

Aprilis 11-én Kuhl Lajos mar azt jelentette Pozsonybdl, hogy a szlovak illetékesek
az internalé taborokbol minden olyan zsid6t szabadlabra helyeznek, aki utan a magyar
kovetség érdeklddik. Az ilyen személyeket pusztan attol, hogy tigyiik irdnt magyar ille-
tékesek érdeklddést mutatnak, azonnal magyar allampolgarnak tekintik. Kuhl kiilén is
felhivta a figyelmet arra, hogy: ,,... a kivetség intervencioja folytan elbocsatott zsidokat
a leheto legrovidebb idén beliil ki fogjak utasitani, mert nem képzelhet6 el, hogy mi-
kodzben sajat zsidaikat (sic!) kitelepitik, a kiilfoldi allampolgarsagt zsidokat megtlrik.””
A Beliigyminisztériumt6l Kuhlhoz eljutott informaciok szerint 1942 marcius—jtiniusban
,»szamos szlovakiai zsid6¢” kérvényezte magyar allampolgarsaga elismerését. A kérvé-
nyez6k koziil tobbeket id6kdzben internaltak és rovidesen deportalni fogjak 6ket. Kuhl
junius 10-én szamjeltaviratban érdekl6dott, hogy mivel a Beliigyminisztérium ezeknek
az embereknek nem valaszolt, a dontés bevarasa nélkiil is intervenialhat-e. Ugyanakkor
sietett ismételten figyelmeztetni a budapesti illetéseket: ha kdzbelép, az mindenképpen
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy az illetdt magyar allampolgarnak tekintik, és mint
zsidot Magyarorszagra kitoloncoljak. Kallay valasza egyértelmii volt: ,kiilon konkrét
ligyben adott utasitas” nélkiil olyan zsidok iigyében Kuhl nem intervenialhat, akiknek az
allampolgarsagat a Belligyminisztérium még nem ismerte el.”

A Szlovakidbol atszokott és elfogott zsidokat internald taborokba zartak. Nyilvanvaldan
sokan érdeklédhettek a Kiiligyminisztériumban is, hogy hol raboskodnak rokonaik, is-
merdseik, ezért kért felvilagositast Kallay Miklos a Beliigyminisztériumtdl az internald
taborokrol. A Beliigyminisztérium majus 11-én kiildott valaszaban pontosan felsorolta,
hol talalhatok Magyarorszag teriiletén internald taborok, illetve kiegészitd tolonchazak.
Az §sszesitésben 6 tolonchaz, és négy internalo tabor szerepel.”

2 OL K 149 BM 187/res. 1942. (aprilis 15.) VII. c. sz. rendclete.

3 OL K 149 Beliigyminisztérium reservalt i. 1942-8-6162-KUM 853/10-res.-1942. (jilius 15.) a KUM
atirata a BM-nek. A tajékoztatast Vladar Arpad irta al4, és személyesen Pasztéy Amonnak cimezte,

™ OL K 63 1942-65-71/pol.-1942. (aprilis 30.) Kuhl Lajos jelentésc Kallay Miklosnak.

5 OL K 149 Beliigyminisztérium rescrvalt i. 1942-8-6162-Masolat a 153/biz. 1942. (4prilis 11.) sz. jelen-
tésrol, Kuhl Lajos jelentésc Kallay Miklosnak.

% OL K 70 2/b-1942-VIII ¢./8.-6277-1942. (junius 10.) Kuhl szamjeltavirata a Kiiligyminisztériumnak.

77 Eredeti szamsorrendben: 1. Budapesti rend6rf6kapitanysdg foghaza és tolonchaza, 2. Kolozsvéron
a renddrség tolonchaza, 3. Kistarcsan kicgészité tolonchdz, 4. Nagykanizsan, 5. Garanyban, 6. Ricsén ua.
7. Nagykanizséan internal¢ tabor, 8. Szabadkan-, Topolydn és Sarviron szintén internald tédbor volt. Pasz-
toy Amon, a jelentés aldirdja még azt is kozolte, hogy a sarvari internalé taborban kizarolag délvidéki
dobrovoljacok ¢s csetnikek, valamint csalddtagjaik vannak. OL K 63 1942-27/7.-BM 12.649/1942. (m4jus 11.)
VIL. rcs. jelentése a kiiliigyminiszternck, o oo T T
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Zsidoment6krol, foleg zsidomentd papokrol viszonylag ritkan szélnak a magyar kiil-
ligyi forrasok. Ezért is értékes Puskas Istvan zolyomi evangélikus lelkész esete, akirdl
aprilis 10-én jelentette Kuhl Lajos, hogy a Grenzbote c¢. német nyelvil 0jsag denuncia-
16 cikke nyoman a szlovak hatésagok internaltak. Puskas érdekében Kuhl nem javasolt
azonnali kézbenjarast, mert a lelkész valoban ,tomegesen” keresztelt meg zsidokat. Ugy
vélte, meg kellene varni, amig a Grenzbote-cikk hullamai eliilnek, €s késobb Esterhazy
Janos, a Magyar Part elndke esetleg Sano Mach szlovak beliigyminiszternél megprobél-
hatna elérni Puskas szabadon bocsatasat.” Esterhazy Janos egyébként dprilisban, amikor
mar kozel egy honapja folyt a szlovakiai zsidok deportalasa, két izben is targyalt Mach
beliigyminiszterrel. 15-én tiltakozott, mert a Magyar Part tobb vidéki helyiségét bezar-
ték, egyes zsupanok pedig a part tagjainak névjegyzékét kovetelik, €s folvetette a part
napkozi otthonainak tigyét is. Kilenc nappal késébb a magyar nyelvii lapok a partszervek
és a szeretethdz ligyét tartak a szlovak beligyminiszter elé. Médjus 8-4n a cenzlrardl
és egyes személyi ligyekrdl beszéltek. A szlovakiai zsidok deportalasat a Magyar Part
vezet6je nem hozta szoba a beliigyminiszter el6tt.” Puskas Istvan iigyét csak majus 8-
talalkozojukon emlitette, mire Mach megigérte, hogy a magyar evangélikus lelkészt a le-
tartdztatasatdl szamitott harom honap elteltével, tehat junius 22-én szabadlabra helyezik,
de harom hénapig biinhédnie kell.® Puskas Istvan szabadon bocsatésa tigyében Mach
beliigyminiszter végiil csak julius 6-an, Esterhdzy Janos ismételt stirgetésére, €s a lelkész
betegségére valo tekintettel intézkedett.®

Erdekes, hogy Roménidban ugyanezért a ,.biinért”, vagyis zsidok megkeresztelésért
csak egyhavi elzarasra itélték Tarndczi Lajos aradi reformatus lelkészt, de még az igen
enyhe itélet végrehajtasat is felfiiggesztették 15 honapra. Az esetrdl jelentést tevo aradi
konzul a per érdekességeként emlitette, hogy a zsidok megkeresztelését altalaban megtil-
t6 roman térvényt ,,dogmatikai alapon” biralta a birosdg elott Tarndczi egyik ment6tanu-
ja, Magieru aradi gorog-keleti piispok.* Talan itt érdemes megemliteni, hogy mikozben,
még aprilisban, a szlovak piispokok antijudaista—antiszemita retorikaval megfogalmazott
korlevélben probaltak meg, elsGsorban és féleg a konvertita zsidok védelmére kelni,*
Mgr. Saliége toulousei érsek augusztus 23-4n bator, humanista zsidovédo korlevelet bo-
csatott ki. Ebben a keresztények kotelességének nevezte, hogy ne feledkezzenek meg
rola: a zsidok az emberi nem részei, testvéreink, és hatdrozottan tiltakozott az ellen a
brutalis banasmod ellen, amely zsid6 nék, férfiak, apak és anyak sorsa volt. T6bb mas

 OL K 63 1942-65 (Szlovékia) 61/pol-1942. (aprilis 10.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklésnak. Kuhl
jelentésében, Puskés Istvan feleségétdl szerzett informaciok alapjan részben cafolta a Grenzbote allitasait.
Maga is ,tagadhatatlanul helytelen, s6t megengedhetetlen” cljarasnak nevezte, amit Puskas mivelt, de le-
szogezte, hogy csak mintegy 150 zsidot keresztelt meg, ¢s fejenként nem 2-3000, hanem 2-300 koronaért. Az
gsszegeket pedig nem maganak, hanem cgyhazanak gytjtotte.

" OL K 63 1942-65-63/pol.-1942. (4prilis 15.), 68/pol.-1942. (aprilis 24.) és 82/pol.-1942. (m&jus 9.) Kuhl
Lajos jelentései Kallay Mikldsnak.

8 OL K 63 1942-65-83/pol.-1942. (majus 9.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

8 OL K 63 1942-65-114/pol-1942. (julius 10.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak. Oktober 23-an
Esterhazy Janos, Gjabb személyes taldlkozdjuk alkalmaval clérte, hogy Mach szabadlabra helycztesse [1lavérdl
Scdivy Laszl6 nyitrai reformatus papot, aki szintén zsidokat keresztelt. Uo.186/pol. 1942. (oktdber 24.) Kuhl
Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

82 OL K 63 1942-27/7-196/biz.-1942. (méjus 12.) aradi konzul jelentése Kallay Mikldsnak.

8 A szlovak piispokok korlevelét az Osservatore Romano, a Vatikan hivatalos lapja csak 1943 jiniusaban
hozta nyilvanossagra. Errél 1. Karsai, Holokauszt, 171-172. o. Budapestre, a Disz térre ennck szévegét mar
cgy ¢vvel korabban, 1942. majus 1-jén clkiildte Pozsonybol Kuhl nagykévet. OL K 63 1942-65-73/pol.-1942.
(méajus 1.) Kuhl Lajos jclentése Kallay Miklosnak.
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francia katolikus piispok és érsek is tiltakozott ekkoriban a zsidok deportaléasa ellen, ami
jelentds figyelmet keltett Budapesten is.®* Csak oktoberben jutott a Vichy-i magyar kovet
birtokaba Lyon érseke, Gerlier biboros hasonlo tartalmi pasztorlevele, amelyet sietett is
Budapestre tovabbitani. Személyes talalkozojuk soran a biboros elmondta, hogy pasztor-
levele kiadasaval nem volt szandékaban az allamfének nehézséget okozni, ellenkezdleg,
tudta, hogy Pétain marsall ugyaniugy gondolkodik, mint 8. E pasztorlevéllel is segiteni
akart a marsallnak, hogy a ra nehezedé nyomasnak konnyebben tudjon ellenallni. Gerlier
arrol is tajékoztatta a magyar kovetet, hogy még az €les antiszemitakban is rokonszenvet
valtott ki a zsidosag szenvedése.® Talan Horthy Miklos kormanyzo is eldbb szanta vol-
na el magat a deportalasok leallitasara, ha a magyar katolikus piispoki kar, élén Serédi
Jusztinian hercegprimassal, a francia katolikus hierarchidhoz hasonl6an keményen fellé-
pett volna a zsidok védelmében 1944 tavaszan—nyaran.

Romaniabol a magyar nemzetiségliek iildozésével kapcsolatos diplomaciai jelentések-
ben gyakran emlegették a zsidokat is. Amikor 1942 aprilisaban Brassoban falragaszokon
jelentkezésre szolitottak fol az 1916-1919-es korosztalyl magyar nemzetiségiieket,
Sztankay Zoltan konzul errdl azonnal jelentést kiildott Budapestre. Mint megjegyez-
te, csak magyar nemzetiséglieket szolitottak fol jelentkezésre, ezzel meg akarjak oOket
alazni, masodrendi allampolgarra degradaltak a magyarokat. Nyomatékul mindeh-
hez hozzaflizte: ,,A zsidok mosolyogva mondjak: »Ugye megmondtuk, hogy Ti fogtok
kovetkezni!«* Sztankay félelme alaptalan volt: mind a roméan, mind a magyar illetéke-
sek jol tudtak, hogy ha Eszak-Erdélyben a roman, illetve Dél-Erdélyben a magyar nem-
zetiségliek ellen barmit elkovetnek, a masik orszagban a nemzetiségieken toroljak meg a
jogsértést, és azonnal panaszra mennek Berlinbe és Romaba. A kolcsonds megtorlasokra
j6 példa az egyik kolozsvari pénzintézet, a Banca Centrala Bozac nevii roman igazgatoja-
nak letartoztatasa, aki a magyar illetékesek szerint két zsidoval, Blummal és Ecksteinnel
Osszefogva 15 000 pengés ,,valutasibolast” kovetett el. Amikor Bozac letartoztatasarol
Bukarestben értesiiltek, retorzioképpen azonnal letartoztattak két dél-erdélyi magyar
pénzintézet vezetdjét.¥’

Junius végén, amikor Dél-Erdélyben a magyarok kérében nagyaranyu gabonarekvi-
ralasok kezdodtek, a bukaresti magyar kovetség igen erélyes hangon tiltakozott. Dittler
német kovetségi titkar, a bukaresti német kovetség magyar referense eldtt Vladar tobbek
kozott kifejtette: ,,semmiféle jogcimen sem tudjuk akceptélni, hogy a [roman] kormény
— megkiilonboztetden csak a mi népilinkkel szemben — ilyen kivételes rendszabalyokat al-
kalmazzon, mindket eddig csak a zsidokkal szemben 1éptettek életbe, mert ha ma elvehe-
tik az élelmiszerkészletét a magyaroknak, azon a cimen, hogy ez kell a roman menekiil-
teknek, holnap ugyanerre a célra elveszik a ruhankat, s e folyamatnak nincsen vége.”

8 OL K 63 1942-11/1-Vid.134/pol.-1942. (szeptember 14.) jelentése Kallay Miklosnak. A francia piisps-
kok ¢s érsekek tiltakozo akcidjardl: Karsai, Holokauszt, 144—145. o.

85 OL K 63 1942-11/7.-7477.-Vid.-146/pol. 1942. (oktober 13.) jelentése Kéallay Miklosnak. Gerlier elmond-
ta a kovetnek, hogy: ,,Francia csendorok jottek el hozza, hogy elmondjak miszerint képtelenck ilyen emberte-
len és a francia szellemmel cllenkezd intézkedésck végrehajtasara.”

8 OL K 99 1942-10-225. Masolat a 129/pol.-1942. (aprilis 10.) Sztankay Zoltan jelentésérdl a
Kiiligyminisztériumnak.

8 OL K 99-1942-392/biz.-3998/pol.-1942. (junius 25.) A Kiiliigyminisztérium tajékoztaté levele Maridssy
Zoltan romai magyar kovetnek.

8 OL K 63 1942-27-168/pol.-1942. (junius 20.) Vladar jelentése Kallay Mikldsnak.
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Mai ismereteink szerint is meglepden pontos informacidkat kozolt a londoni Sunday
Times, ankarai tudositoja tollabol aprilis végén. (Mas kérdés az, hogy egy ilyen jelentés
valosagtartalmat csak az tudta akkor €s ott, vagyis Budapesten 1942 aprilisaban megfele-
16en értékelni, aki az eurdpai zsidoiildozésekrdl sz616 magyar diplomaciai jelentések z6-
mét ismerte.) Antonescu belpolitikai nehézségeirdl irva a roméniai 0j rend ,,vivmanyai”
kozott emlitette 150 000 zsido koncentracios taborba zarasat és 125 000 zsido kivégzé-
sét. Minderrdl a lisszaboni magyar kovetség sajtoeléadoja, dr. Sima Laszlé szamolt be,
jelentését pedig kivete, Wodianer Andor tovabbitotta Budapestre.’ Méjus elején viszont
a brasséi magyar konzul mar arrdl szamolt be, hogy a romanok kezdenek elhidegiilni
a németekt6l. Ennek egyik jele, hogy ..... egyre tobb elnézést, tiirelmet, sét baratsagot
mutatnak a zsiddk irdnt.” — {rta Sztankay Zoltan, aki egyébként magyarazatot is adott a
megvaltozott roman zsidopolitikara: ,,Kétségtelen, hogy a zsidokkal valo hirtelen tamadt
baratkozassal is angol rokonszenviiket akarjak fitogtatni, és esélyeiket akarjak egy angol-
szasz (sic!) gybzelem esetére javitani.”?°

Spanyi Mari6 Pragabol méajusban jelentette eldszor, hogy a ,,zsidokérdéssel szemben
lényegesen megvaltozott” a német ,,hatésagi praxis™.®”' Vagyis kiméletleniil hozzalattak a
Cseh—Morva Protektoratus zsidotlanitasahoz is. Spanyi egy mésik jelentésében, elarulva,
hogy alapjaban véve egyetért a Protektoratusban alkalmazott zsidopolitikaval, ugy fogal-
mazott, hogy itt ,,... a zsidokérdés a folytatdlagos nagyszabasu kitelepitések és egyéb,
targyba vagd hasznos intézkedések kovetkeztében révidesen megoldast nyer...”?

Magyar beliigyi hirszerzok 1942 janiusaban ,,magasabb német korokbol” szarmazo
informacidkra hivatkozva azt jelentették (e jelentés egy példanya is eljutott a Kiliigy-
minisztériumba): ,,...olyan terv van késziilében, hogy a keleti fronton huzamosabban mi-
kodott csapatokat, akik mar hozzaszoktak nemcsak a fronton, hanem a mogottes részben
is a zsidok €s mas orosz lakossag tomeggyilkolasahoz és a magantulajdon és a jog nem
tiszteletében mar tobbé-kevésbé teljesen eldurvultak, nem is fogjak a haboru végén ha-
zahozni.”* A Fihrer izz6 gyiilélettel beszél a zsidok vezette bolsevistakrol, az SS és a
Wehrmacht katonai pedig tomegesen gyilkoljak a megszallt szovjet teriileteken a zsidokat
€s az oroszokat, ukranokat stb., ezt is nagyon pontosan tudték az illetékesek Budapesten.

Pozsonyban is megprobaltak kihasznalni ekkoriban, hogy Budapestnél joval radika-
lisabb zsidopolitikat folytatnak. A Honvéd Vezérkar Fonokéhez eljutott bizalmas infor-
mécidk szerint a Hlinka-garda egyik vezetdjének elnoklete alatt sziik korii értekezletet
tartottak. Ennek f0 téméja az volt, hogyan lehetne a szlovak zsidok Magyarorszagra szo-
kését kihasznalni példaul azzal, hogy Berlin tudtara adjak: a magyar hatésagok ,,igen
nagy kiméletben” részesitik a székevényeket.*

A magyar diplomaciai karon beliil természetesen jo volt az informacié-aramlas.
Jungerth-Arnothy Mihaly szofiai magyar kévet 1942 junius végén egyik jelentésében

¥ OL K 63 26. (Portugdlia) n46/pol-1942, (4prilis 26.) Wodianer Andor jelentésc Kallay Miklosnak.

** OL K 63 1942-27/1. tétel (Romdnia) Altalanos kiil-és belpolitika 1-76/pol-1942. (majus 8.) Sztankay
Zoltan jelentése Kallay Miklosnak. A konzul egyik konkrét példaja szerint horogkereszt-letépésért cgy zsido
csak” két honapot kapott, és az itélethirdctés utdn az dllamigyész maga mondta az clitéltnck, hogy legkéze-
lebb 6 tépi le a horogkeresztet.

*TOL K 7 2/b-148/rcs.-1942. (méjus 20.) Spanyi Mdrié jelentése Kéllay Miklosnak.

%2 OL K 63 7. (Cschszlovakia) 37/pol. 1942. (majus 20.) Spanyi Marié jelentése Kallay Miklosnak.

% OL K 63 1942-21-BM-VIL. rcs. 14.496. sz. jelentésc a KUM-nck, 1942. junius 8.

% OL K 149 BM 13.490-VIL. res. atirata a KUM-nek, csatolva masolatban a HM Vkf. 18.757/eln. 2.-1942.
(junius 14.) hazijelentésc.
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azt josolta, hogy elébb, vagy utobb Bulgariaban is Ggy rendezik a zsidokérdést, mint
Szlovakiaban és Horvatorszagban. Ennek pedig a f6 oka Jungerth szerint az, hogy a bol-
gar kormany tagjai ugy vélik: ,,... ha Bulgaria mar nem kiizd a harctéren, legalabb min-
den mésban prébaljon kedvében jarni a tengelyhatalmaknak, és az 1j Eurdpa szellemében
eljarni.””® Az ,,(j Eurdpa” masik részén, a Protektoratusban ¢16 magyar allampolgarsagu
zsidokat a naci illetékesek, mint maguk hangsilyoztak Spanyi Marié pragai magyar f6-
konzul elétt, , kiilonos eldzékenységbdl” €s , kivételesen” nem deportaltak. Annak ellenére
sem, hogy a zsidok kitelepitése (,,Entjudung des Protektorates™) fokozott litemben é€s erd-
teljesen folyt. Spanyi jelentésében kiilon kiemelte, hogy a deportald hatdsagok képviseldi
tobbszor is hangsilyoztak elbtte: ,,... a nemzeti szocialista allam a zsidokat (allampolgar-
sagukra valo tekintet nélkiil) elsd szamu ellenségnek tekintik (Staatsfeind Nr. 1.).”%

Julius kozepétdl, mint fentebb mar emlitettiik, a szlovak hatoésagok megfosztottak
allampolgarsaguktol a deportalt és a kiilfoldre szokott allampolgaraikat. Erre hivatkozva
tobbé mar nem voltak hajlanddk atvenni a Magyarorszagon elfogott és kitoloncolasra
a hatarra szallitott szlovak zsidokat. Kuhl Lajos pozsonyi kdvet jelentésébdl kidertil, a
Szlovakiabol menekiild zsidok tudtak, hogy ha atjutnak a hataron, elveszitik allampol-
garsagukat, de ennek tulajdonképpen még oriiltek is: ,,Megvan tehét az indokolt remé-
nyiik arra, hogy Magyarorszagon nem esik nagyobb bantodasuk, legfeljebb internald
taborba szallitjak Oket, de életiiket minden esetre megmentik.”"’

1938-1942 kozott a magyar illetékesek mar bdséges tapasztalatokat szerezhettek a
stroman (Aladar) rendszerrel kapcsolatban. A jogfoszto, a zsidok elszegényitését, kifosz-
tasat célzo torvények és rendeletek Bulgéaridban is a korrupcio széleskori elterjedéséhez
vezettek, mint arrdl Jungerth-Arndothy Mihaly egyik jelentése tanuskodik. Augusztus ele-
jén jelentette a szofiai magyar kovet, hogy egymas utan tobb tekintélyes politikust, gaz-
dasagi vezetOt tartoztatott le a rend6rség a ,,zsidovagyon konfiskalasval kapcsolatban”. A
vadlottak padjara keriilt bankvezér, orszaggyiilési képviseld, volt miniszter és még sokan
masok. A vad az volt elleniik, hogy f6leg kiilfoldre menekiilt gazdag zsidoktdl vettek at
részvénypapirokat. A letartoztatottakrdl Jungerth-Arndthy 6vatosan megjegyezte jelenté-
se végén, hogy ellenzéki beéllitottsaguak, vagy legalabb is a jelenlegi kormany valamely
erds személyiségének ,.ellenlabasai.” Nem lehetetlen tehat, hogy a stromansag vadja csak
iirligy volt a politikai leszamolasra, érzékeltette a szofiai magyar nagykovet.

Ennél a jelentésnél nagyobb figyelmet kelthetett a Disz téren Van der Venne bécsi saj-
toszemléje, amelyben a Volkischer Beobachter ezuttal kivételesen a szlovak zsidopoliti-
kat biralo cikkét ismertette. A naci partlap pozsonyi tudositoja éles birdlatban részesitette
a szlovak illetékeseket, akiket a gazdag és befolyasos zsidok részint megvesztegettek,
részint kapcsolataikkal elérték, hogy mentesitsék ket a deportalds aldl. A cikk szerint a
zsidok ,,evakualasa” csak a ,vagyontalan és 6sszekottetésekkel nem rendelkezd zsidokra
terjedt ki’

Arrél, hogy Szerbia, és a Cseh—Morva-Protektoratus ,,zsidomentessé” (Judenfrei) valt,
1942 folyaman sorozatosan érkeztek jelentések a Disz térre. Augusztus kozepén Bartok

% OL K 63 5. tétel. (Bulgéaria) 64/pol. 1942. (junius 30.) Jungerth-Arnéthy Mihdly jelentése Kallay
Miklosnak.

% OL K 70 2/b-1942- 198/res.-1942. (julius 4.) Spanyi Mario jelentése Kallay Mikldsnak.

°7OL K 63 65-116/pol.-1942. (julius 15.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

% QL K 63 1942-5-78/pol.-1942. (augusztus 4.) Jungerth-Arnothy Mihély jelentése Kallay Miklosnak.

9 OL K 63 1942-20-81/pol-1942. (augusztus 13.) Van der Venne Andor jelentése Kallay Miklosnak.
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Laszlo, a zagrabi kovetség ideiglenes ligyvivoje mar arrol kiildott jelentést, hogy a horvat
févarosbol az utolso zsidokat, aggokat, betegeket, ndket is elszallitottak — Lublinba. A
deportalas ellen, Bartok informacioi szerint hidba tiltakoztak az ,,0laszok” és a zagrabi
érsek is.!° Ekkor mar nem volt olyan naiv lélek a magyar Kiiliigyminisztériumban, aki
azt gondolta volna, hogy a németek majd gondos orvosi ellatisban részesitik a beteg
horvat zsidokat, az aggokat pedig Lublin(Majdanek)ben kényelmesen berendezett 6regek
otthonéban fogjak elhelyezni.

A Disz téren abbdl a jelentésb6l is sokat megérthettek, amelyet Pozsonybél Valter
ideiglenes tigyvivo kiildétt augusztus 21-én. Ebbél kideriil, hogy a szlovak frontkatonak
egyre nagyobb elkeseredéssel figyelik a Hlinka-gardistak otthoni garazdalkodasat, mert
,hervadni latjak azon reményeiket”, hogy a deportalt zsidok vagyonabol majd harctéri
érdemeik szerint fognak részesiilni.'” Itt is hullarablok viszalyat lathattak a Disz térrol:
a deportalt zsidok vagyonan ,,nyugodtan” veszekedhettek a katonak a Hlinka-gardistak-
kal, hiszen 6k is jol tudtak, hogy az ingdsagok és ingatlanok deportalt zsido6 tulajdonosai
soha nem fognak visszatérni.

A nécik altal megszallt nyugat-eurdpai teriileteken, mint azt fentebb mar az amszter-
dami magyar fokonzul jelentésébdl is lathaté volt, a magyar kormany &ltalaban védeni
igyekezett a magyar allampolgarsagl zsidok életét, de foleg vagyonat.'” E zsidovédd
politika alapelvét szeptember elején a berlini'® magyar kovetséghez intézett atirataban
Kallay Miklos ismételten leszdgezte: ,,Ami a nyugati megszallt teriileteken 1év6 zsidok
internalasat illeti, a m. kir. kormany ragaszkodik ahhoz a jogdhoz, hogy a kétségtelen
magyar allampolgérsagu zsidokat az internalas alol mentesithesse... Azokat a személye-
ket illetdleg, akiknek a hazatérését engedélyezziik, az internalds és a keleti teriiletekre
vald elszallitas feltstleniil mellézend6.” Ehhez magyarazatul, mintegy védekezve a var-
haté német szemrehanyasokkal szemben, a kormanyfé még hozzaflizte: ,,Az ezeken a
tertileteken laké magyar allampolgarsagi zsidokkal valo elbands tekintetében a magyar
kormany igényt tart a legtobb kedvezmény (sic!) elvének alkalmazasara és mindazok-
nak a konnyitéseknek és kedvezményeknek alkalmazasat kivanja, amelyeket a Harmas
Hatalmi Egyezmény tagallamainak, avagy az ahhoz csatlakozott allamoknak zsidé faju
polgarali a teriileteken élveznek.” A magyar allampolgarsagi zsido vagyonokkal kapcso-
latban pedig hatarozottan leszogezte a magyar kormanyfo, hogy ezek ,,a magyar nemzeti
vagyonnak képezik részét.”

A szakirodalomban maig nem siker{ilt megnyugtatéan tisztazni, hogy 1942 szeptem-
berében—oktdberében végiil is milyen kiil- és belpolitikai okok miatt nem kezdték meg az
oroman teriileteken €16 zsidok deportalasat.'™ E kérdéskorrel kapcsolatban érdekes ada-
1€k lehet, hogy a bukaresti magyar kovethez, Nagy Laszlohoz eljutott informacidk sze-
rint az altala ,,Orszagos Zsidokozpont”-nak nevezett statisztikdja 274 000, Romanidban

1% QL K 63 1942-67. tétel (Horvatorszag) 92/pol.-1942. (augusztus 14.) Bartok Léaszlo jelentése Kallay
Miklosnak.

W OL K 63 1942-65-136/pol.-1942. (augusztus 21.) Waltcr Emil jelentése Kallay Miklosnak.

2 Eredl részletesen 1. Karsai Laszlé: Magyar zsidok sorsa Nyugat-Eurdpaban 1942-1943-ban. In: Fischer
Ferenc — Majoros Istvan — Vonyo Jozsef (szerk.): Magyarorszag a (nagy)hatalmak erdterében. Tanulmanyok
Ormos Maria 70. sziilctésnapjara. Pées, 2000. 343-366. o.

13 OL K 70 1942-1943-4/f-KUM 4312/1942. (augusztus 29.) Kallay Miklos atirata a berlini magyar ko-
vetségnek.

194 Errél legujabban 1. Ancel, Jean: The Suspension of the Plan to Deport Romanian Jews to Poland in
Scptember-October 1942 and the Transylvanian [ssuc. Kézirat, 2004. 42. o.
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€16 zsidot mutatott ki. Nagy Laszlo még arrdl is tudomast szerzett, hogy a Bukarester
Tageblatt augusztus 8-i szimaban irt a romaniai zsidok tervbe vett deportalasarol. Nagy
,»erdekes”-nek nevezte, hogy errél a roman nyelvii lapok egy sz6t sem irtak, ,,s6t a roman
kormény szemrehanyasokat is tett a német lapnak, hogy indiszkréciot kovetett el cikké-
vel, nyilvanossagra hozva a kormany még titkolt terveit.”'® Szeptember elején még Tuka
is ugy tudta, hogy Magyarorszag el6bb-utdbb kénytelen lesz a zsidokérdést ugyanugy
megoldani, mint az Szlovakiaban tortént. ,,E16bb Romania fogja ezt megcselekedni... s
utana jon Magyarorszag.” — idézte a szlovak miniszterelndk szavait Kuhl kovet.'%

Klein Ignécot és csalddtagjait szeptember 21-én deportaltak a hollandiai westerborki
zsido6 gyiijtétaborbol. A berlini magyar kovetségnek cimzett levelére a feladasi helyként
a kovetkez6t irta: ,,Robogd vonaton Keletnémetorszag (sic!) felé, 1942, szeptember 22.”
Informacidi szerint szeptember 16-r6l 17-re virradé éjjel valamennyi Hollandiaban lako
magyar zsidot a rendérségre vitték, ,,ugyszolvan minden nélkiil.” A renddrségrol keriilt
egész csaladjaval, (koztiik 3 éves Maurits fidval és 16 éves Karolina-Fanny leanyaval)
a westerborki gyiijtétaborba. Innen, mert nem volt nala érvényes Utlevele, deportaltak
oket. Utlevelét egyébként még julius 20-4n meghosszabbitasra elkiildte az amszterdami
magyar kovetségnek,'”” de még augusztus 28-an is csak azt a valaszt kapta, hogy a kép-
viselet iratanyagat becsomagoltak, és majd Briisszelbdl fog valaszt kapni. Sztdjayhoz a
vonatbdl kidobott levél napokon beliil eljuthatott, mert oktober 9-én azzal a kérdéssel
tovabbitotta Budapestre Klein Ignacz kérvényét, hogy az illetékeseknél kozbenjarjon-e.
Annak ellenére, hogy Klein Ignacz levelében vilagosan megirta, hogy sulyos beteg,'™ a
Kiilugyminisztériumbél csak oktdber 22-én irtak at a Beliigyminisztériumba, ,,szives
allasfoglalast” kérve.'” Klein Ignacz levelébdl vilagosan kideriilt, hogy 1942-ig érvényes
utlevele volt, tehat magyar allampolgar volt & is, csaladtagjai is. Az iratokbol nem deriil
ki, hogy a beliigyminiszter egyaltalan valaszolt-e az atiratra.

Klein Ignac még csak nem is sejtette, hova deportaljak Westerborkbdl. Tobbet tudtak
Neumann Gyula (izr. 1888.) rokonai, akik oktober 29-én a briisszeli fokonzulatushoz irott
levelikben megirtak: nevezett a hollandiai gyijtétaborbol ,allitdlag az auschnitzi (sic!)
— Németorszag — gyiijtdtaborba keriilt.” Neumann rokonainak nyilvanval6an olyasvalaki
arulta el a deportaltak célallomasanak nevét, aki csak hallotta, de leirva nem latta még
az Auschwitz-nevet. A briisszeli fékonzulatus egyenesen a westerborki lagerparancsnok-
saghoz fordult, ahonnan december 4-én azt a valaszt kaptak, hogy Neumann Gyula nincs
a tdborban. Mintha mi sem tortént volna, 1943. marcius 8-4n az amszterdami fékonzu-
latusnak olyan értelmi értesitést kiildtek a Beliigyminisztériumbol, mely szerint Neumann
Gyulanak ki lehet allitani hazatérésre jogositd utlevelet. Err6l pedig a briisszeli fékon-
zuldtus marcius 27-én értesitette Amszterdamban Jager Arthur fékonzult."® Neumann
Gyula, ha még életben volt, bizonyara 6rommel értesiilt volna Auschwitzban arrdl, hogy a
magyar hivatalok malmai, ha lassan is, de legalabb papiron elintézték tigyét.

195 OL K 63 27-1942-291/pol.-1942. (szeptember 3.) Nagy Laszl6 jelentése Kallay Miklésnak.

106 QL K 63 1942-65-142/pol.-1942. (szeptember 4.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Mikldsnak.

197 Hollandia megszalldsa utan, 1940-ben a kovetséget visszamindsitették fékonzulatussa.

108 Sajat bevallasa szerint 1941 maéjusatol 1942 marciusaig Eidhovenben korhézban, illetve szanatdrium-
ban fekiidt, ahonnan a német hatésigok kiildték haza, fertézéses tidébetegséggel kezelték, a holland torvé-
nyck értelmében ,,100 %-os invalidus”-nak tekintik — irta levelében Klein Ignéacz.

19 QL K 70 4/f-1942-4704-1942. (oktéber 20.) 11.194/1942. (oktdber 9.) Sztdjay jelentése a kiiliigymi-
niszternck. ;

1 QL K 85 1943-H302-389. Neumann Gyula.
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Szenes Istvan Gyorgy szovomunkasnak (izr. 1920.) kivételes szerencséje volt, legalabb
a magyar hatosagok pozitivan reagaltak hazatérési kérvényére. 1942. janudr 23-4n to-
vabbitotta a Vichy-i kovetség hazatérési kérvényét Budapestre, a Beliigyminisztériumba.
Oktober 28-an a kévetség kozvetleniil a Beliigyminisztériumhoz fordulva siirgette a
kérvény elintézését. A beliigyminiszter, érdekes modon a honvédelmi miniszter egyet-
értésével, mar szeptember 25-én kelt rendeletével felhatalmazta a Vichy-i kovetséget,
hogy 1j utlevelet allitson ki Szenes szdmara. Az allampolgarsagi iigyekben 4ltaldban
a belligyminiszter sajat hataskorében szokott donteni, az iratokbol nem deriil ki, hogy
miért volt szitkkség ebben az esetben a honvédelmi miniszter véleményének kikérésére.
Természetesen az sem kizart, hogy Szenes Istvannak volt érvényes magyar utlevele, egy
katonakorban 1év§ fiatalemberre pedig vart a zsido munkaszolgalat.!"!

A magyar dontéshozok is Ggy hitték, hogy az antifasiszta koalicié vezetdit komolyan
érdekli az eurdpai zsidok sorsa. Zsidopolitikajuk alakitasakor, kiilonosen a vilaghdbort
harmadik évének 6szét6l, egyre tobb naci kollaborans, vagy nacikkal szovetséges poli-
tikus kezdett azon gondolkozni, hogy a zsidopolitikdban engedményeket kellene talan
tenni. E politikusok kozé tartozott Pierre Laval francia miniszterelnok is, aki 1942 szep-
temberében mdr ¢szintén aggodott, hogy a ndcikat szinte feltétel nélkiil kiszolgalé poli-
tikajaval semmiféle eredményt sem ér el. A kiilonféle engedmények, kényszermunkasok
toborzasa, hajotér atengedése, a francia gyarak németek szamara valo termelése ellenére
nem hajlandok békét kotni Franciaorszaggal, nem engedik haza a hadifoglyokat sem.
Vichy-1 magyar kdvet értesiilése szerint ,,erdsen exponalta magat a zsidokérdés szigoribb
kezelése mellett,” amit, a francia kozvélemény Ugy tudta, ,,Amerika részérdl szintén jel-
legzetesnek tartanak a nemzeti szocialista ideoldgianak vald behddolas szempontjabol.”
— jelentette a magyar kovet.'?

Nem csak Hitler profétikus diihvel eldadott zsidoellenes kirohanasaira figyelhettek
fol a magyar illetékesek. Hattér-informacioik birtokdban bizonyara jol értették, milyen
helyzetben 1év zsidokrél ir a széls6jobboldali Uj Magyarsag c. napilap helyszini tudosi-
toja Berlinben. ,,A berlini zsidok igen sapadtak. Halvany viaszszinii az arcuk, mintha mar
halotti maszkot hordandnak, s ha elhaladnak mellettem, szinte zordgni hallom a csont-
jukat.”'"* Hitler egyébként a berlini sportpalotdban szeptember 30-an tartott beszédében
egy éven beliil immaron negyedszer is megismételte ,,zsidogyilkos” joslatat.!"*

A Honvéd Vezérkar Fonoke, Szombathelyi Ferenc szeptember végén Ggy értesiilt a
romaniai ,,Orszagos Zsidokdzpont™ kimutatasabol, hogy az idaig pontosan 177 591 zsido6t
oltek meg a romanok, a maradék 272 409 zsidobdl pedig harmincezret Transznyisztridba
deportaltak.'’

HIQOL K 448 1942-273. Szenes Istvan Gydrgy. A kérvényezdt janudr 7-én értesitette a magyar kdvetség,
hogy hazatéréséhez német vizumot kell kérnic. Figyclmeztették, hogy a kérvényck clintézésc 6-8 hétig szo-
kott cltartani, ¢s hogy ,,az credmény kétséges”. Az iratokbol nem deriil ki, hogy a német hatésagok megadtak-
¢ a zsido Szenes [stvannak az atutazd vizumot.

12 QL K 63 1942-11/25. tétel (francia-német viszony) 7122-Vid.-144/pol.-1942. (szcptember 24.) Bakach-
Bessenyey Gyorgy jelentése Kallay Miklosnak.

"3 Kardsz Jozsef: Berlini nyar, 1942. Uj Magyarsag, 1942. szeptember S.

"4 Kiizdelem a sétén cllen, 464. o. Hitler beszédét Sztojay oktober 3-i jelentésében kommentélta. L. az
5. sz. jegyzetet.

15 OL K 99 1942-719.-A Kiiliigyminisztérium 6868/1942. (oktdber 2.) tdjékoztaté levele Maridssy Zoltdn
romai kévetnek.
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A zsidok munkaszolgalatat csak Magyarorszagon rendelték a Honvédelmi Mi-
nisztérium ald. Szlovékidban, Roménidban és Bulgaridban is a Beliigyminisztérium
szervezte meg a zsidok kényszermunkajat. A nem zsidok munkaszolgalataval a magyar
diplomaték jelentéseiben viszonylag ritkan talalkozunk. Szlovakidban Gsszel szervezték
meg az ,,aszocidlis” elemek kiilon munkaszolgalatat. Osszesen 11 kategéridba osztottdk
azokat, akiket tarsadalomellenes magatartasuk miatt kényszermunkara vittek. Ide tar-
toztak példaul a prostitualtak, a Német Birodalomban vallalt munkarél engedély nélkiil
hazatértek, az alkoholistak, a torvénytelen gyermekek apai stb. Erdekes, hogy a szlovak
rendelet 10. pontja emliti azokat a ciganyokat, akik nem allnak munkaviszonyban. Kuhl
kovet megemlitette, az aszocidlisok munkaszolgélatarél szol6 rendelet kimondta azt is,
hogy a cigdny munkaszolgalatosokat ,,lehetdleg” el kell kiiloniteni a tobbi munkaszolga-
latostol, és szamukra harom alcsoportot kell megallapitani: a) intelligensek, de megté-
vedtek; b) ,,zajos multtal bir6, de megjavithatok™; és c) a javithatatlanok.''® Amikor 1944,
augusztusdban Magyarorszagon megprobaltak megszervezni a cigany katonai munka-
szazadokat, ugyanilyen kiilonbséget tettek: a cigany munkdsszdzadokba a kébor cigi-
nyok mellett a letelepedett, de allandé munkahellyel nem rendelkez6 ciganyokat soroztak
be."'” Nem lehetetlen, hogy a magyar dontéshozdok ismerték a szlovékiai ciganypolitikarol
sz0l6 diplomaciai jelentéseket. Példaul azt, amelyben a felvidéki Magyar Part vezet6itol
szerzett informaciok alapjan cafolta meg Kuhl Lajos azokat a rémhireket, melyek szerint
Pozsony kérnyékérdl magyar nemzetiségtlieket deportaltak volna a ciganyok és csavargdk
deportalasa soran."”® A romaniai ciganyok témeges deportalasardl is hirt kaptak a Disz
téren, mar 1942 oktoberében.'”®

A magyar Beliigyminisztériumba a zsidokérdés ,,végsé megoldasaval” (Endlosung
der Judenfrage) kapcsolatos talan legfontosabb és legpontosabb informacié oktober 7-én
érkezett. A meg nem nevezett hivatdsos nyomozé jelentése szerint: ,,A német hatarérék
a lengyel munkaszolgalatos zsidoknak 1 napi étkezésre 1 liter meleg vizet és 1 marék
korpat adnak (ennek a kiosztdsandl a nyomozd is jelen volt). Azoknak a zsidoknak, akik
nincsenek munkaszolgalatra beosztva, egyaltalan nem adnak enni, ezek éhségiikben a
fak leveleivel és gyokereivel taplalkoznak. A németek elbeszélése szerint folyd évben
Lengyelorszagban a zsidékat kipusztitjak. Fenti megallapitdsokat meger6sitik az elfogott
zsidok eldadasai is.”'?°

Tiz nappal ezutan nyujtotta at Dietrich von Jagow budapesti német kévet a Martin
Luther altal fogalmazott jegyzéket, melyben a német kormany kovetelte a magyar zsi-

16 OL K 63 1942-65.-168/pol-1942. (oktdber 1.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak.

"7 A magyarorszagi cigany munkaszolgalatrl részletesen 1. Karsai LaszIé: A ciganykérdés Magyaror-
szagon 1919-1945. Ut a cigany Holocausthoz. Budapest, 1992. 102-112. o.

8 OL K 63 1942-65-182/pol.-1942.(oktSber 13.) Kuhl Lajos jelentése Kallay Miklosnak. A jclentésben
tobbek kozott megemliti, hogy Pozsonypiispokibdl vittek cl 5-6 ciganyt, ,kimondottan csavargdkat,” vala-
mint cgy Lamos Moric ncvil parttagot, ,.dc ez cgy iszakos ¢s munkakeriild cmber, aki a kozségnek csakis
terhére volt, ¢és igy védelmet nem érdemel” — informaltak a pozsonyi magyar kovetet.

9 OL K 63 1942-27.-BM 20.351/1942. VIL. rcs. sz. ,,bizalmi egyéntdl” szarmazo jelentését oktober 19-én
kiildték meg masolatban a Kiiligyminisztériumba.

120 OL K 149 1942-8-6162-20.722/1942. (oktéber 7.) BM-VIL. res. sz. jelentés. Szemtanuk, hirszerzok,
raadasul cifogott zsidok cgybehangzo informdcioi nyilvanvaldan tobbet jelentettek, mint a lengyclorszagi
zsidok helyzcetével kapcsolatos egyctlen megtévesztd jelentés. Bécsbol jelentette a magyar fékonzul, hogy: ,, A
Kclet-Lengyclorszagba kiszallitott zsidok a mar ismert korlatozasok mellett élnek ¢s dolgoznak, és minden
szcmpontbol gy igyekeznek viselkedni, hogy panasz nc meriithessen elieniik, mert azonnal szigoru rend-
szabdlyokat von maga utdn.” OL K 63 1942-20-1I-110/po.-1942. (oktéber 15.) Van der Venne Arnold jelentése
Kallay Miklésnak.
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dok sarga csillaggal valé megjelolését és deportalasuk elokészitését. A diploméciai
életben szokatlan médon Kallay Miklds miniszterelndk 6t nappal késébb a nyilvanos-
sag el6tt, a kormanypért, a Magyar Elet Partja partértekezletén valaszolt a német kor-
manynak. Bejelentette, hogy kiilon vagyonaddt vetnek ki a zsidokra, rendezni fogjak
a zsidok lakaskérdését is, folytatjak a zsidok foldbirtokainak kisajatitasat, és végiil ki-
latasba helyezte a hadkoteles zsidok munkataborba vald behivasat. De fol sem vetette,
hogy Magyarorszagon is bevezetnék a sarga csillagot, és még csak nem is célzott arra,
hogy deportalnak az orszagbol a zsiddkat. Ellenkezdleg, Kallay igen hatarozott hangon
kijelentette: ,,Nem csak a zsidok destrukcidjaval, de azokkal is szembeszall a kormany,
akik mas problémat ebben az orszdgban nem latnak, mint a zsidokérdést.”'* Ezek utdn
mar nem érhette meglepetésként a német kormanyt, hogy december 2-an Sztéjay Dome
Berlinben hivatalosan atnyujtotta a bevezetében mar idézett jegyzéket, amelyben a ma-
gyar kormany megtagadta a német kivansagok teljesitését.'??

121 K allay Miklos beszédét részletesen ismertette a liberalis 8 drai éjsdg, 1942. oktdber 23.
2], a3. sz jegyzetet.
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Laszlo Karsai
A FATEFUL YEAR - 1942 IN THE REPORTS OF HUNGARIAN DIPLOMATS

Summary

1942 was a fateful year and a crucial point in the history of the holocaust. At the beginning
of that year, the majority of the Jewish population living in the territories under Nazi occupation
or influence were still alive. By the end of the year, the Nazis together with their accomplices and
allies killed nearly 4 million Jews. In the autumn of 1942, Martin Luther, head of a department
and the “person in charge” of Jewish issues in the Nazi Ministry of Foreign Affairs, demanded
in an official note that the Hungarian Jews be marked with a yellow star and their deportation be
prepared. Miklos Kallay’s government refused to meet these German demands.

The study examines what and when did the decision-makers in Budapest learn about the per-
secution of the European Jewry. The Hungarian political elite heard of the various events of the
holocaust primarily from the reports of the diplomats accredited to the European countries. From
today’s point of view, the Hungarian diplomats were amazingly well informed of some incidents
that concerned the Jews all around Europe. On the strength of Hungarian diplomatic dispatches,
the history of the holocaust might as well be written again, and one could understand that Regent
Miklds Horthy and his advisers were driven by humanitarian considerations when refusing the
idea of deporting the Hungarian Jews into death camps in 1942.

LaszIé Karsai
L’ANNEE FATIDIQUE: 1942 DANS LES RAPPORTS DES DIPLOMATES HONGROIS

Résumé

1942 est 'année décisive et fatidique de I’histoire de I’holocauste. Au début de I'année, la
plupart des Juifs des territoires sous occupation ou influence nazie ¢étaient encore en vie. A la fin
de I'année, prés de 4 millions de Juifs furent assassinés par les Nazis et leurs complices alliés.
En automne 1942, le chef de département Martin Luther, ,,responsable” de la question juive du
Ministére nazi des Affaires étrangéres exigea, dans une note officielle, la stigmatisation des Juifs
hongrois par I’étoile jaune ainsi que la préparation de leur déportation. Le gouvernement de Miklés
Kéllay refusa de satisfaire aux revendications allemandes.

L’étude examine quelles informations sont parvenues aux décideurs budapestois, et a quel mo-
ment, sur les persécutions subies par les Juifs européens. L’élite politique hongroise s’informa des
événements de I’holocauste surtout par les rapports des diplomates accrédités dans les pays d’Eu-
rope. Concernant le sort réservé aux Juifs en Europe, les diplomates disposérent parfois des in-
formations dont ’exactitude semble aujourd’hui étonnante. Sur la base des rapports diplomatiques
hongrois, on pourrait réécrire I’histoire de I’holocauste et aussi comprendre que Miklés Horthy et
ses conseillers ont refusé, en 1942, I'idée de déporter les Juifs hongrois dans les camps de la mort,
entre autres, pour des raisons humanitaires.
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Laszlo Karsai

DAS SCHICKSALHAFTE JAHR — 1942 IN DEN BERICHTEN
DER UNGARISCHEN DIPLOMATEN

Resiimee

1942 war ein entscheidendes, schicksalhaftes Jahr der Geschichte des Holocausts. Zu Beginn
des Jahres lebten auf den von den Nazis besetzten oder beeinflussten Gebieten die meisten
Juden noch. Am Ende des Jahres waren bereits fast 4 Millionen Juden von den Nazis und ihren
Verbiindeten ermordet. Im Herbst 1942 verlangte der Beauftragte fiir Judenfragen im Nazi-AuBen-
ministerium, Martin Luther, in einer offiziellen Note die Brandmarkung der ungarischen Juden
mit dem Tragen eines gelben Sterns und die Vorbereitung ihrer Deportation. Die Regierung von
Miklds Kaéllay lehnte die Vollstreckung dieser deutschen Forderungen ab.

Die Studie untersucht, was und wann die Entscheidungstriger in Budapest iiber die Verfolgung
der europiischen Juden erfahren haben. Die ungarische politische Elite informierte sich in ers-
ter Linie aus den Berichten der in den europdischen Staaten akkreditierten Diplomaten tiber die
verschiedenen Ereignisse des Holocausts. Die ungarischen Diplomaten hatten aus heutiger Sicht
manchmal erschreckend genaue Informationen dariiber, was europaweit mit den Juden passier-
te. Auf Grund der ungarischen Diplomatenberichte konnte man eigentlich die Geschichte des
Holocausts neu schreiben und verstehen: der Gedanke, die ungarischen Juden in die Todeslager
zu deportieren, wurde von Miklos Horthy und seinen Beratern im Laufe des Jahres 1942 unter
anderem wegen humanitirer Uberlegungen verworfen.

Jlacno Kapwau
POKOBOW I'OJ1 - 1942 I'OJ1 B JOHECEHUSIX BEHTEPCKHX JIUTIJIOMATOB

Pesiome

1942 rox Ob171 pOKOBBIM T'OJIOM, PEIIAIONIMM B HCTOPHH XO0J0KOCTa. B Havaie 3Toro roga Ha
TEePPHTOPHIX, OKKYMHUPOBAHHBIX HAIHCTaMH, HIH HAaXOAMBIIUXCS NMOJ WX BIHSHHUM, eUle mpo-
’KMBaJa OCHOBHAs Macca eBpeeB, HO y¥Ke B KOHILE 9TOTO I'ofia HallHCTHl M MX TPHCIEIHHKH-CO-
103HKKM yHUUTOXRUIN. Ocennio 1942 rofa u ,,pedepeHT” MO JenaM eBpecB HAYAIbHHK OTHeNna
HanucTckoro Munuctepetsa Maoctpannbix Jen B odpHuMaasHOM 3anucke TpeGoBal npousse-
CTH KIIeHMEeHHe BEHTepCKHX CBPEEB XKEJTOH 3BE3J0H M NMOATOTOBHTH HX K JENOPTHPOBAHHIO.
IIpaBuTtenscTBO Kanigan Mukiionma oTka3anoch BHIIOTHUTE 3TH TpeOOBaHU S HEMIIEB.

B nanHoi paboTe aBTOp paccMaTpUBAET BOIPOC O TOM, KOTZA H YTO Y3HANH O MIPecieiOBaHu-
AX eBpeeB B EBporie OTBETCTBEHHbIE JIMIIA H3 TpaBHTenbCcTBa B by ranemre. BeHrepckas mONuTH-
qeckas 3.JHTa NpexkJae BCero U3 JOHECEHHH AUIIOMAToB, akKPEAHTHPOBAHHEBIX B €BPONMEHCKHX
CTpaHax, NOJY4YHsa CBEIECHHS O PA3IHYHBIX COOBITHSIX XOMOKOCTAa. BeHrepckue AHIIIOMATEI,
WHOT/Ia pacroJiarajy 1o HbIHEIIHMM B3IUISAaM, OleIoMIIsIoNe ToYHoH nHpopmanueii 060 BceM
TOM, 4TO npoucxonuno B Espone c eBpesmu. ITo cyTu iena Ha OCHOBaHWH BEHTEPCKHX THILIOMa-
THYECKHX JOHECEHHH MOXHO OBIIO 3aHOBO HAIHCATh HCTOPHIO XOJIOKOCTA H MOXKHO ITOHATH, UTO
MBICJTb O AETOPTAlLMH BEHT€PCKHX EBPECB B JIaTepH CMEePTH XOpTH MHUKIIONI H €ro COBETHHKH B
1942 rogy OTKJIOHHIH B YHCIIE IPOYETO NTPOCTO N0 TYMAHUTAPHBIM COOOPasKEHU M.
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