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SZARAZFOLDI ES TENGERI HADVISELES\
A TRAFALGARI CSATA KORABAN

A Nemzetkozi Hadtorténeti Bizottsag 31. konferencidja,
Madrid, 2005. augusztus 21-28.

A Nemzetkdzi Hadtorténeti Bizottsdg 31.
konferencidja Spanyolorszdgban, Madridban
keriilt megrendezése 2005. augusztus 21-28
kozott. A konferencia témdja, megemlékezés-
sel a trafalgari tengeri titkozet 200. évfordul6-
jardl, a ,Szérazfoldi és tengeri hadviselés a
trafalgari csata kordban” volt. A konferencia-
hoz kapcsolédéan mutattdk be a Nemzetkozi
Hadtorténeti Szemle magyar szdmdt a HM-
HIM kiaddsdban, amelynek megjelentetésére
még 2000-ben kérték fel Magyarorszagot. A
kongresszuson kedvezoen értékelték a Nem-
zetkozi Hadtorténeti Bibliografidban valé
magyar kozremiikodést, amelynek 0j szama is
megjelent.

Ugyancsak megtjitottdk a Nemzetkozi Had-
torténeti Bizottsdg vezetdségét. A kovetkezod
ot évre megvdlasztottak: Tiszteletbeli elno-
kok: A. Corvisier, M. Schulten. Einok: L. de
Vos (Belgium). Alelnsk: D. C. Allard (Egye-
siilt Allamok). Fotitkar: P. H. Kamphuis (Hol-
landia). Tiszteletbeli kincstarnok: H. de Weck
(Svijc). Kincstdrnok: F. Stoeckli (Svdjc). El-
nokségi tagok: H. Coutau-Bégarie (Franciaor-
szég), H. O’Donnell y Dugue de Estrada (Spa-
nyolorszag), L. Ericsson (Svédorszag), I. Lou-
kas (Gorogorszdg), A. R. Miller, (Egyesiilt Al-
lamok), P. Del Negro (Olaszorszag), T. Pa-
necki (Lengyelorszdg), R. Pommerin (Német-
orszdg), H. Takahashi (Japéan). Dontottek ar-
ol is, hogy a kovetkezd konferencidra 2006-
ban Potsdamban, 2007-ben pedig a dél-afrikai
Cape Town-ban keriil majd sor. A tagok sora-
ba felvették az Egyesiilt Arab Emirdtusokat,
Ciprust, Jorddnidt, Szenegdlt és Kamerunt,
valamint torolték a tagok koziil a tagdfjfizeté-
sek elmaraddsa miatt Szovjetunidt és Ausztra-
lidt, egydttal a hivatalos nyelvek kozil is ki-
vették az oroszt. A tagdllamok szdma ezzel
36-ra emelkedett.

Ertheté okokbdl, a nyité elbadds, s az els-
adésok jo része a tengeri {itkozet korilménye-
ivel, s az litkdzetnek a vildgtengerek feletti ura-
lomra gyakorolt hatdsdval foglalkozott. Tra-
falgarndl 1805. oktéber 21-én valéban egy, a
vildgtorténelmet befolyasolé litkozetre keriilt
sor, ahol az egyesiilt spanyol-francia flotta
megsemmisitd vereséget szenvedett, 4000-en
vesztett€k életiiket a hulldmsirban, s a brit
flotta és vildgbirodalom vezetd szerepe az el-
s6 vildghabord végéig megkérddjelezhetetlen
maradt.

Hugo O’Donnell (Spanyolorszag) a trafal-
gari angol, francia € spanyol flotta-parancs-
nokok pdrhuzamos €letrajzdt vizsgdlva mutat-
ta meg, milyen életit utdn kerilt a hajéhadak
élére Nelson, Villeneuve és Gravina. Eljatszik
a gondolattal, hogy miként alakultak voina
események, ha Sir John Ordre, Domingo P¢-
rez de Grandallana vagy M. de Rosily dllnak a
flottak €lén.

Antonio Pedro Vicente (Portugdlia) Nap6-
leon tengeri politikdjdnak ibériai Osszefiiggé-
seit vizsgdlta, s arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az Anglia elleni kontinentélis blokdd tel-
jesen haszontalannak, stratégiai tévedésnek
bizonyult a spanyol és portugdl partok men-
tén, s nem tudta meggyengiteni az ellenfelet,
megakaddlyozni térnyerését az eurdpai had-
szintereken.

Augustin Guimerd (Spanyolorszdg) Napo-
leon tengeri hadmiveletek irdnti érzékét, va-
lamint a spanyol flotta felhaszndlhat6sdginak
kérdést vizsgélta. Megdllapitdsa szerint mér
az 1799 és 1801 kozotti idészakban megmu-
tatkoztak azok a problémdk, amelyek azutdn
késobb az 1805-6s francia-spanyol tengeri ve-
reséghez vezettek. Ebben Napéleont az el6-
ad6 szerint komoly személyes felelosség ter-
heli, s a francidk tengeri stratégidja elhibazott-
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nak bizonyult; a francia-spanyol szvetséget a
bizalmatlansdg jellemezte, a trafalgari vere-
ségnek, j6l ldthatéan, hosszabb id6re vissza-
nydlé strukturdlis okai voltak. Mindezt Michel
Depeyre (Franciaorszdg) a korszak haditenge-

részeti taktikdjanak, Agustin Ramon Rodriguez ~

Gonzdlez (Spanyolorsz4g) pedig a tengeri tii-
zérség bemutataséval tette teljessé.

Az egyes nemzeti bizottsdgok és az elo-
adok jelentds része, érthetden, a sajét orsza-
guk helyét keresték a korszak hadtorténelmé-
ben, s a nap6leoni héborikhoz valé kapcso-
16d4s pontjaira igyekeztek révildgitani.

Malta helyét Massimo de Leonardis (Olasz-
orszdg) értékelte, hiszen a szigetet nyelve,
valldsa és a sziciliai kirdly szuveréni jogai is
Itdlidhoz kapcsoltdk. A sziget stratégiai fekvé-
sének koszonhetéen egyardnt felkeltette a
francidk €s angolok érdeklddését, mig a mdl-
tai lovagok az orosz cértdl reméltek védelmet,
akit még a Rend védelmezdje cimmel is ki-
tiintettek. Végiil is maltaiaknak csekély befo-
lyasuk volt az események alakulasdra, hiszen
1798-ban az Egyiptom felé hajézé francia
flotta konnyedén bevette a szigetet. Igaz, alig
két hénappal késdbb a mdltaiak kitart6 ellen-
4llasi mozgalmat inditottak, ami végiil Nelson
csapatainak segitségével, olasz és francia koz-
remiikodéssel sikert ért el, de az angolok tob-
bé nem engedték ki a szigetet érdekszférdjuk-
b6l, amit azutdn az 1814-es pdrizsi békében
biztositottak.

Piero Crociani (Olaszorszdg) arra muta-
tott rd, hogy Napdleon szdméra Velence 1806-
os meghdditdsa utdn az itdliai hadiflotta in-
kébb csak szdmszerii novekedést eredménye-
zett, s a rendelkezésére dll6 néhdny év alatt
nem sikeriilt iitoképes flottdvd alakitania az
olébe hullott potencidlt. A flotta vezetési
rendszere is nehézkes maradt, a francia tisztek
gyenge eredményeket értek el, a flotta az an-
golok kiképzettségével és technikai folényé-
vel szemben nem igen birt, amit j61 mutatott,
hogy 1813 madrciusdban ldtvdnyos vereséget
szenvedtek.

Piero del Negro (Olaszorszég) a magyar
eléaddshoz hasonléan a napéleoni Itdlia had-
kiegészitési rendszerét vizsgdlta, s becsiilte
meg a hadseregbe keriiltek szdmat.

A belgiumi eléad6, Etienne Rooms, szinte
egyediildlléan a konferencidn, egy kivalo dl-
lamférfi, Charles-Joseph de Ligne (1735-1814)
életit-vazlatdn keresztiil adta a kor jellemzé-
sét. Haldldig hii Habsburg alattvaléként a tiiz-

~ellenére elismerden sz61 a nap6leoni hadsereg

keresztségen a kolini csatdban esett 4t, ahol
rogtén szép harci sikert ért el, s rovidesen té-
bornok lett. Sokat utazott, s szimos irdst szen-
telt a hadtudoménynak, bemutatva kora had-
seregeit. Belgium megszélldsa feletti érzelmei—

szervezetérdl, kiilonodsen a francia tizérségrol.

Viadimir Seges (Szlovdkia) a trafalgari
gybzelem pozsonyi visszhangjér6l s a pozso-
nyi békér6l adott eld. Az érdekes tuddsitdst a
Pressburger Zeitung december 6-i szdméban
taldlta, ahol a csata egész menetérdl dsszefog-
laléan szdmoltak be. Mindezt kiegészitette a
hdrom csdszdr csatdjaként emlegetett auster-
litzi iitkozet bemutatdsdval, ami az 1805 de-
cemberi pozsonyi békéhez vezetett.

A magyar eldadést Vizi Ldszlé Tamds (Szé-
kesfehérvdr) tartotta, aki mar doktori érteke-
zésében a francia hédborikban valé magyar
részvétellel foglalkozott. Jelen dolgozatdban
azt vizsgdlta, hogy a magyar nemesi felkel€s,
az inszurrekci6 milyen szerepet jdtszhatott
volna a Habsburgok kezében, ha merészebben
és hatdrozottabban akartak volna azzal élni. A
napdleoni hdborik sordn 1805-ben harmad-
szor is fegyverbe sz6litott magyar nemesi fel-
kelés sem keriilt ki a harcmez6kre, ellentétben
azonban az 1797-es és 1800-as inszurrekcidk-
kal, szervezése a békekotés idején még java-
ban tartott, nem is szélva a dundntili és Du-  ——
nén inneni keriiletekrol, ahol csak a fegyver-
sziinet megkotését kovetéen gyorsultak fel iga-
zén az események. Ezen utébbi tertiileteken
1805 december kozepén ledllt a nemesi felke-
16 csapatok tovabbi szervezése és felszerelése.
Még 6sszevondsukra, és elsé mustrdjukra sem
keriilt sor, holott egy idejében meghirdetett és
kelléen felszerelt inszurrekcié felvonuldsa
Magyarorszdg nyugati hatdrszélére komoly
francia erdket vonhatott volna el a hédbord
csehorszdgi f6hadszinterérol. Egy elérelatébb,
kovetkezetesebb csdszari-kirdlyi hadvezetés
az inszurgenseket eredményesen hasznélhatta
volna fel Davout marsall III. hadtestével szem-
ben, mely ebben az esetben hidnyzott volna az
austerlitzi csatatérrél. A felkelés elrendelése
azonban megkésett, felszerelésére a hadveze-
tés kevés figyelmet szentelt. Az inszurrekci6
igy nem vilhatott az 1805-6s hibord utolsé
szakaszdnak haddszati tartalékdva és hadmii-
veleteinek aktiv szerepl§jévé. Erre csak 1809-
ben, a negyedik, s egyben az utolsé magyar
nemesi felkelés alkalméval keriilt sor, igaz az
akkor elszenvedett katonai kudarc végleg le-
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zirta a magyar nemesi felkelések kozel hét-
szdz éves torténetét.

Tadeusz Panecki (Lengyelorszag) az emig-
réns lengyel nemeseknek a magyarokétol elté-
r6 varakozdsit mutatta be, amennyiben azok
Napéleont6l remélték a lengyel fiiggetlenség
helyredllitdsdt 1795 és 1807 kozott. A szép
tervek kozé tartozott, hogy a lengyel emigra-
ci6 vezet6je, Dombrowski 1797 janudrjaban
aldirta a lombardiai lengyel 1égié megalakitd-
sdrol sz016 megegyezést, 4m azt, miként a so-
ron kovetkezd prébédlkozdsokat is, az djabb és
Ujabb fegyversziinetek, békék és koalicidk
meghiusitottdk, Napdleon a lengyelek tigyét
mindig mdsodlagos kérdésnek tekintette. Cse-
kély vigaszt jelentett, hogy miutdn a lengyel
1égi6 katondit az itdliai hadsereg soraiba in-
tegraltak, azok tovdbbra is nemzeti jelvényei-
ket viselhették. Létszamukat tekintve a 25 ez-
ret is meghaladtak, koztik ezren voltak tisz-
tek. Jelentdségiik azonban sikertelenségiik el-
lenére is nagy, hiszen szerepet kaptak a Var-
s6i hercegség (1807-1815), majd a Lengyel
Kiralysdg (1815-1864) tisztképzésének és ka-
tonai szervezetének a kialakitdsdban.

Jaap de Moor (Hollandia) a kozel 3000 fos
holland kontingens hispdniai harci tapasztala-
tait tekintette 4t. A Napdleon parancsdra érke-
zett egység, formailag a németekhez és len-
gyelekhez hasonléan, mai fogalmaink szerint
békefenntarté szerepkdrben tevékenykedett,
noha ténylegesen a legkeményebb partizdn-
hdbori kozepén taldlta magat. 1813-ra ko-
moly veszteségeket is szenvedett, s csak tore-
déke élte meg a vdrva vart kivonuldst. A hol-
landiai katonai szakirodalomban azonban nem
a hispdniai, hanem az indonéz tapasztalatok
alapjan értekeztek els6ként 1829-ben a kis-
hdbordk természetérdl. Nem véletlen, hogy
Sandrine Picaud (Franciaorszag) el6addsiban
Clausewitznek a kis-hdborira vonatkozé né-
zeteit foglalta ossze.

Hans Rudolf Fuhrer (Svdjc) azt vizsgdlta,
hogy miként alakult a svdjci semlegesség kér-
dése az 1805 koriili esztenddkben a nagyha-
talmi, francia—osztrdk-angol politikai jaték-
térben, illetve miként is tortént a svdjci kanto-
nok altal kidllitott kontingensek mobilizdldsa,
s miként toltotték be hatdrvéds szerepiiket. Ha
a pozsonyi béke nem is, a bécsi kongresszus
elismerte az 6rokos svéjci semlegességet.

Lars Ericson (Svédorszig) a Baltikum és
mediterraneum tengeri hadviselése kozotti kii-
16nbségeket vette szdmba, valamint dltaldban

a baltikumi tengeri hadmiiveleteket elemezte.
Ertheté okokbdl a Balti-tenger, mérete foly-
tén, sokkal kisebb teret engedett a flottama-
ndverekhez, a tengerpart és a szdrazfoldi bazi-
sok, maga az ellenség is mindig viszonylagos
kozelségben maradt. A félszigetek &s szigetek
vildga kisebb, konnyii dgyikkal felszerelt ha-
jokat is sziikségesé tett, valamint utalt a sajé-
tos éghajlati tényezok hatdsira. A legjelentd-
sebb akciéra 1808-ban keriilt sor, amikor a
Moore €s Saumarez vezette angol csapatok vé-
delmezték egy tervezett ddn—francia~spanyol
invazi6val szemben Svédorszdgot. Erdekes
kitekintést nydjtott a svéd tengerészek szere-
pérdl a harcokban, hiszen koziiliik éppuigy ju-
tottak a francia hadseregbe, mint a VICTORY
fedélzetére is. Mindezt szépen egészitette ki
Bjorn Gifvert (Svédorszdg) eld6addsa a Svéd
Katonai Levéltarban 6rzott, Gibraltart dbrdzo-
16 metszetekrol és térképekrol.

A korszak angol hadseregének a bemuta-
tasarél tobb érdekes eldaddst is hallhattunk.
John Peary (Nagy-Britannia) Frederick, yorki
herceg (1763-1827) tevékenységét méltatta,
aki vezérkari fénokként 1789 és 1809 kozott
megreformadlta a brit hadsereget, s igy a nagy
angol gy6zelmek végsd soron az ¢ reformjai-
nak koszonhetdek. Az 1790-es évek elejére a
szdrazfoldi hadsereg létszdma 40 000-r61 hir-
telen 125 000-re ugrott fel, majd 1807-re
205 000-re, ami szdmtalan kiképzési, irdnyitd-
si és szervezeti problémat vetett fel. Nem cso-
da, hogy 1793-1794-ben a seregek csiifosan
leszerepeltek a flandriai hadjdratban. Ezzel
azonban szinte egyidejiileg tokéletesitették a
tiszti mindsitési rendszert, a gyalogsag tiizere-
jét, a konnyligyalogos-alakulatok kiképzését,
1801-ben megalapitottdk a katonai akadémidt,
ami magyar tarsdval ellentétben Sandhurstben
mar 1812-1813-ban meg is nyitotta kapuit. A
katonai hirszerzés hivataldt is megszervezték
(Depot of Military Knowledge), ami szorosan
osszekapcesolodott a hadmiiveleti térképek ké-
szitésének megijitasdval és a térképészeti szol-
gélat megszervezésével.

Az elébbi eléaddshoz kapcsolddott John
Lynn (Egyesiilt Allamok) eléaddsa a hispdniai
hdbordkban szolgdlé angol katondkat megbé-
lyegz6 vélekedések (,,scum of earth”) hatteré-
nek és valdsigtartalmdnak a megvizsgaldsa-
val. A forrdsok alapos kiértékelése utdn képet
kaptunk arrél, hogy a korabeli katondnak
mennyi lett volna napi kalériasziikséglete, s
ezzel szemben mennyi allt valéban a rendel-
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kezésre, s kideriilt, hogy az angol katona sem- ——nak—k&szonhetéen nem sikertilt fheétdrhi a

mivel sem volt fegyelmezetlenebb kortdrsai-
ndl. Az informativ tdbldzatokbdl kideriilt,
hogy az angol polgérhdbort kordnak katondja
még kétszer olyan jol tdplélt volt, mint 1800

koriili bajtdrsa. Ennek ismeretében nem meg-

lepd, hogy-a korabeli sefegekben a lopas for-
majaban val6 élelmiszervételezést szokasos-
nak tekintették, mig a fosztogatdst (az ost-
romot kovetd rablds kivételével), és a nemi
ergszakot szigorian biintették. A korabeli had-
birdsdgi feljegyzések 1812-1814 kozott a
200 000-et meghalad6 létszami seregben
mégis csak 41 katonai birésag dltal hozott ha-
ldlos itéletrd] tantiskodnak, 80 esetben pedig
fosztogatdsért vald elmarasztaldsrol, illetve 24
esetben akasztdsrol, s ezeket is leginkdbb de-
zertdldsért szabtdk ki. A katondnak all6kat el-
s6sorban gazdasdgi kényszer, az életben ma-
radds reménye lizte a seregbe: 4tlagos élet-
koruk 15 és 24 év kozott mozgott. Tilnyo-
moérészt munkanélkilli mezdgazdasigi vagy
textilipari segédmunkdsok voltak (53 % an-
gol, 30 % ir, 16 % skét). A gyalogsdgban na-
gyobb volt a skét és ir részardny, mig az an-
golok a tiizérséget &s lovassdgot preferdltdk.
Ehhez kapcsolédéan Margaret Vining €s
Braton C. Hacker (Egyesiilt Allamok) eléada-
sa a nOk hadseregbeli szerepérél nyijtott ér-
dekes dttekintést, hangsilyozva, hogy a XIX.
szdzad eldtt a hadsereg volt — az egyhdz mel-
lett — az egyetlen tdrsadalmi intézmény ahova
a nok falusi és vdrosi nyomor el6l menekiil-
hettek.

Donald O’Carroll (Irorszdg) egy lehetsé-
ges, lrorszdg ellen irdnyuld francia invazié
esélyeit mérlegelte. Ugy vélte, a francidk ko-
moly lehetdséget szalasztottak el azzal, hogy
nem karoltdk fel komolyabban az ir partizan-
mozgalmat, s a pdrizsi ir emigricié kezdemé-
nyezéseit. A siker lehet6ségét mutatja az
1796-0s Bantry Bay-i akcid, amikor csak a
kedvez6tlen, viharos id6 mentette meg az an-
golokat egy 45 hajobol allé expediciés erd
partraszélldsatél. Jellemz6 médon, az akcid
sordn a francia hajok szinte nem is taldlkoztak
brit hajékkal, s parti védelem is teljesen felké-
sziiletlen volt. Ezen azutdn a britek igyekeztek
véltoztatni, 24 fontos dgyiikkal megerdsitett
értornyok, hirad6é pontok lancolatdnak kiépi-
tésével a tengerparton, katonai utak, dteresztd
és ellendrzd pontok létesitésével.

Marc de Vore (Egyesiilt Allamok) azt az
izgalmas kérdést vizsgdlta, hogy milyen okok-

szdmbeli folényben 1€v0 rivélis eurépai ha-
talmaknak az angolok tengeri hatalmdt, ami
végiil is az 1692-t61 1922-ig tart6 tengeri szu-
perhatalmi pozicidig vezetett. A szdmbeli

__arényok az angolok szdmdra sohasem voltak

egyértelmiien kedvezdek, 1739-ben a spanyol
és francia hajok szdma (91) éppugy feliilmalta
az angol sorhajokét (80), mint 1780-ban (126,
illetve 117). A szamoknél sokkal tobbet nyom-
tak a latba a strukturdlis kiilonbségek, az an-
gol kereskedelmi flotta hatalmas potencidlja,
aminek legénysége forrasnak bizonyult hdbo-
rds idokben a hadiflotta szdmadra is. Anglidban
1776-ra 70 000 koriili volt a szdmuk, mig
Spanyolorszdg az amerikai kereskedelmi for-
galmdt 10 000 tengerésszel oldotta meg. A
napéleoni hdbortk alatt Napdleon barmilyen
gyorsan potolta is elveszitett hajéit, a sziiksé-
ges kiképzett legénységet egyszerlien nem ta-
lalta meg hozzdjuk. A legrosszabb ardny per-
sze Oroszorszdg esetében dllt fenn e téren.
Misfel6l a nemzetkozi koalici6k egyiittmil-
kodése — elsdsorban kommunikécids, logisz-
tikai és taktikai okokb6l — a tengereken csak
nehézkesen €s rossz hatdsfokkal mikodott.
Megforditva, egy kisebb nemzeti flottanak
nagyobb esélye volt a gy6zelemre. Rendkiviil
érdekesek a francia €s angol tengeri taktika
Osszehasonlitdsbol levont kovetkeztetések: a
francidk, aldrendelt helyzetiik ismeretében,
olyan védekezé €s a frontdlis Osszecsapast ke-
rild taktikat alakitottak ki, ami még a szd-
mukra sikeresen indulé csatdkban is megfosz-
totta Oket a gybzelemtdl. Mindehhez még az
is hozzdjarult, hogy az angolok a tengeri kiko-
tok &s hajoépitd dokkok sokkal strukturdltabb
és specializdltabb rendszerét tudtdk kialakita-
ni (Chatham, Sheerness, Plymouth), mint a
francidk, aki e téren csak Brestre tdmaszkod-
hattak; Bruage-ban, Le Havre-ban hidrogeo-
gréfiai problémak hatréltattdk oket.

Mds aspektusbdl, de szintén az angolok
tengeri nagyhatalomma vélasénak folyamatdr-
ra reflektélt Jorg Hillmann (Németorszag), ét-
tekintve, hogy az angol példa milyen hatdssal
volt a német flottaépitési tervekre és tengeri
politikdra a XIX. szdzadtél a mdsodik vildg-
hébordig.

Az el6addsok egy része kisebb, résztéma-
kat mutatott be. Igy Fernando Gomes Ped-
rosa (Portugélia) a kal6zok elleni, 1781-es és
1830-as évek kozotti portugdliai torvényhozds
témakorével, Gildas Lepetit (Franciaorszdg) a
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francia csendorség 1799 és 1804 kozotti djjé-
szervezésével, Beatrice Heuser (Németorszag)
pedig Clausewitz €s a hatédsa alatt 4116 hadtor-
ténészek tevékenységével foglalkozott.

A kongresszusnak szinte egy egész szek-
cidja a nap6leoni hdbortk foldrajzi értelem-
ben is szélesebben vett nemzetkozi hatdsdval
foglalkozott. Ezek kozé tartozott Thean Pot-
gieter (Dél-Afrika), aki a J6reménység-fo-
kdnak birtokldsaért folytatott angol-holland
kiizdelmet ismertette. A vildgméret(i kereske-
delem feletti ellendrzéshez az angoloknak fel-
tétlentil sziikséges volt a mér 1652 6ta a hol-
land Kelet-Indiai Térsasdg birtokdban 1évé
stratégai pont megszerzése, amiben a francia—
holland katonai egyiittmitkodésnek ideig-
6rdig (1781-ben) sikeriilt is megakadélyoznia
oket. Hollandia francia megszélldsa ismét ak-
tudlissd tette a kérdést. Végil 1795-ben gydz-
ték le a nem tdl komoly ellendlldst tandsitd,
tobb ezer f6s holland helydrséget, amit azutén
azok mdér csak rovid esztendbkre nyertek visz-
sza az amiens-i béke alapjan 1803-1806 ko-
z6tt, hogy 1806 utdn a fok a brit birodalom
egyik legfontosabb, az indiai utat biztos{té ka-
tonai helyérsége maradjon.

Hasonléképpen fontos kovetkezmények-
kel jartak a nap6leoni haborik Marokké nem-
zetkdzi helyzetére nézve az 1805 &s 1912 ko-
zo6tti idészakban, err6l két eldadds (C. V. Zbi-
tou €s Bahija Simou, Marokké) is szolt.

loannis Loukas (Gorogorszdg) a fiiggetlen
gorog dllam megteremtésének elézményeit
kovette nyomon az id6szakban. Hangsilyoz-
ta, hogy a titkos nacionalista szervezet, a
,.Philiki Heteria” 1814-ben alakult meg, s az
1821-es felkelés sordn sikerrel hasznositotta a
g0rog kereskedelmi flottdt. A flotta kezdetei
az 1768-1774-es orosz-torok hdbordig nyidl-
tak vissza, amikor a vesztes torokok elismer-
ték a gordg hajétulajdonosok hajébérlési jo-
gdt. Ennek eredményeként az Egei-tengeren a
gorog felkelék 615 hajoegységiikkel sikerrel
szoritottdk vissza a torokoket, s tengeri fo-
1ényt tudtak kivivni.

Ezzel parhuzamosan Omer Turan (Torok-
orszdg) a XIX. szdzad els6 felének torokor-
szagi fejleményeit tekintette 4t, amikor is
megvetették a nyugati reformok befogadasi-
nak alapjait.

José Luis Picciulo (Argentina) még mesz-
szibb tdjakra vezette a hallgatékat: az angolok
balul sikeriilt dél-amerikai hadivéllalkozasé-
nak a részleteit villantotta fel, amikor is
1806-1807-ben a Rio de la Plata és a Miranda
vidékén tdmadtak, elfoglaltdk Montevidedt és
Buenos Airest, amig révidesen ki nem szori-
tottdk oket. Az angolok elleni ,nemzeti” szi-
nezetli fellépésnek nem kis szerepe volt a
nemzeti fiiggetienségi mozgalmak kezdetei-
nek kialakuldsdban.

Erdekes médon tobben a konferencia prog-
ramjdhoz semmilyen mddon sem kapcsolodd
témat villantottak fel, mintegy betekintést en-
gedve sajit kutatési teriiletiikre. Kyoichi Tachi-
kawa (Japan) Japan hadszervezetérdl szolt a
XIX. szdzad elotti idészakban. A kinaiak
(Sangab Lee, Kim Tae-Joon) két elbaddst is
szenteltek Yi Sun-shin, a XVI. szdzad mdso-
dik felében élt kinai hadvezér tevékenységé-
nek, aki az 1590-es években szdmos kiemel-
ked6 tengeri gy6zelmet aratott a koreaiak és
japdnok ellen. Mihail E. lonescu (Roménia)
az 1853 &s 1947 kozotti Fekete-tengeri straté-
giai szerepével foglalkozott, Daniel Asher (1z-
rael) pedig a kozel-keleti arab—izraeli habordk
tengeri aspektusait tekintette 4t.

A konferencidn kiilon szekcidban mutat-
kozott be a szdmos magyar kozremiikodot is
megmozgaté, Budapesten 2003-ban (,,Az dzsi-
ai hideghdbort dj kozép- &s kelet-eurdpai for-
rdsai” cimmel) konferenciit is rendezd, 1991-
6ta szép eredményeket elérd ,,Hideghdboris
nemzetkozi projekt”. (The Cold War Inter-
national History Project). Az dj levéltdri for-
rasokr6l Christian F. Ostermann tdjékoztatott,
a téma skandindv vonatkozdsairél Sven Holts-
mark, dzsiai vonatkozdsairdl Yoshiaki Katada,
az afrikaiakr6l Thean Potgieter szamolt be.
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