POLLMANN FERENC

AZ OSZTRAK—MAGYAR HADERO AI:TAL@ SZERBEK ELLEN
ELKOVETETT ATROCITASOK AZ ELSO VILAGHABORU ELEJEN.
SABAC, 1914. AUGUSZTUS 17.

A XIX. szdzad masodik felétdl a nemzetkozi kozosség komoly erdfeszitéseket tett
annak érdekében, hogy megfogalmazza a hadviselés korszerii szabalyait és elfogadtassa
azokat az orszagok lehetd legszélesebb korével. E torekvés jogossagat teljes mértékben
igazolta a haditechnika terén lezajlott forradalmi valtozéas (féleg a sorozatlové fegyverek
alkalmazasa), valamint a milliés témeghadseregek megjelenése. Az 1889-es illetve
1907-es Hagai Egyezmények — mikdzben a lehet6 legpontosabban igyekeztek korilirni a
hadviseld felekre kotelezOen érvényes magatartasi szabalyokat — egyértelmiien és vilago-
san kifejezték azt a kozos akaratot, hogy mind a katonakat, mind a civileket meg kell ki-
mélni a céltalan és felesleges szenvedésektdl, az értelmetlen kegyetlenkedésektdl. A hadvi-
selés ,civilizalt” formajanak meghatarozasa érdekében az egyezmények felsoroltak az
Osszes tiltott fegyvert, illetve eljarast. 1914-ben azutan kidertilt, hogy a konvencidk leg-
tobb része nem bizonyult tobbnek ,,irott malasztnal”: a hadviseldk tomegesen alkalmaz-
tik az sszes tiltottnak mindsitett eszkozt és modszert. igy az elsé vilaghaborti még a korabbi
haborukkal 6sszehasonlitva is kiilondsen , civilizalatlan”, ,,barbar” haborinak mutatkozott.

Lévén soknemzetiségli monarchia, Ausztria-Magyarorszag a vilaghdboru folyaman
sajatosan bonyolult szitudcidval volt kénytelen szembenézni, minthogy nem csupéan tu-
catnyi etnikumhoz tartozd alattvaloval rendelkezett, de tobb, a terliletén €16 kisebbség
anyanemzetét ellenségei kozé volt kénytelen sorolni. Jollehet a szupranacionalisnak tar-
tott kozos hadsereg tisztikara tulnyomé részben érintetlen maradt a nemzeti gytilolkodést
szitd propaganda hatasaitol, a katonai hatdsagok, illetve a kiilonb6z6 szintii parancsnok-
sagok mélységes gyanakvassal tekintettek foként a szerbekre — legalabbis a habort elsd
néhany hénapjaban. A hisztérikus szerbfobia altal gerjesztett represszalidk, melyek elko-
vetése foleg 1914 nyaran jellemezte a hadsereget, nem nélkiilszték a rasszista motivu-
mot. A Magyarorszagon €16 szerbekkel szemben a katonai hatdsagok diszkriminativ ma-
gatartasa leggyakrabban interndlasokban, elzardsokban é€s tiszok szedésében nyilvanult
meg. A szarajevol merényletet kovetden meger6sddd szerbellenesség szinte a hivatalos
gyakorlat szintjére emelkedett: a hatosagok minden egyes szerbben potencialis ellensé-
get vagy titkos iigynskot lattak. Mindez f6leg a katonai parancsnoksagokra volt jellem-
z6, habar a magyar adminisztracié szerveit sok tekintetben hasonlé attitiid jellemezte.'

Az Osztrak—Magyar Monarchia §sszeomldsat kovetden az Ujdonsiilt utodallamot,
Német-Ausztriat kormanyzo erok jelentds politikai tokét reméltek kovacsolni a habort
befejezésekor uralkodé altalanos antimilitarizmusbdl. Ennek érdekében teljes felhatal-
mazast ¢lvez0 parlamenti vizsgalobizottsagot allitottak fel olyan esetek felderitésére, me-

* A Belgradban 2008 novemberében rendezett hadtorténeti konferencian elhangzott angol nyelvii el6adas
javitott és bovitett magyar valtozata.

!'Lasd errél részletesen: Pollmann Ferenc: A magyar kormany €s a szerbekkel szembeni osztrak-magyar ka-
tonai rendszabalyok az els6 vilaghaboru kezdetén. Hadtorténelmi Kozlemények, 115. (2002.) 1. sz. 184-188. o.
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Sabaci utcakép 1914 oktéberében.
(R. A. Reiss: Report upon the Atrocities Committed by the Austro-Hungarian Army
during the First Invasion of Serbia. London, 1916. 30. 0.)

lyekben katondkat (a gyakorlatban magas rangu tiszteket) azzal gyanusitottak meg, hogy
a Nagy Haboru alatt stilyosan vétettek a haditdrvények ellen. Tekintve a szamba johetd
ugyek varhatéan nagy szamat, az egész akcid kezdeményezoi okkal reménykedhettek
abban, hogy a régi hadsereg sok tisztjét vadolhatjak majd meg haborus blinok elkoveté-
sével, diszkreditalva ily modon az egész ancien régimet. A vizsgaldbizottsag tobb ezer
kérdoivet juttatott el a habort tuléldihez, hogy az eljarasokhoz alapul szolgalhato tigyek
szamat a lehetd legnagyobbra ndveljék. Alapos vizsgalat ald vették a nyomtatott média
(féleg a sajto) termékeit is uj bizonyitékok utan kutatva. A nagyszabasi kampany azonban
viszonylag csekély szamban eredményezett vademelést, rdadasul az ilyen tigyek tobbsége is

o

—meglepd moédon — felmentéssel illetve feltlinden enyhe elmarasztaléssal végzédott.”

Az a mészarlas, amely Sabacon 1914. augusztus 17-én tortént, mas tton jutott a vizs-
galobizottsag latokorébe. 1919 nyaran, annak a vizsgélatnak a keretében, mely Kasimir
Liitgendorf’® (az elsé 1914-es szerbiai osztrak-magyar hadjarat idején a 7. cs. és kir. gya-
loghadosztaly parancsnoka) ellen* folyt, a vizsgdlobiré figyelemre mélté informacidk

ZA vizsgalobizottsag (német elnevezéssel: Kommission zur Erhebung militérischer Pflichtverletzungen)
keletkezésérdl, miikodésérol és legfontosabb iigyeirdl lasd: Wolfgang Doppelbauer: Zum Elend noch die
Schande. Das altésterreichische Offizierskorps am Beginn der Republik. Wien, 1988.

3 Kasimir Liitgendorf bar6 (Graz, 1862. december 31. — Bécs, 1958. jilius 28,) osztrak—magyar gyalogsagi
tabornok. A vildghdboru alatt elébb a 7., majd a 31. gyaloghadosztaly, késébb a XXI. hadtest parancsnoka.

4 Haus-, Hof- und Staatsarchiv/Kriegsarchiv Wien, Feldakten, Armeeoberkommando, Kommission zur Erhe-
bung militirischer Pflichtverletzungen (a tovédbbiakban: Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission) B/107/19.
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birtokaba jutott az tigy soran régzitett tanivallomdasokbdl. Ezek szerint Sabacon 1914,
augusztus 16-4n vagy 17-én kb. 150 szerb hadifoglyot 16ttek le.” Mindez a tanu éllitasa
szerint Lothar Hortstein gyalogsagi taibornok® parancséra tortént, aki akkor a IX. hadtest
parancsnoka volt. Hortstein szandéka az volt, hogy a hadtestparancsnoksagot a Szava
északi partjara vonja vissza, de a varosban 6rzott foglyokat sem magaval vinni, sem el-
engedni nem akarta, s allitélag ezért adott parancsot likvidalasukra. Mindennek alapjan a
vizsgalobirod kotelességének érezte, hogy eljarast kezdeményezzen Hortstein tadbornok el-
len. Az tigy a B/209/19 szam alatt keriilt regisztralasra.

A vizsgaldbizottsag mddszeresen latott munkahoz és komoly erofeszitéseket tett az
eset felderitésére. Tény, hogy kezdetben annak megallapitdsara térekedtek, vajon megal-
lapithato-e Hortstein tabornok felel6ssége a likvidalasi parancs kiadasaban. Késébb
azonban, minthogy egyre valdsziniibbé valt, hogy nevezett ellen nem lehetséges egyér-
telmil és hatdrozott bizonyitékot talalni, a vizsgalat — Hortstein személyét6l immar flig-
getleniil — mar a parancs ismeretlen kiadojanak azonositasara iranyult.

Hogy a mészarlas valéban megtortént, azirant a bizottsag tagjainak aligha lehetett —
és nem is volt — barmiféle kétsége. Az els6 vildghdbort soran az osztrak—magyar kato-
nak altal elkdvetett hdbords blincselekmények koziil ugyanis minden bizonnyal ez az
iigy kapta a legnagyobb sajtényilvidnossagot. A neves svajci kriminoldgus és jogasz, R.
A. Reiss,” aki akkoriban a Gazette de Lausanne nevil lapot rendszeresen tudésitotta a ha-
borus Szerbiabol, habozas nélkil kozhirré tett minden olyan tudomaséra jutott gaztettet,
amit az osztrak-magyar haderd Szerbia illetve a szerb nép ellen végrehajtott. (Reiss fi-
gyelme mindamellett kiterjedt a kézponti hatalmak tobbi hadseregei altal elkdvetett ha-
borus biincselekményekre is.) Az antant és a semleges allamok sajtdja pedig rendre at-
vette Reiss beszamoléit, igy azutan a nyugati kdzvélemény alaposan tdjékozva volt
Ausztria-Magyarorszag katondinak ,bestialitasarol” 8

A Sabécon torténtek természetesen nem hidnyoztak a svéjci professzor publikacioibdl.
fgy a kovetkezo részlet — noha idépont megjelolése nélkiil — kétség kiviil az 1914. augusz-
tus 17-1 esetre vonatkozik. ,,A 28. landwehr gyalogezred tizedese tanusitja, hogy Sabacon a

3 Az dldozatok szima a késbbi beszamolékban és valloméasokban meglehetds széles savban — 53 és kb.
150 koz6tt — mozgott.

¢ Lothar Hortstein, Edler von (Olmiitz, 1855. oktdber 15. — Troppau, 1944. augusztus 4.) osztrdk—magyar
gyalogsagi tabomok. A vilaghaboru elején a [X. hadtest parancsnoka, de méar 1914 augusztus végén felmentik,
majd oktober 1-jével nyugdijazzak.

7 Archibald Rudoph Reiss (Hechtsberg, 1875. jilius 8. — Belgrad, 1929. augusztus 7.) térvényszéki kriminolo-
gus, kémikus, jogdsz, ujsagiro. A vilighédboru kitdrésekor a szerb kormany hivasara vizsgalatot folytatott az oszt-
rak—magyar hadsereg dltal a szerbekkel szemben elkovetett kegyetlenkedésekkel kapesolatban, Elkételezett hivévé
valt a szerbek iigyének: 1915-ben elkisérte a visszavonuld szerb hadsereget az albaniai , halalmenetben”, 1918-ban
pedig a gy6ztes szerb hadsereggel tért vissza Belgradba. A szerb Vorss Kereszt egyik megalapitoja.

8 Az osztrak—magyar k6zos kiiligyminisztérium a maga részérol azzal igyekezett ellensilyozni Reiss tevé-
kenységének kedvezotlen hatdsat, hogy rendszeresen kozzétette az antantillamok hadseregei altal elkovetett
hasonld jogsértéseket. Lasd: Bizonyitékok az Ausztria-Magyarorszaggal hadat viseld dllamok altal a nemzet-
kézi jogon ejtett sérelmekrdl. Lezaratott 1915, januar 31-ikével. Wien, 1915. A késdbbiekben még tovabbi ha-
rom potfiizet keriilt kiadasra. — A kiadvanyokat megkiildték a Monarchia kiilképviseleteire azzal a szandékkal,
hogy segitségiikkel a diplomatak megfelelden tajékoztathassak a kilfoldi kozvéleményt. Mondani sem kell,
hogy az efféle propaganda hatékonysaga 6ssze sem volt hasonlithato az ellenséges illetve semleges sajtoban érvé-
nyesiild hirverésével.
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templom mdgétt az osztrakok (Austrians) tobb mint 60 civilt megoltek. Ezeket elobb oda
(ti. a templomba) bezartdk. Szuronnyal mészaroltak le dket, hogy takarékoskodjanak a 18-
szerrel. A kivégzésben részt vevs katondk nyolcan voltak. A tan nem birta elviselni a 1at-
vanyt. A testek két napig hevertek temetetleniil a téren. A nyolc katona magyar volt. Egy
tabornok és egy tiszt adott parancsot a mészarlasra. Az aldozatok kozott sok dreg és gyerek
volt.”® Nemkiilénben ez is: ,,Tanuim (Ugy osztrak hadifoglyok, mint szerb civilek) kijelen-
téseiben visszatérd utalds szerepelt a szabdcsi templom mogétt lemészarolt civilekre. Né-
hény tanu azt allitotta, hogy a k6zos sir 120 aldozatot tartalmaz, masok szerint 60-nal nem
tobbet.” Ezt kovetden elmondja, hogy felnyittatta a sirt, mégpedig a véaros polgarmestere,
rendoérfonoke, néhany tiszt, valamint a Times cimil lap levelezd tuddsitdja jelenlétében.
Majd igy folytatja: ,,A sir mérete 9x3x3,5 méter. Mikor a felsé kb. 1 méteres foldréteget
eltavolitottak, kilonféle testhelyzetli hullak kezdtek elétiinni. Ezeken a holttesteken a pa-
rasztok helyi viselete volt, mindnek a laban ,,opanka”. Egyik kezlikre még mindig vékony
kotél csavarva. A bomlés el6rehaladott volta és a testek dsszekeveredett helyzete miatt le-
hetetlen volt pontosan megbecsiilni az dldozatok szamat. Hasonloképpen lehetetlen volt a
sebek vizsgalata alapjan megallapitani haldluk bekdvetkeztének okat. Ennélfogva elegen-
dének tekintettem a sir egy részének feltarasat annak megallapitisara, vajon tantim vallo-
masai e mészarlasra vonatkozolag megfelelnek-e a tényeknek. Kilon felfigyeltem arra,
hogy az aldozatok keze meg volt kétozve. Annak alapjan, amit lattam, a szerencsétlen él-
dozatok szdma joval meghaladhatta a hatvanat.”"’

A sabéci templomnal tértént mészarlasrol nem csupan Reiss beszdmoloi alapjan tu-
dunk. Igaz, a hivatalos osztrdk els¢ vilaghaborus hadtérténeti sorozat vonatkozoé koteté-
ben'" hidba keresiink erre utalé leirdst, csakugy, mint a hasonlé magyar — igaz, hogy befe-
jezetleniil maradt — kiadvanyban.'” Nem emliti Julier"® sem, Banlaki (Breit)'* pedig kozvet-
ve tagadja, hogy az internaltakat a Monarchia katonai 16tték le. Ezzel szemben részletesen
— méghozza mondhatni naturalisztikus aprolékossaggal — ir rola Jézsef foherceg.'®

° R A. Reiss: Report upon the Atrocities Committed by the Austro-Hungarian Army during the first Inva-
sion of Serbia. London, 1916. 39—-40. o.

" UJo. 131-132.

i Osterreich-Ungars letzter Krieg. Hrsg. vom Osterreichischen Bundesministerium fiir Heereswesen und
vom Kriegsarchiv. Bd. 1. Wien, 1930.

127 vilaghabori 1914-1918. Kiilonos tekintettel Magyarorszigra és a magyar csapatok szereplésére. Szerkeszti
és kiadja a Magyar Kiralyi Hadilevéltar. 4. kotet. Budapest, 1929. (A tovabbiakban: A vilaghdbori 1914-1918.)

3 Julier Ferenc: 1914-1918: A vilaghdbori magyar szemmel. Budapest, 1933.

14 Annal tsbb kellemetlenséget okozott a csapatoknak a fanatizalt lakossag, amelynek ellenséges magatar-
tasa arra késztette Dani tdbornokot, hogy a varosban visszamaradtakat a magas récs dltal koriilvett templomtér-
re interndlja. Miutdn a templom tornya a tovabbi harcok folyamadn magdra vonta a szerb tiizérség tiizét, ettdl
természetesen az internélt lakossag is szenvedett, ami az ellenségnek alkalmul szolgalt, hogy nagyfoku kegyet-
lenséggel vadolja meg az osztrak-magyar hadvezetdséget, holott az internalas csak azért tortént, mivel alatto-
mos médon a lakossag is résztvett a harcokban és legjobban bizonyitja az interndlas sziikségességét ama ko-
riilmény, hogy amidén Déni tidbornok kiilonitményével éjjel t5bb déli és délnyugati irdnybol jovo ellenséges
tdmadast visszaverni kényszeriilt, ezalatt a szerb lakossag kisérletet tett, hogy az internalds helyérél kitorve,
Dani tdbornok csapatait hatban timadja meg. Augusztus 15-én a 2. hadseregparancsnoksag a szerb lakossagnak
Rumira valé evakualasat rendelte el.” Doberddi Breit Jozsef: Az 1914. évi osztrak—magyar—szerb—monte-
negroi hadjarat. Budapest, 1926.

1553 komitacsi! Tersztyanszky, vagy Hortstein 16vette agyon? Vagy a szerb tiizérség 16tte ket halomra?
S még el sem temették, pedig egy része mar blizés oszlasnak indult. Elmegyek az utca sarkara, hol térzsem var
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A sabdci templom mégatt feltart tomegsir részlete.
(R. A. Reiss: Report upon the Atrocities Committed by the Austro-Hungarian Army
during the First Invasion of Serbia. London, 1916. 130. 0.)

Mindenesetre akar tudtak a vizsgaldbizottsag tagjai informalisan a mészarlasrol, akar
nem, az eljaras soran hivatalos bizonyitékokra volt sziikségiik. Ezért valamennyi olyan
intézményhez vagy korméanyszervhez kérdést intéztek, amely egy efféle iiggyel kapcso-
latban keletkezett dokumentummal egyaltalan rendelkezhetett. Kiilonds modon azonban
mind az osztrak hadilevéltarbol (Kriegsarchiv), a felszamolas alatt all6 kozos kiiltigymi-
nisztériumbol, az egykori osztrdk—magyar hadsereg-féparancsnoksagtél (AOK), vagy az
04j osztrak kiiliigyminisztériumbdl rendre negativ vélaszok érkeztek.'® Mindez természe-
tesen nem azt jelenti, hogy ilyen aktdk egyaltalan nem létezhettek. Az elsé vilaghdboru
alatt a Monarchia kozos kiiliigyminisztériuma két izben is kezdeményezte annak kideri-
tését, mi igaz a Reiss publikdcidiban a sabaci ligyre vonatkozd allitasokbol. E16szor még
1914 novemberében, amikor a svajci Gazette de Lausanne hasébjain jelent meg a svéjci
beszamoloja a vérengzésrol. A kiiliigy hivatalos megkeresésére az osztrak—magyar balkani
haderd foparancsnoksaga akkor azt a vélaszt adta, hogy a varos elfoglalasat koveten
mintegy 120 komitécsit, akik ,,pénztarakat és iizleteket fosztogattak”, elfogtak és agyonldt-
tek.”” Ez a magyardzat — amelyik tehat nem tagadta a kivégzés tényét — aligha lehetett al-
kalmas arra, hogy az aggddd kozvéleményt megnyugtassa. A kiiliigyminisztérium azonban

ram és elrendelem, hogy a haldokldkat istapoljak s a halottakat temessék el.” Jozsef féherceg: A vilaghaboru,
amilyennek én lattam. 1. kotet. Budapest, 1926. 36. o.

16 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/7., 13., 45., ill. 56.
A7 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/56.
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nyilvan beérte vele, egészen addig, mig Reiss Ujabb brosuraja 1915-ben meg nem jelent.'®
Ujra a balkani hader$ parancsnoksagahoz fordultak, am ekkor az volt a valasz, hogy az
1914 augusztusaban Sabdc térségében harcold IV. és IX. hadtest parancsnoksiga az ille-
tekes. A kiliigy a hadseregfdparancsnoksdghoz (AOK) fordult, 4m onnan még csak va-
lasz sem érkezett.'® Tény, hogy a vilaghabord uténi vizsgalat sordn e két utanjarasi kisér-
let dokumentumai nem keriiltek el5.%°

A vizsgaldbizottsig megkisérelte megvonni azoknak a taniknak a koérét, akik rendel-
kezhettek megbizhaté informacidkkal Hortstein aznapi tevékenységérél. A vizsgalatot
folytatok feltételezték, hogy annak, aki az ominézus parancs kiad4sat hallhatta, kétségkivil
a hadtestparancsnok kozelében kellett tartozkodnia. A bizottsignak szinte valamennyi
olyan személy tantivallomasat sikeriilt beszereznie, akik a hadtest torzséhez (vezérkardhoz)
tartoztak, bar maga a vezérkari fonok, Martinek ezredes idékdzben elhaldlozott.

Hogyan keriiltek az internaltak a templomkertbe, arra nézve t6bbféle beszamoldval is
rendelkeziink. Karl Mihanovic tabornok, az események idején a cs. és kir. 44. gyalogez-
red parancsnoka, az 1919-es vizsgalat soran korabeli naplojat idézte:

,»Az augusztus 13., 14, és 15-i harcok utan a sabici megszalld csapatok parancsnoka-
va neveztek ki; ezen a napon a IX. hadtest déli iranyban atvonult a varoson, att6] délre
egész napos heves harcba keveredett, majd este a hadihidon keresztiil Gjra atment az
¢szaki partra. Ugyanezen a napon a szerb templomban sok internélt helyi lakosra lettem
figyelmes, melyekre Orség vigydzott. Asszonyok jottek és ételt hoztak a férjikknek. Ki
rendelte el ezeknek az embereknek az osszegylijtését és internalasat, szamomra ismeretlen,

Augusztus 17. (...) A kritikus délutani 6rak soran kiilonféle jelentések és hiresztelé-
sek jutottak el hozzadm frontunk kedvezétlen helyzetérél, koztiik az a hir is, hogy a szerb
templomban internalt szerbeket lemészaroltdk. Késobb semmi egyebet ezekrdl a szer-
bekrél nem hallottam és nem is éreztem kedvet magamban tovabbi érdeklédésre. Az au-
gusztus 18., 19. és 20-i valtozatos események minden tovabbi emlékemet kitorolték.”

Dani Balazs tabornok szerint ,,21 érakor koritlbeliil 800-900, a varosbol kitizétt férfi
nyomult be a varosba, akiket csak nagy nehezen, fegyveres fenyegetéssel lehetett a
templomba terelni és elzérni.”?

A vizsgdlobizottsdg zérdbeszamoldja alapjdn a torténteket a kdvetkez8képpen re-
konstrualtdk: Sabdc clfoglalisa azért bizonyult rendkiviil véresnek, mert egy kis szdmu
szerb reguldris egység mellett sok komitacsi és helybéli lakos — koztilk asszonyok is —
16ttek a benyomulo osztrak—magyar katonékra a hazakbdl, miéltal a telepiilést végiil haz-
16l hazra folyé utcai harcban kellett megszallni. A felkelék kéziil kb. 150-en (az asszo-
nyokkal egyiitt) kertiltek fogsagba és lettek a templomban, majd a koriilstte 16v6, vas-
raccsal koriilkeritett téren (valoszintileg temetében) internalva. Bizonyosra vehet, hogy
1914. augusztus 17-¢n délutan 1 oéra koriil ezeket a felkeldket egy gyalogsdgi kiildnit-
mény egy zaszlos parancsnoksaga alatt agyonlétte. A holttesteket a rakdvetkezd napok
egyikén tomegsirba temették. Sem a zaszlos, sem a killonitmény, sem az a tiszt, aki alli-

¥ How Austria-Hungary Waged War in Serbia. Paris, 1915,
19 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/56.
20 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/59.
2! Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/29.
22 1dézi: A vilaghabori 1914-1918. 88. 0.
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télag az agyonlévetési parancsot kiadta, nem azonosithaté. Kozvetlen szemtaniikat nem
sikertilt talalni. A felvett tanavallomasok teljesen eltérnek abban, mi lehetett az agyonld-
vetés indoka.

T6bb tant véli Gigy, hogy maguk a katondk — az addigi harcok tapasztalatai miatt el-
keseredve, mintegy bosszubol — parancs nélkiil hajtottak végre a mészarlast. Igy példaul
a kovetkezd vallomastevd, Rudolf Huppert 6rnagy: ,,A szerbek sabaci lelovésének napjat
végig a [X. hadtestparancsnoksagon toltéttem. Egyaltaldn nem hallottam, hogy barki is
parancsot adott volna a leldvetésiikre. Ennek ellenére természetesen megtorténhetett.
Szamomra az egész ligy kizarolag hallomasbol ismert. A kivégzés idején katonai helyze-
tiink igen kritikus volt, mivel a szerbek a varos peremén 4ll6 csapatainkat tilerével és
igen hevesen tamadtak, és a vérost is 16tték. Ennek kdvetkeztében panik tort ki €s a trén
mar megkezdett visszavonuldsa vad menekiiléssé valtozott. Ebben a zlirzavarban lehet-
séges, hogy valaki felsébb utasitas nélkiil azt tandcsolja vagy parancsolja, hogy a fogoly
szerbeket le kell 16ni, és csupéan feltételezik, hogy a hadtestparancsnoksag parancsdrol
van szd. Tény, hogy az egyetlen, a Szavan atvezetd hidat szétl6tték, igy a foglyok elszal-
litasa nem tiint lehetségesnek. Ezen kiviil ez a csoport szamunkra bizonyos veszélyt je-
lentett arra az esetre, ha a szerbek talerejii timadisa attér.”>

Ezzel szemben all Liitgendorf vallomasa, amely meglehetésen hatarozottan fogal-
maz:** A templomban kb. 120 szerbet taliltam bezirva, fleg Sregeket, nbket és gyere-
keket. Mélyen megragadott ezeknek az sszezsufolt, ¢hezé és szomjazd embereknek a
latvdnya. A templomban szoérnyl biiz volt. Elsé gondom, hogy ezen a rettenetes nyomo-
risdgon enyhitsek, az volt, hogy engedélyeztem az embereknek a templom vasriccsal
kérbevett udvaran valé tartézkodast, valamint hogy ellatast és vizet hozattam nekik.

A templomba tortént belépésemkor kiséretemben csupan Schiffer vezérkari szazados
és tovabbi egy 6 tartdzkodott.

Tovabb ezekkel a foglyokkal nem térGdhettem, mivel ki kellett adnom a kdvetkezd
napra (VIIL. 16.) a MiSarra valo elérenyomuldshoz az utasitasokat és uténam Hortstein
altdbornagy lett a legfébb parancsnok. (...)

17-én csapataim Sabac déli szegélyén alltak, hamarosan harcba szalltak az elérenyo-
muld szerbekkel; az ellenséges tiizérségi tiiz rendkiviil hatasos volt, kiterjedt a varosra és
a hadihidra is. Jelentések jottek, hogy a helyzet a szegélyen kritikussa valt.”

Itt a korabeli naplombol szarmazd tomér, szo szerinti feljegyzések kovetkeznek:

»Torzsemmel kimentem (a posta épiiletében 1év6 tabori irodambol), hogy a csapatok-
nak nyugalmat mutassak, és hogy a helyzetr6l tajékozodjam. Ekkor vératlan gyalogsagi
tiiz jott. Kb. 120 embert leléttek, akik a templomkertbe voltak zarva.

A IX. hadtestparancsnoksag ezen cselekedetét bestialisnak tartom.

Hamarosan panik tort ki, a trénkocsikat alig lehetett megallitani.«

fgy a naplom!

Ezen hevenyészett feljegyzéseimhez magyarazatképpen hozza kell fiizném, hogy ve-
zérkari fonokoémmel, Branco érnaggyal (jelenleg jugoszlav szolgalatban), egy mésik ve-

» Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/44.
2 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/24.
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zérkari tiszttel, és ha nem tévedek, a segédtisztemmel, grof Esterhdzy Moriccal a 16vé-
sekre (melyeket még a posta épiiletébd! hallottunk) az utcara siettiink, mivel ijedt kiaba-
las hallatszott: »a szerbek betdrtek a templomnal, itt vannak a komitacsik!«

Kézvetleniil ezt kovetden lattunk trénkocsikat pani félelemben tovaszaguldani. Csak
felemelt fegyverrel az utca kozepére allva lehetett a kocsik legénységét észre tériteni,
ami utan a templomudvarhoz siettiink.

A templom keritéséhez kozeledve tisztazodott a helyzet.

A templom keritésénél allt egy zaszlos egy 15vésre kész kiilonitménnyel. Rakialtottam:

»Tiizet sziintess!«

Sajnos azonban mar tal késd volt, a mészarlas megtortént!

Erre raripakodtam: »Miért 16 védtelen foglyokra? Ki adott erre parancsot?«

Vilaszul a zaszlds — azt hiszem fehér parolija®® volt — ezt mondta: »a IX. hadtestpa-
rancsnoksag kdzvetleniil tdvozasa eldtt megparancsolta, hogy a szerbeket — az ott inter-
nalt bolgarok kivalogatasa utan — le kell 16ni.« (...)

Hortstein altdbornagynak® és vezérkari fondkének, Martinek ezredesnek tudnia kell,
kiadtak-e és ha igen, kicsoda, a védtelen foglyok lelovésére vonatkozd parancsot, vala-
mint, hogy mindez miért tértént.”

Litgendorf tehat egyértelmiien Hortsteint gyanusitja a parancs kiadasaval. Maga az
érintett azonban hatarozottan tagadta ezt.”” Védekezését aldtimasztotta a hadilevéltar al-
tal Osszeallitott részletes szakértdi jelentés is annak a valdsziniiségérél, elkovethette-e
egyaltalan Hortstein gyalogsagi tdbornok azt a biincselekményt, amellyel kapcsolatban
neve felmeriilt. Ez a dokumentum, mikézben részletesen ismerteti a hadtestparancsnok
tevékenységét a kritikus napon, kizérja a lehetdségét annak, hogy Hortstein kiadhatta a
szdban forgd parancsot, mégpedig azon az alapon, hogy augusztus 17-én nem keriilt sor
az osztrak—magyar erdk visszavondsara a Széva északi partjara, ennélfogva a tdbornok
nem is gondolhatott a foglyok lelovetésére.”® A hadilevéltari szakérték azonban kétség
kiviil félreértelmezték (szandékosan vagy csupan figyelmetlenségbdl) a hadtestparancs-
nokkal szemben megfogalmazott gyanit: az er6sodd szerb nyomds kovetkeztében
Hortstein tényleg visszavonta parancsnoksagat az északi partra, és szamitasba kellett
vennie a véros kiliritését is.

Hortstein artatlansaga mellett szolt a tanik egy része is. gy példaul Erich Czuber szdza-
dos: ,,Hatarozottan tudom, hogy a IX. hadtestparancsnoksag arro! a koriilményrél, miszerint
a sabaci templomban kb. 100-150 internélt szerb lakos talalhaté, egyaltalin nem tudott. En
magam ugyanis augusztus 16. és 17. kritikus ordiban végig Sexcellencidja, a hadtestpa-
rancsnok kozelében tartézkodtam, aki nekem parancsokat diktalt, tovabbé a vezérkari osz-
taly irod4jaban, anélkiil hogy akér egyetlen szot is hallottam volna »internaldsrél«.

23 Egon Himsch szdzados vallomésa szerint abban az idsben Sabacon és kornyékén két fehér parolis ezred
tartézkodott: a 92. és a 94. kizos gyalogezredek, mindkettd a 29. hadosztély alarendeltségében. A IX. hadtest
torzsszazadat a 18. gyalogezred adta, nekik sotétvoros hajtokdjuk volt. Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskom-
mission B 209/19/34.

26 Liitgendorf tévesen adja meg Hortstein rangjat, hiszen 6 mér 1911 ota gyalogsagi tabornok.
z Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/11.
28 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/3.
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Magam csak akkor szereztem réla tudomast, amikor augusztus 17-én kb. délelétt 10-
kor (naplom szerint) a templomkertbe mentem, ahol a torzsnek néhany lova volt. Ez al-
kalommal beléptem a templomba, lattam, hogy tele van internalttal, akik k&ziil néhdnyan
— kiilondsen egy allitdlagos osztrak — a segitségemet kérték. A térzshdz visszatérve
minderrdl jelentést tettem Oexcellenciajanak illetve a vezérkari fonoknek. Ezen mindkét
ur igen elcsodalkozott és — néhany siirgds szolgalati iigy elintézését kovetben — vizsgala-
tot helyeztek kilatasba.

Erre azonban nem keriilt sor. Mert roviddel ezt kévetden az események arra
kényszeritették a IX. hadtestparancsnoksagot, hogy Sabacot elhagyja. A hadtest torzsé-
nek elvonuldsdig annak kozvetlen kozelében maradtam, de semmiféle parancsot nem
hallottam az internaltak lelévetésére. En magam még Sabacon maradtam, mivel excel-
lenci4ja parancsara a torzs lovait Gssze kellett szednem ¢és aztan a hadihidon keresztiil a
klenaki allomasra kellett vezetnem. Mikor e parancs végrehajtisa soran a templomnal
1év§ lovakért mentem, lattam, hogy a templomban tovébbra is internéltak vannak.”?

Ugyanezt tdmasztja ala Gustav Grabscheidt 6rnagynak, a IX. hadtest hirszerzd tiszt-
jének a vallomasa: ,,1914. augusztus 13-an a IX. hadtestparancsnoksag Rumén tartézko-
dott és Dani vezérérnagy dandarjaval (mely két magyar gyalogezredbé! 4ll) elfoglalta
Sabdcot. A hadtestparancsnoksag megbizasabol 13-an felkerestem Dani vezérdrnagyot
¢és megtudtam téle, hogy Sabac bevételekor elkeseredett utcai harcokra keriilt sor, mely-
ben regularis szerb csapatok csekély erdvel, ezzel szemben foleg a sabaci és kémyéki
férfi és noi civil lakossag vett részt. A regularis szerb erdk nagysagat Dani vezérdrnagy
legfeljebb egy zaszloaljra becsiilte. Dani vezérémagy elmondta nekem, hogy éjszaka
erds komitdcsi tdmadésra szamit, ezért csapatait Sabac szegélyén, és nem kijjebb, a ko-
zelben 1év6é magaslatokon helyezi el. Mikor este 7 koriil Sabacrol Rumaba visszatértem,
puskatiizet hallottam, annak jeléiil, hogy a vért timadas bekgvetkezett.

Augusztus 16-an dél koril a IX. hadtestparancsnoksag visszatért Sabécra. Jelentették
nekem és magam is személyesen megallapitottam, hogy Sabdc temploméban kb. 150
szerb férfi fogoly és egy hazban mintegy 50 szerb néi fogoly taldlhatd. Szolgalatilag
megallapitottam tovabba, hogy ezek a foglyok 13-arol 14-ére virradd éjjel a kévetkezo-
képpen kertiltek fogsagba. A délkeleti iranybdl tdimad6 komitacsiknak sikeriilt csapata-
ink frontjat attorni és a két sabaci foutca keresztezddéséig (a fotérig) nyomulni, ahol
Daéni vezérérnagy a torzsével tartézkodott. Utkozet fejlédott ki, Déani vezérérnagy meg-
sebesiilt és csak két, véletlentl a kdzelben tartdzkodd gyalogszazadnak volt kdszénhetd,
hogy a csoportot nem rohantak le. Az elharitd harc soran, mely elkeseredett kézitusaig
ment, az 50 ndt és 150 férfit fegyverrel a kézben fogtak el, és kényszeritették a hazba, il-
letve a templomba. Természetesen lefegyverezték Gket.

Miutdn ezeket az embereket megszemléltem, kiadtam a parancsot, hogy haladéktala-
nul szallitsak 6ket Klenakba, s e célbdl hadtapcsapatot hozattam Klenakbol. Augusztus
17-én utananéztem a dolognak és kérdésemre, miért nem teljesitették még mindig a pa-
rancsomat, jelentették, hogy az mindeddig nem volt lehetséges, mivel a trént és a sebe-
stlteket az egyetlen rendelkezésre allé hidon kellett visszavinni, amit magam is helyes-
nek tartottam. Megismételtem a korabbi parancsomat és tdvoztam. Augusztus 17-én

» Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/16/49.
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délben a szerbek Misar fel6l erdsen tdmadtdk Sabacot, a helység északi szélén csapata-
ink kozott panik tort ki. Ennek kévetkeztében az egész Sabacon 1évé trén 2000 kocsival
dél felé ment a varoson keresztiil. Ha a tdmadast, amely a panikot kivaltotta, nem sike-
riilt volna iddben megéllitani, a telepiilés szélén allo csapataink hata is veszélybe kertil.
A szerb templom a 150 komitacsival kb. 1000 méterre csapataink mogott volt. Jogos volt
a vélekedés, hogy egy ellenséges attorés esetén a komitdcsik kiszabadulnak és a telepii-
1és peremén allo csapataink hata ellen tdmadasba mennek at.

A panik kovetkeztében a hadtestparancsnoksag Klenakba ment vissza. Ettdl az elvo-
nulastol én személy szerint annyira meglepddtem, hogy éppen csak autdba ugorhattam,
igy nem volt idém arra, hogy a foglyokkal tovabb tér6dhessek. Ezért nem tudom meg-
mondani, ki adhatta ki a parancsot a lelovésiikre.

Hogy Hortstein gyalogsagi tdbornok adta volna ki, nem tudom feltételezni, mivel 6
nekem mint hirszerzd tisztnek err6]l minden emberi szamitas szerint biztosan beszélt vol-
na. Ugyanis én délelétt, majd kozvetleniil a visszavonulasunk utén a benniinket Klenakba
atvivé dunai monitor kabinjaban hosszabb iddt toltottem Hortstein gyalogsagi tdbornok-
kal egyiitt, és foleg a monitoron az utdbbi 6rdk eseményeit részletesen megbeszéltiik.

Nevezett foglyok lelovésérol késébb Klenakban... pletykaszinten hallottam, valamint
az AOK parancsabdl, melynek megfeleléen a haboru folyaman két izben is nyilatkoz-
nom kellett errdl az igyrél.”*

Robert Toply, a IX. hadtest akkori egészségligyi fondke azt tapasztalta, hogy a temp-
lomban 100-150 szerb internalt talalhato, féként éregek, ndk és gyerekek. A higiéniai vi-
szonyok ,kielégitdek” voltak. Augusztus 18-an kora reggel a Klenakban (vagyis az északi
parton) €jszakazo 1X. hadtestparancsnoksag elhagyta Sabéacot, hogy Rumaba vonuljon be.
Toply szerint ,,a gépkocsimba egy, a szlkebb torzshdz tartozd vezérkari szazados szallt
be, aki szellemileg zavart benyomadst keltett, de hamarosan megnyugodott. Elmesélte,
hogy Sabacon internaltakat 16ttek le. Kinek a parancsdra tértént mindez, szimomra nem
ismeretes. Teljességgel lehetségesnek tartom azonban, hogy a vezérkari fonok, Martinek
ezredes abban az izgalmi allapotban, melyben akkoriban volt, énalldan adta ki a paran-
csot.” A késObbiekbdl kideriil, hogy Toply doktornak hatdrozottan rossz véleménye volt
az ezredesrdl, ezért tartotta 6t alkalmasnak a végzetes 1épés megtételére.”’

A vizsgalobizottsag beszamoldja ugy tudja, hogy Liitgendorfon kivil volt még egy
tant, aki kozvetleniil az események utan jart a helyszinen. Dr. Heinrich Zermann hadbiré
Ormagy megprobalta kideriteni, mi tortént, €s az ott dcsorgd katonaktol (egy kadéttdl és
egy szakaszvezetdtdl, mindkettének fehér parolija volt, tehdt vagy a 92., vagy a 94. gya-
logezredbeliek lehettek) a kovetkezd felvilagositast kapta: egy ismeretlen tiszt a sabaci
bank elsé emeleti ablakabdl odahivott egy épp akkor az utcan elhaladd kiilonitményt,
majd megparancsolta nekik, hogy ,.a templom elétt 1évé embereket 18j)ék le”. Erre a kii-
l6nitmény a parancsot végrehajtotta. Ehhez az 6rnagy még annyit tesz hozza, hogy mikor
a szerbek 16ni kezdték a varost, valaki a templomnal Szerbiat kezdte éltetni. Erre adta
volna ki a tiszt az emlitett parancsot.™

30 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/37.
3 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/30.
32 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/50.
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Minthogy az irasos vallomasok egyetlen drva bizonyitékot vagy akar csak utalast sem
tartalmaztak Hortstein ellen, néhany koziiliik pedig kifejezetten cafolta, hogy a hadtest-
parancsnok kiadhatta az ominézus parancsot, a vizsgalobizottsdg, nem latvan értelmét a
tovabbi nyomozasnak, az tigyet vademelés nélkiil zarta le azzal, hogy sem Hortstein bii-
nossége, sem a valodi felelés személye nem allapithaté meg. >

Barmennyire is kikosaraztak a megkérdezett intézmények a vizsgalobizottsagot, az
osztrak hadilevéltar mégiscsak 6rzott (és ma is Oriz) legalabb egy, a sabaci vérengzéssel
(is) kapcsolatos iratanyagot.** Ez a dossziétébbek kozott Zedwitz grofnak, a 29. kozds
gyaloghadosztaly 1914 augusztusaban felmentett parancsnokanak tgyével kapcsolatos
dokumentumokat tartalmazza. (Nevezett tabornokot szdmara sérelmes modon mentették
fel beosztasabdl és jogorvoslati kérelmet nyujtott be.) Kdzottiik megtalalhatd két tanad-
vallomas, melyekben a sabaci események is szerepelnek. Sajnédlatos médon egyiket sem
szemtand irta, &m mindkettd ugyanazt a személyt nevezi meg az informaciok forrasaul:
grof Esterhazy Méricot,” a 7. gyaloghadosztily parancsnokdnak, Kasimir Liitgendorfnak
az adjutansat. Ezek szerint tehat volt még valaki, aki — ha nem is szemtaniként — kozvet-
leniil a torténtek utdn jart a helyszinen!

Az elsg irat szerzdje Johann von Wettstein tartalékos hadnagy, a targyalt iddszakban
ugyancsak adjutansként szolgalt. A dokumentum legfontosabb részében a kovetkezéket
olvashatjuk:

»A cs. és kir. 2. hadseregparancsnoksignak, Dobromilban

Dobromil, 1914. szeptember 14.

A Kanzleidirektion parancsara a IX. hadtest parancsnokénak, Sexcellencidja Hor-
tstein gyalogsagi tdbornoknak folyd év VIIL. 17-én Sabacon és Klenakban tanusitott
magatartasdval kapcsolatos személyes észrevételeimrol, tovabba a hadsereg vezérkari
fonckének, Mecenseffy vezéréragy urnak kiilonleges utasitasira mindarrol, amit erre
vonatkozolag velem szdban grof Esterhazy Moric tartalékos hadnagy k6zolt, a kovetke-
zbket jelentem. (...)

A templom kertjében egy nagy csomo holttestet lattam, kb. 80-at. Arra a kérdésemre,
hogy mi ez, grof Esterhazy hadnagy azt valaszolta, hogy olyan civil foglyok, akiket ma
délelstt 1ttek le. O éppen akkor ért ide, amikor 11 6ra kériil a templom el6tt az utcan 4l-
16 katondk vadul tiizelni kezdtek ezekre a foglyokra. Azonnal »tiizet sziintess«-t vezé-
nyelt, és kérdére vonta az egész eseménysort passzivan szemléld gyalogsigi kadétot. Ez
azzal mentegette magat, hogy nem sokkal elébb egy szamara ismeretlen tdbornok auté-
val végighajtva az utcan azt a parancsot adta, hogy a foglyokat — mivel azok annak hiré-
re, hogy a szerbek kozelednek és mar a varost 16vik, nyugtalankodni kezdtek — a bolga-
rok kivételével le kell 16ni. A csapatok ezt hallvan azonnal tiizelni kezdtek. Grof
Esterhdzy hadnagy kozbelépése mar elkésett, addigra az 6sszes fogoly holtan vagy hala-

3 Kriegsarchiv, Pflichtverletzungskommission B 209/19/59,

3 Kriesarchiv, AOK 516 Res. Ennek az aktinak a sabaci eseményekkel kapcsolatos vonatkozasaira a kiva-
16 osztrdk hadtorténész, Rudolf Jefabek ismert Potiorek-életrajzaban szerepel elstként utalas: Rudolf Jerabek:
Potiorek. General im Schatten von Sarajevo, Graz—Wien-Kéln, 1991, 164.

3 Gref Esterhazy Moric (Majkpuszta, 1881. dprilis 27. — Béces, 1960. junius 28.) arisztokrata politikus.
1917. juinius 15-t6l augusztus 23-ig Magyarorszig miniszterelnéke.
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losan sebesiilten egy kupacban hevert. Délutdn 6 koril még lattam ezt a hekatombit, a
hulldk temetetleniil hevertek a napon.

Mikor nem sokkal ezutan visszamentiink a 7. hadosztalyparancsnoksdgra, lattam egy
autét gyors litemben tdvolodni, melyben sok tiszt volt. Azt hiszem ez Hortstein gyalog-
sagi tabornok volt a térzsével.”

A masik dokumentum szerz6je Karl Glockner vezérkari alezredes, aki egyebek kozott
ezt irta:

»A cs. és kir. 2. hadseregparancsnoksagnak, Dobrimilban
Dobrimil, 1914. szeptember 14.
A hadseregparancsnoksag szobeli parancséra a kovetkezéket jelentem:

Az augusztus 15-i ill. 16-i* sabdci eseményekkel kapcsolatban a IX. hadtest parancs-
nokaval szemben megfogalmazhato szemrehanyéasok a kovetkezok: (...)

3. Azaltal, hogy a sabaci kivonulas alkalméaval minden ok és jogalap nélkil azt a pa-
rancsot adta, hogy a templomban internalt helyi lakosokat — akik k6zott elfogott szerb
katondk is voltak — le kell 18ni, nemcsak a nemzetkdzi jogot sértette meg, de a nyilva-
nossagra gyakorolt hatasa révén nagyban hozzéjarult az altaldnos nyugtalansaghoz.

En magam ugyan nem hallottam, amikor éexcellencidja a parancsot kiadta, velem
mindezt grof Esterhdzy Moric segédtiszt kozolte. A kijelentés igazsaga mellett szol,
hogy a kivégzbosztag parancsnoka minden esetben csakis felsdbb parancsra cselekedhet.
Azonban miként azt biztosan tudom, akkoriban a hadtestparancsnoksagon kiviil egyetlen
magasabb parancsnoksag sem tartdzkodott a kézelben.”

A két, azonos napon keletkezett vallomasbdl kitlinik, hogy a 2. hadsereg parancsnok-
saga mar a vérengzés utan néhany héttel vizsgalatot kezdett, és rendelkezett is dokumen-
tumokkal az tigyet illetden. Figyelmet érdemel tovabba, hogy Glockner kozvetlenii] Es-
terhazytol értesiilt Hortstein blindsségérdl, mig Wettstein nem emliti ezt a mozzanatot.
Az utdbbi tandvallomas ugyanakkor érdekes egyezéseket mutat azzal a — fentebb mar
ismertetett — vallomassal, amelyet Liitgendorf tett a Hortstein tigyben®’ a vizsgalobizott-
sag elott 1919. december 10-én.

Maga a torténet feltiinben azonos: Esterhazy (vagy Liitgendorf?) éppen akkor ér oda a
templom keritéséhez, amikor a foglyok lelovetését nem tudja megakadalyozni, ennélfogva
a ,tiizet sziintess” parancs hatdstalan. Az eseményeket kiilonleges flegmasaggal szemléld
kadét (Litgendorfnal: z4szlos) szintén nem jelentds eltérés. Fontosabb azonban, hogy a
parancsot kiadd ismeretlen tdbornok Liitgendorf vallomasaban mar a IX. hadtestparancs-
noksag valamelyik (nyilvan magas rangt) tdbornokava valtozik.

Egy kiilongs részlet mindazonaltal valtozatlan marad: a bolgarok megkimélésére vonat-
kozé utasitas. Elgondolkodtaté, miként keveredhettek bolgarok a templomkertben internalt
foglyok kozé. Még érdekesebb, hogy barki is adta ki a végzetes parancsot, tisztaban kellett
lennie vele, hogy vannak bolgarok a foglyok kozott. Vajon honnan? Mindenesetre a bolgar
életek megkimélésére vonatkozo parancs aligha lehetett hirtelen &tlet eredménye...

3 A dokumentumba feltehetéleg tévedésbdl keriilt 15-¢ és 16-a a helyes 16-a és 17-¢ helyett.
¥ pasda 24. jegyzetet!
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Vajon melyik verziét mindsithetjiik autentikusnak: Liitgendorfét vagy Esterhdzyét? Me-
lyikiik lehetett a valodi foszerepld, és melyikiik probalta a masiktol ,,eltopni a show-t”?

Figyelembe véve, hogy az Esterhazyrdl szolo valtozat alig néhany héttel az esemé-
nyek megtorténte utan kertilt rogzitésre, Liitgendorf vallomasa pedig vagy 6t esztendével
késoébb, valamint hogy az el6bbirdl két tand is beszdmolt, a magam részérdl hajlok arra a
véleményre, hogy minden bizonnyal a magyar grof volt az, aki megprobalta megakada-
lyozni a foglyok lelovetését. Kovetkezésképpen Liitgendorfot valdsziniileg megcsalhatta
a memoriaja. Arulkodé lehet, hogy a templomkerti intervenciérdl szo16 részletet nem sa-
jat naploja alapjan idézi, az feltehetSleg kés6bb jutott tudomdsara.

Mindenesetre Liitgendorf vallomasanak készonhetéen gréf Esterhazy gyakorlatilag
elkeriilte az 1919-es vizsgalobizottsag figyelmét. Rendkivil kiilonds ugyanakkor, hogy a
magyar arisztokrata kikérdezése az 1914-es vizsgalat soran is elmaradt, holott a két idé-
zett tanu szerint kétség kiviil fontos szerepet kellett jatszania az események soran. A vo-
natkozo aktaban viszont egyetlen arva cédula utal arra, hogy egyaltalan felmertilt a gon-
dolata az 6 meghallgatasanak. Az 1914. szeptember 17-i keltezésii feljegyzés szerint
.-.grof Esterhazy Moric tartalékos hadnagy jelenleg a Semmeringen beteg. Nyilatkozata
ennélfogva nem beszerezhets.”*®

Semmit sem lehet tudni arrdl, vajon a grof felgydgyuldsa utan megkeresték-e 6t a
vizsgalatot folytatok, valamint azt sem, tett-e Esterhazy az iiggyel kapcsolatosan barmi-
lyen tantivallomast. Minden jel szerint a kés6bbi magyar miniszterelnék megtartotta ma-
génak, amit a sabaci vérengzésrdl tudott.’®* Mindazonaltal — nem lévén & sem szemtani —
ez a feltételezett tudas sem oldhatta volna meg a rejtélyt: ki adta ki a végzetes parancsot?

38 AOK 516. Res.

3% A bécsi Kriegsarchivban 6rzott hagyatékaban talalhato visszaemlékezéseiben Esterhiazy Moric egyalta-
lan nem tesz emlitést a sabaci tigyrél. Kriegsarchiv, Nachlass E/1779.
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Ferenc Pollmann

ATROCITIES COMMITTED BY THE AUSTRO-HUNGARIAN ARMY AGAINST SERBS
AT THE BEGINNING OF THE GREAT WAR. SABAC, 17 AUGUST 1914

Summary

From the second half of the 19th century the international community made serious efforts to
formulate the modern rules of warfare and to get them accepted in the widest possible range of the
countries. In 1914, however, it turned out that most parts of The Hague conventions remained
merely a dead letter: the belligerent actors applied the prohibited means and methods en masse.
For the international public opinion the atrocities committed against Serbs by the Austro-Hun-
garian army became known in a much wider scope than similar offences of the other party. This
can be mainly attributed to certain foreign observers, coming mostly from neutral states. The
Swiss professor, R. A. Reiss, the excellent jurist and criminologist wrote several publications of
wide publicity about his experiences of the Serbian war theatre, which he disclosed in a well-
documented form. One of the cases caused the most stir was the manslaughter of ca. 120 interned
civilians in Sabac, in the local churchyard. After the World War One a special inquiry committee
of the Austrian Parliament, which was entitled to clear out cases of breaches of duty by officers,
tried to find out who the responsible commander was who gave the order to shoot on the 17th Au-
gust 1914. The charges against General Hortstein, the then commander of the 9th Austro-
Hungarian army corps were not proved, and the inquiry closed without success. Other documents,
however, which seems to have been unknown to the inquiring committee, give us further interest-
ing pieces of information, drawing attention to a possible witness of the massacre, Lieut. Moritz
Count Esterhazy, prime minister of Hungary in 1917, who served as an adjutant in the Austro-
Hungarian army at that time.

Ferenc Pollmann

LES ATROC[TES AUSTRO-HONGROISES COMMISES CONTRE LES SERBES
AU DEBUT DE LA PREMIERE GUERRE MONDIALE. SABAC, 17 AOUT 1914

Résumé

A partir de la deuxiéme moitié du 19° siécle, la communauté internationale déploya des efforts
importants en vue de fixer les régles modernes de la guerre et de les faire accepter au plus grand
nombre de pays. Néanmoins, il apparut en 1914 que la plupart des conventions restérent lettre
morte : les belligérants utilisérent tous les moyens et méthodes déclarés interdits. Les atrocités
commises par I’armée austro-hongroise contre les Serbes devinrent beaucoup plus connues que les
violations de droit de nature similaire perpétrées par la partie adverse et ce, grice a quelques ob-
servateurs étrangers dont la plupart vinrent d’Etats neutres. R. A. Reiss, le criminologue et juriste
suisse de renom fit état de ses expériences vécues sur le thédtre d’opérations serbe dans de nom-
breuses publications bien documentées et largement diffusées. Le massacre de quelque 120 civils
locaux dans la cour de 1’église de Sabac fut 'une des affaires qui fit le plus de bruit. Aprés la pre-
miére guerre mondiale, la commission d’enquéte extraordinaire du parlement autrichien, chargée
d’examiner les forfaitures commises par des officiers, tenta d’établir qui avait donné 1’ordre de ti-
rer le 17 aolt 1914 a I'église de Sabac, mais le soupgon contre le général Hortstein, commandant
du 9° corps d’armée austro-hongrois au moment des faits, ne put étre prouvé et I’enquéte fut clas-
sée sans suite. Néanmoins, certaines informations indiquées dans des documents ignorés de la
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commission d’enquéte attirent I’attention sur un témoin potentiel du massacre: il s’agit du comte
Moéric Esterhdzy, premier ministre hongrois en 1917, qui servait a ’époque comme adjudant dans
’armée austro-hongroise.

Ferenc Pollmann

DIE VON DEN OSTERREICHISCH-UNGARISCHEN STREITKRAFTEN VERUBTEN ATROZITATEN
GEGEN DIE SERBEN ZU BEGINN DES ERSTEN WELTKRIEGS. SABAC, 17. AUGUST 1914

Resiimee

Ab der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts unternahm die internationale Gemeinschaft ernst-
hafte Anstrengungen, die zeitgemiBen Regeln der Kriegsfithrung zu formulieren und diese von ei-
nem moglichst breiten Kreis der Linder akzeptieren zu lassen. 1914 stellte sich dann heraus, dass
der groBte Teil der Konventionen nicht mehr war, als ,,geschriebener Segen”: Die Krieg Fithren-
den wandten samtliche als verboten geltenden Mittel und Methoden massenweise an. Der interna-
tionalen Offentlichkeit wurden die von der ¢sterreichisch-ungarischen Armee gegen die Serben
veriibten Atrozitdten in einem viel breiteren Kreis bekannt, als die dhnlichen Rechtsverletzungen
der anderen Partei. All dies war vor allem einigen auslindischen, zum grofiten Teil aus neutralen
Staaten stammenden Beobachtern zu verdanken. Der namhafte Schweizer Kriminologe und Jurist,
R. A. Reiss, berichtete in zahlreichen, einer breiten Offentlichkeit zuginglichen Publikationen iiber
all das, was er auf dem serbischen Kriegsschauplatz erfahren hatte und gab dies in gut dokumen-
tierter Form kund. Eine der am meisten Aufsehen erregenden Angelegenheiten war die Niedermet-
zelung von etwa 120 Zivilisten aus Sabac auf dem Hof der értlichen Kirche. Nach dem Ersten
Weltkrieg versuchte eine spezielle Untersuchungskommission des dsterreichischen Parlaments, die
zur Aufdeckung der von den Offizieren veriibten Pflichtverletzungen augestellt worden war, he-
rauszufinden, wer am 17. August 1914 den Feuerbefehl bei der Kirche gegeben hatte. Der Ver-
dacht gegen den damaligen Kommandanten des 6sterreichisch-ungarischen IX. Korps’, General
Hortstein, konnte jedoch nicht nachgewiesen werden, und die Untersuchung wurde ohne Ergebnis
abgeschlossen. Informationen aus anderen, der Untersuchungskommission verborgen gebliebenen
Dokumenten lenken jedoch die Aufmerksamkeit auf einen potentiellen Zeugen des Gemetzels,
Graf Moric Esterhazy, den Ministerprasidenten Ungarns im Jahre 1917, der zu der damaligen Zeit
als Adjutant in der 6sterreichisch-ungarischen Armee gedient hatte.

Depeny Honamann

3BEPCTBA, COBEPUIEHHBIE ABCTPO-BEHI'PAMH I10 OTHOIIEHHIO K CEPBAM
B HAHAJIE [TEPBOW MUPOBOUW BOWHBI. IIABALL, 17 ABI'YCTA 1914 TOJA

Pezrome

Haunnas co Bropoit monoBunsl XIX Beka MekAyHapoXHas OOIIECTBEHHOCTh MPUJIATAeT 3HA-
YHTENEHBIE YCHIHS B HHTEpEcax TOro, 4Tobel chopMyIHpPOBATE COBpEMEHHEBIE NPaBHiIa BeIEeHHS
60eBbIX AeHCTBUM M 9TOOR OHH, GBUTH NMPHHATH B Hanbonee IHPOKHX KpyTraxX MHpOBO# obecT-
BeHHOCTH. [To3anee B 1914 roay BEIICHHUIOCEH, YTO GONBIIHHCTBO KOHBEHLIHI OKa3anocs He Gornee
4eM ,,MepTBOH OyKBOH,” yJaCTHHKH BOCHHBIX JEHCTBHH B MacCOBBIX MaciuTaGax MPUMCHAIH BCE
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TIPOBO3IJIALICHHbIE 3aNPELICHHEIMY CPEACTBA H MeTobl. TIpHMeHseMble aBCTPO—BEHIEPCKOH ap-
MHel 0 OTHOIUEHHIO K cep0aM 3BEPCKHE JKECTOKOCTH CTAJHM LIHPOKO W3BECTHBIMU ropasjo B 60-
Jee WIHPOKHX Kpyrax OOILECTBEHHOCTH, YeM aHaJOTMYHBIE MPaBOHAPYIIEHHs APYroH CTOPOHBL
Bce a1o nponsomwno Grnaromaps HeCKOMbKHM WHOCTPaHHBIM HaONMIOAaTeNsM, NPEHMYILECTBEHHO
GBIBIIMM Tpa)XKZaHAMH HEHTPaNbHBIX IOCYHapCTB. 3HaMEHHTHIH WBEHIAPCKHMH KPHMMHONOT H
ropuct P. A. Pelicc B MHOrOYHCIIEHHBIX, ITHPOKO OMyOIHKOBaHHBIX paboTax ceali OTHET O TOM,
YTO eMy NPHUXOAHIIOCh HaOMIOMaTh Ha TeaTpax BOEHHbIX JAeHcTBHit B CepbHu, omyO/HKOBaB HX B
MHOTOYHCIIEHHBIX opraHax redaTd. OJHHM, BbI3BaBIUHM HaHOOJIBIIYIO OTJIACKY M HHTEpEC, JEI0M
6s110 leno o MaccoBoM y6uiicTee 120 mabankux rpaxaaHcKHX cepGoB BO JBOPE MECTHOH HepK-
BH. [Tocne nepBoi MUpOBO# BOHHEI 0cobas KOHTPONBHAS KOMHCCHA MapiIaMeHTa ABCTPHH, cdop-
MHpOBaHHas B LEASX BBIACHEHHS HapYIUeHHi cilyxeGHBIX BOMHCKHX obs3aHHOCTeH oduuepamy,
TIONBITAIACH BBISICHHTB, KTO JaJl NPHKa3 0 BEOEHHH OrHg y wabamkoi nepksu 17 asrycra 1914 ro-
na. OnHako 0OBHHEHHE NOJ03PEBAEMOro B 3TOM KOMaHHupa X aBCTpo—BEHrepckoro Kopryca re-
Hepana XopruiTeiiHa He yRajiock A0Ka3aTh, TakuM o6pa3oM pacciexoBaHHe ObuLIo 3aKkphITO Oe3
BCAKOTO pesyibrata. JpyrHe HHGOpPMalHH, KOTOPble MOXKHO MOIYYHTh H3 PAdTHYHBIX JOKYMEH-
TOB, OCTaBIMECH HE ONyOIHKOBAHHBIMH, OGpallalOT BHHMaHHE Ha MOTCHUHANBHOTO CBHIAETENS
Kka3Heil — rpada Mopuia OScrepxasy, 6siBuiero B 1917 roxy npeMbep-MHHHCTPOM BeRrpuH, Koto-
PBIF B 3TO BPEMSA CIIY>KHJI aJbIOTaHTOM B aBCTPO—BEHrePCKOH apMHH.
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