SAGVARI GYORGY

A HONVEDEGYENRUHA SZULETESE’

1867. februar 17-én 1. Ferenc J6zsef helyreéllitotta a magyar alkotményt; néhany nap
mulva magyar miniszterelnokké, s egyben honvédelmi miniszterré nevezte ki gréf And-
rdssy Gyulat. Junius 8-dn I. Ferenc Jézsefet Buddn Magyarorszdg kirdlydvé korondztdk.
Ré négy napra, junius 12-én a az uralkodo6 szentesitette az 1867. évi XII., kdzismert ne-
vén a kiegyezési torvényt. Az osztrdk parlament decemberi alkotmdnynak nevezett tor-
vény egyiittesét (141-147. torvénycikkek), mely a magyar kiegyezési torvény osztrdk
megfeleldje volt, aldirasdval 1867. december 21-én hagyta j6vé a csdszar. Allamjogi vo-
natkozdasban lezdrult a birodalom 4talakitdsa; a Habsburg Monarchia alkotméanyos dua-
lista dllamma valt.

A nem kevésbé fontos katonai kérdésekben a megegyezés a kdvetkez6d évre maradt,
és végsO formdjat, politikai egyeztetések és torvénykezési proceddra utdn a véder6torvé-
nyekben nyerte el. A véder6torvényt érdemben hdrom tdrgyaldsi szakaszban hoztdk tetd
ald. Az els6 szakasz 1867 novembere—decembere, amikor politikai €s taktikai egyezteté-
sek zajlottak. A masodik az 1868. janudr 29. és marcius kozepe kozott iilésezod tabornoki
konferencia, ahol f6leg katonai-szakmai kérdéseket vitattak meg, koztitk a magyar felter-
jesztéseket is. A harmadik fazisban, az 1868. dprilis mdsodik felében Buddn megtartott
miniszteri konferencidn mar a torvény végleges formaba Ontésével foglalkoztak.

A megszovegezett torvényjavaslatokat 1868. jinius 10-én hagyta jévd a magyar minisz-
tertandcs, melyet a miniszterelndk jinius 27-€n nyjtott be a képviseldhaznak. A toérvény-
javaslat érdemi vitdja a magyar parlamentben jdlius 30-an kezdédott és j6 egy héten 4t
tartott. Eles sz6valtdsok utdn a szavazds végiil is a kormdny sikerét hozta. A férendihazi
elfogadds sem vératott sokdig magara, arra augusztus 11-én keriilt sor. Ausztria parla-
mentjében november 13-dn fogadtdk el a torvénytervezetet. Az uralkod6 1868. december
5-én szentesitette a véderdrdl sz6lo 1868. évi XL., a honvédségrol alkotott XLI., és az
onkéntes népfelkelésre vonatkozé XLII. torvényt.'

A politikai €s katonai kiegyezés, a Véder6torvény és a magyar honvédség létrehozdsa
sorsfordité kérdései mellett az egyezkedd feleknek megoldast kellett taldlni nem kevés
jdrulékos problémara is. Ilyen volt — tobbek kozott — az dj honvédség egyenruhdja is.

Milyen lesz az 4j honvédség egyenruhdja? — A kérdés 1868—-1869-ben sokak érdeklé-
dését felkeltette szakmai €s politikai berkekben egyardnt, noha a Véder6torvény bonyo-
lult targyalési forduléiban csak meglehetdsen jelentéktelen tételnek szamitott. A honvéd-
egyenruha terveit a magyar honvédelmi minisztériumban az egykori '48-as honvédtiszt,
Gelich Richérd alezredes vezetése alatt mitkodé kiilonbizottsdg dolgozta ki, s azt nagy

"A kdzlemény az OTKA 46 906 TRT kutatdsi programjanak keretén beliil késziilt.

: Somogyi Eva: Korményzati rendszer a dualista Habsburg Monarchidban. (A kozds minisztertandcs,
1867-1906). (Histéria Konyvtar, Monografidk.) Budapest, 1996. 24.,133-134. o.

% Gelich Richdrd, mint honvédelmi minisztériumi osztilytandcsos, Andrdssy Gyula egyik bizalmas hive,
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vonalaiban az 1868. dprilisi budai tandcskozdson jévahagytdk.> Ugyanekkor fogadtak el
a honvédzaszIdk szimbdlumait is. Mindek6zben, s még hosszasan, a magyar parlament-
ben €s a sajtoban egymdssal perlekedtek az 4lldspontok. A radikdlis parlamenti ellenzék
a honvédegyenruha magyar nemzeti jellegl (értsd: 1848-as) hagyomadnyaiért allt ki, mig
a masik tabor, amelyhez f6leg katondk tartoztak, a kiilsdségek tekintetében is a haderd
integritdsat tartotta a legfontosabb kérdésnek és azt a véleményt képviselte, hogy bar-
mely ’48-ra utal6 rebellis jegy az egyenruhdn megbonthatja a haderd egységét. Ok leg-
feljebb a ,,huszéros kiils6t” tudtdk elképzelni. — A honvédség kiilsdségei koriili vitdkban
valdjaban a Véderdtorvény nagy kérdései fogalmazddtak meg — alacsonyabb szinten.

A véglegesnek szant egyenruhatervek a honvédség hadrendi €s koltségvetési terveivel
egyiitt hivatalos véleményezésre Bécsbe is eljutottak, a hadiigyminisztériumba és a Katonai
Iroddhoz.* Onnan pedig a bécsi tjsagokhoz. A liberalis nagypolgdrsag lapja, a Neue Freie
Presse méar 1868 decemberében értesiilt a honvédség egyenruha-tervezetérél.® A honvéd
gyalogsdg magyar cimeres piros csdkdval, piros zsindros (a tisztek aranyzsindros) sotétkék
atillaval, piros nadraggal, sziirke posztobdl késziilt kdpennyel és (bakancs helyett) ma-
gyaros csizmdval lesz felszerelve — adta hiriil. A szijazat fekete, a tabori sapka voros szi-
nl lesz. A kdpenyre som alakd, sz6tt gombok keriilnek, de nem olyanok, mint a kozos
hadseregb6l ismert kdzonséges fémgombok. Nem lesz viszont kiilonbség a rangok jelo-
lésében — errdl mér a Hazdnk tudésitott,® Pesten. A rendfokozatokat a csakon €s a gallé-
ron jelolik, paszomdnnyal és csillagokkal, a honvédségi torvény 19. paragrafusdnak
megfelelden. Az egyenruha tervezd bizottsdg is igy latta jonak, mert ettdl lesz egyértel-
mi ,,a magyar honvédségnek Ofelsége tobbi csapataihoz valé hozzdtartozésaga”, és
ilymédon elejét lehet venni a ,,netaldni civakoddsnak a rangelsdbbség kérdésében és a
tisztelgés megtagadasoknak”. A huszdrok ugyanakkor kék leffentyiis tollas kucsmat kap-
nak, kék atillat, ugyanilyen mentét fehér prémmel, veres nadragot. A zsindrzat piros lesz, a
l6takardra pedig disznek a magyar cimert helyezik — lehetett megtudni a hiradasokbdl.

A sajté tulajdonképpen az osztrdk Honvédelmi Minisztériumhoz €s az uralkod6 Ka-
tonai Iroddjahoz véleményezésre felkiildott, fentebb emlitett javaslatokbdl szemezgetett.
A bécsi illetékesek asztaldra az egyenruhdzatrol két tervezet keriilt, mindkettének volt
magyar €s német nyelvil viltozata.” A tervezeteket, a német valtozatok széljegyzeteibdl

fontos szerepet jatszott a Véderdtorvény magyar dlldspontjanak kidolgozdsdban. 1869-t6] mar aktiv katona, az
észak-bdcskai (szabadkai) honvédzaszléalj parancsnoka. 1878-ban tdbornokként vonult nyugéllomanyba.

* A konfenciardl Friedrich Beck-Rzikowsky ezredes, az uralkodé Katonai Irodajénak (Militirkanzlei) ké-
szitett napi feljegyzéscket, a jegyzOkonyvet feldolgozta Pupp Tibor: Az Osztrdk-Magyar Monarchia elsd véd-
erdtorvény tervezetét targyald konferencia jegyzokonyve. Hudtirténelmi Kizlemények, 1968. 4. sz. 703-724. 0. A
jegyz6konyv eredeti példdnydnak &érzési helye: Kriegsarchiv (a tovdbbiakban: KA) MKSM SR Karton 143.
Fasc. 29/3.

4 A honvédség szervezésének kulcsdokumentumait, utlagos rendezés soran, az ,MKSM SR, Karton 43. und
Karton 44. Wehrgesetz, 1868” felirati dobozokban gyiijtduck dssze. Téménkat kdzvetleniil érintd részei: General
Ubersicht fiir die Eintheilung der kénigl. ung. Landwehr (1. ¢csom6); Entwurt zur Landwehr- Organisation fiir Un-
gam (2. csomd); Standes Ubersicht der ungarische Landwehr-batallions (3. csomd); Entwurt fiir die Adjustierung
und Ausriistung der koniglich ungarischen Landwehr (4. csomd); Kriegsorganisation der koniglich ungarischen
Landwehr (5. csomd); Budget Entwurf fiir die k. ung. Landwehr im Frieden (6. csomd); Rectifizierzte Entwiirfe
fiir der Wehrgesetz, Landwehr- und Landwehr Statuts (7. csomé).

S Ld. a Neue Freie Presse, 1868. decemberi szdmait.

S Huzdnk, 1868. december 16. szerda. 281. sz.

TLd. 4. j. A tervezetek német és magyar nyelvii vltozatai: ,Javaslat a Magyar Kirdlyi Honvédség egyen-
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itélve, véleményezték. A varidnsok csak részletekben tértek el egymastdl, lathatéan azo-
nos intencidk alapjan késziiltek, feltind benniik a sok sz6 szerinti azonossdg. Egyrészt
igazodtak a hadsereg meglévd egyenruhdzatdhoz, kdzvetlen mintdnak az akkor viselt
csdszdri-kirdlyl huszdruniformist vették. Alternativaként ugyanakkor direkt formdban
utalas fedezhetd fel az 1848-1849-es honvédgyalogsag, illetve az 1850-1860-as évek
onkéntes huszdrsdgdnak egyenruhdjdra.

A honvéd gyalogsdgot mindegyik javaslat deklaraltan ,konnytligyalogsagként” hata-
rozta meg €s a viseletet is ehhez mérten alakitotta. Abban egységesck, hogy a honvéd
foveg olyan legyen, mint a sorhadé, vagyis ,torpe alakd, buzérszin veres csdkd, napel-
lenzbvel”, fényezett fekete bortetdvel. Ugyanigy a tdbori sapka is sorhadi minta szerinti,
csakhogy a szine buzérvoros. A kabatokndl azonban mdr eltértek a javaslatok. Az egyik
kdvébarna szinii atilldt é€s mellényt, sotétkék zubbonyt proponalt, valamennyit meggy-
szinl zsindrral, mig a masik sotétkék atillat €s sotétkék zubbonyt, mellényt pedig egydl-
taldn nem. A kopenynél és a nadragndl viszont mar nem volt véleménykiilonbség; a ko-
peny ,.kékelld sziirke” lesz — irtik, egyez6 a sorhadéval, a nadrag buzérvords, a rajta 16vo
zsindr pedig meggyvorss. A nadrag amigy ,.fesztelen, kényelmesen b szabdsi” — va-
gyis nem a szlik magyarnadrdg —, csak térd alatt fesziil a labikréra, s egészen a bokaig
kapcsokkal zarédik. Egyeznek a ldbbeli tervek is: magyar fiiz6s cip6, azaz a kozés had-
seregben akkor haszndlt ldbbelinél magasabb szard bakancs, melynek szara puha bérbél
késziil. Eldzetesen 6sszesen 14 cipémérettel szamoltak.

Az emlitett tervek a huszdrok részére vildgoskék atillat és mentét ajanlottak. Az atilla
rovid szabdsid lenne eszerint, négy hiivelykkel ér a csipé ald, zsindrzata megegyezik a
sorhadi huszdrokéval, de meggyvirds varidnsban. A mentére fehér prém kertilne. Vila-
goskék lenne a zubbony is, vords zsinérszegélyzettel, és a mellen 6t par rovid zsindr-
gomboldval. A kdpeny ugyancsak a sorhadi mintdra késziilne, szabdsdban és szinében is,
vagyis meg0rizné kdvébarna szinét, de hogy kiiloénbség is legyen, a gombok nem a sor-
hadi kerek gombok lennének, hanem magyaros, som alakd gombok. A nadrdg mindeh-
hez ,buzérszin veres magyarnadrdg”. A javasolt huszarféveg kucsma, pontosan olyan,
mint amilyet a sorhadi huszdrok viseltek az 1860-as években, sastollal, vitézk&téssel.

A fegyverek, fegyvertartozékok €s felszerelési anyagok tervezése is egységes kon-
cepcidt tilkroz. A gyalogsdgnak udjonnan bevezetett Werndl puskdja, a huszdroknak
Werndl karabélya lesz, a tolténytdskdk és az Osszes szijazat fekete, formdra pedig telje-
sen olyan, mint a sorhadban. A huszarkarabélynak azonban valamivel révidebb lenne a
cstve, mint sorhadi megfeleldjének, s gy lenne hordandd, hogy a nyereg hevederre egy
bér hiivelyt applikdlnak, és abba helyezik bele a karabélyt. Természetesen villon, szijon
is lehetne hordani. Rovidebb lenne a huszédrkard is, mint sorhadi megfelel6je, ahogyan a
javaslat megfogalmazta: ,rovidebb és valamivel szélesebb” — legajanlatosabb a Maria
Terézia korabeli tin. fringia alak volna.”

A tolténytdskat a gyalogosok €s a huszdrok is fekete vallszijon hordandk. A tdska fe-
delét a magyar korona diszitené, alatta pedig a zdszIdalj, illetve a huszarszdzad hadrendi

ruhdzata és fegyverzetére nézve”;, német varidnsai: Vorlage iiber die Bemonticrung und Bewaffnung der k.
ung. Landwehr”, illetve ,.Entwurf fiir die Adjustierung und Ausriistung der kdniglich-ungarischen Landwehr”.
Része az iratcsoménak a mdr véglegesitett honvéd 6ltozkodési szabdlyzat német nyelvli munkapélddnya is. Ez
a szoveg jelent meg nyomtatisban a Birodalmi Rendeletek Tardban.
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szdmdt helyeznék el. A tiszti tolténytaska fedelére — egyébként mind a huszér-, mind a
gyalogos-tisztek szamdra egyarant ilyet helyeztek volna —, a korona ald az uralkodé névje-
le kerlilne. Diszitett lenne a taska szija is (vallszij), oroszlanfejjel, lanccal, jelsippal. A tob-
bi tiszti kellék formdjat tekintve olyan lenne, mint a sorhadi tiszteké, de némileg megma-
gyaritott kiegészitésekkel, példaul a kardkotd paszomdnya esetében a fekete helyett
meggyvords beszovéssel, a kardbojton magyar cimerrel és magyar korondval.

A felszerelési targyak kozott — taldn a régi csutora irdnti nosztalgidbol — kiilon javas-
lat foglalkozik a ,,b6ros kulaccsal”, azaz a ,,nyers szoros borrel bevont kisded fakulacs-
csal”. Elég nagy teret szenteltek a javaslatok a huszdrok nyereg- és I6felszerelésének, a
16-, illetve nyeregbundanak, kopenyzsdknak. Nyeregbunda nem is lenne, hanem helyette
I6takard vildgoskék posztobdl, amit az egyik tervezet még buzérvords szegélyzettel is el-
latna. A 16takard hatsé csiicskét az uralkod6 névjele diszitené a magyar korondval. Kii-
16n szo6lt a tervezet a nyeregzsakrol, amelyre ugyancsak rakeriilt volna az uralkodéi név-
jel. Kaptak volna a huszarok fejenként egy-egy hajlitott nyelil szekercét is. Mintegy eldre
kalkuldlva a huszdrsag varhat6 katonai szerepét kiegésziilt mindez a sancszerszamokkal,
Ugymint az 4s6val €s a csdkdnnyal, melyekbdl minden szdzad kettdt-kett6t kapott volna.

A tervezeteket utjegyzetekkel is ellattak, amelyek tovabbi praktikus otleteket tartal-
maztak. Példaul a huszarlegénység kapjon sziirke vdszonnadrigot istdllé munkara, vagy
a csdkoénak legyen egy viaszosvdszon huzata, melynek hdtso része 8 hiivelykkel lenne
hosszabb az elejénél, s gy hidegben vagy esében védené a nyakat. Elég hosszasan tag-
lalja az egyik utdjegyzet a ,kalap-kérdést”, felveti a lehetdséget, hogy a dragabb csdkod
helyett célszerlibb lehetne egy olcsébb, sziirke nemezbdl készithetd, kakastollas, ,torpe,
dombor alaku kalap, nem tdl nagy, vizszintesen kiteriilé karimdval”. De azonnal meg is
cafolja 6bnmagat: tartésabb, katonasabb a csdké €s jobban megfelel ama igénynek, hogy a
honvédség egyenranglinak mutatkozzék a sorhaddal.

A rendszeresitést megel6z6 uralkod6i mustrdra 1869 janudrjaban keriilt sor Bécsben:
egy honvéd huszarSrmester vezetése alatt két gyalogosbodl €s két huszdrbdl all6 kis csa-
pat mutatta be az 1j ruhat a kirdlynak. Az eseményr6l az djsagok is részletesen tudésitot-
tak. Kiemelték, hogy a kiraly magyarul beszélt a honvédekkel, de hogy mit mondhatott
személyes véleményként, arr6l mar nem széltak. A Honvéd néhany héttel késébb adott
hirt az eseményrdl: ,,a honvédek egyenruhazati terve megnyerte a legfelsobb engedélyt.
A gyalogsag oltozete: sotétkék atilla, sotétkék zsinéros blouse, sziirke nadrdg, és voros
csdkd; a huszaroké kék atilla sziik vords nadrag és hasonlag voros csdko. .. A tisztek sip-
kéi és kardbojtjai olyanok lesznek, mint a rendes seregben.”®

Az uralkoddi mustra utdn mar semmi sem dllhatott a hivatalos rendszeresités utjdba: a
honvéd egyenruhdrdl sz6l6 rendelet csakhamar nyomtatdsban is megjelent.” Tartalma
csaknem teljesen azonos a Gelich-féle tervezetekével. Behatébban csak a két alapfegy-
vernem, a gyalogsdg €s a lovassag ruhdjaval és felszerelésével foglalkozott, és csak
szitkszavuan, az utolsd fejezetekben érintette a nem harcolé allomany tisztjel, tisztvise-
16, altiszti beosztdsd mesteremberei viseletét. Ez az els6 években, f6leg a szimbélumok

¥ A Honvéd, 1869. mércius 16. 11. sz. 90. 0.

® Ruhézati és folszerelési szabdlyzat a M. Kir. Honvédség szdm4ra. In: Magyarorszigi Rendeletek Téra.
Harmadik folyam. 1869. Honvédelem. Els6 fiizet. 77-92 o. Ugyanennek német nyelvii viltozata: Adjus-
tierungs- und Ausriistungs-Vorschrift fiir die koniglich-ungarische Landwehr. 365-374. o.
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kérdésében elég sokszor adott okot vitdra. A rendeletbdl valdjaban csak a honvédegyen-
ruha esszencidja olvashaté ki, amely a kévetkezé:

A honvédség disz-fejfedbje a csdko, amint a fentebbi tervezetekbdl mdr ismerjiik,
»orpe alakd, buzérszin veres, napellenz6s”, ugyanolyan, mint amilyet a hadsereg sza-
mara 1868-ban rendszeresitettek. Magyarra felségjelei tették: kor alakd pajzson a ko-
ronds magyar kdzépcimer," a ,Kirdlyért és Hazaért” korfelirattal. A jelmondat a 79-82.
hadrendi szamu, horvdtorszagi zaszldaljakndl horvat nyelvii: ,,Za kralja i domovinu”. A mé-
sik jelképhordozé a cimer f6l€ magasodé sargaréz rézsa, kdzepén az uralkodé magyar
koronds névjele (IFJ). A homlokrészre, kizvetleniil a cimer ald illesztették a z4szl6-
alj-, illetve a huszarszdzad hadrendi szamat.'" A huszércsdkon ezen kiviil meggyvords
vitézkotés és fehér [6sz6rforgd is volt. A tiszti csdké mivesebb kivitell, fémdiszei (ci-
mer, rézsa, hadrendi szdm) aranyozottak, és aranyszdlakkal himzett szemernydjének
kiils6 pereme.

A tébori sapka szintén a hadseregi format utdnozta. Szine buz€rvords, anyaga filc-
posztd, jobb oldaldra sdrga posztébdl a csapattest hadrendi szamat varrtdk. Ez a kdznapi
ruhadarab tiszti parjdval, a fekete sapkdval egyiitt a *70-es évek elején kis politikai kakas-
kodas kozéppontjdba keriilt. A vita targya a sapka rézsdja volt. Milyen legyen, ,sdrga
czérna rézsa”, vagy fémrézsa, és egyaltaldn mi legyen a kozepén: fekete, avagy veres
poszt6? Mivel az 1869-es rendelet kiilon nem tett emlitést a sapka diszérél, azt ki-ki sajat
(politikai) izlése szerint értelmezhette. Akiket a hadseregtdl helyeztek 4t, tovdbb hordtdk
régi sapkdjukat a megszokott fekete kozépmezejli rézsaval, mig a ,hazafias érzelmil” (j
tisztek és az egykori *48-asok inkabb veres kozepii arany r6zsdt csinaltattak.'” Ugyanilyen
lett a legénységi vdltozat is — sdrga gyapju keret, veres kézépmezd, rajta az uralkodd név-
jele. A vita persze hamar rendezddott, a honvéd tisztikar hazafias része is attért az arany-
fekete rézsa haszndlatdra, a legénységi sarga-veres roézsat pedig ugyanolyan fémrézsdra
cserélték,'® mint amilyet a kozos hadseregben hasznaltak. A magyar jelleget a tovabbi-
akban csak az uralkodé (IFJ) magyar irdsmdd szerinti névjele fejezte ki.

Huszdros lett a honvéd diszkabdt is, voros zsindros, sotétkék atilla, illetve a husza-
roknak fehér prémes mente. A huszarlegénység furcsa méd nem kapott atilldt, 6k a
mente ald zsinéros zubbonyt vettek fel, amely persze sok zsindrjdval mdr majdnem
atilldra hasonlitott. Elo! csavart, som alakd gombok zdrtdk, mindegyiknél egy-egy 8,5 cm

A kézépcfmer a magyar politikai gondolkodasban az orszég teriiletét jelképezte Dalmacia, Horvdtorszag,
Szlavénia, Erdély €s Magyarorszdg cimereinek egyiitteseként. A cimert 1848-ban alkottdk meg, valdjdban te-
h4t *48-as 6rokség. Errol részletesebben: Bertényi fvdn: Uj magyar cimertan. Budapest, 19982 77. o.

"' A cimer alatti fém hadrendi szdmot egyetlen targyi emlék vagy dbrdzolds sem dokumentdlja. A hadrendi
szam feltiintetése a sok dtszervezés miatt valdjaban értelmetlenné is vélt, melyet — foleg takarékossdgra hivat-
kozva — szdvd is tettek. A gyalogos csdkén megsziint, a huszaresékén pedig a csdkd bal oldalara keriilt, Ugyan-
igy megsziintek a szamos zubbonygombok &s lekeriilt a szim a tolténytdskdkrdl. Minddssze a tdbori sapkdn
maradt meg mindvégig.

"2 Az jttett tiszt urak subordinatio elleninek tartjik, hogy magyar érzelmii honvéd veres-sirga fovegrozsat és
kardbojtot mer viselni...” — dohogott A Honvéd cikkirdja. Amigy is, a honvédség kezd németesedni, rdaddsul csak
nagyon kevés ,nemzeti viselet engedtetett meg, minek kellene még azt a keveset is németesiteni?” Hangok a kozos
hadsereg és a honvédelem korébdl... A Honvéd, 1871. augusztus 10. 32. sz. 129. o. A ,,pecsovics” mint a

~megalkuvé” szinonimdja, a sdrga-fekete szinpdrra utal, s foleg azokra, akik ezt viselik.

' A ,czéma rézsdk” lecserélésének dtlete az V. Honvédkeriileti parancsnoksdgtdl szdrmazotr. Hadtorté-
nelmi Levéltdr (a tovdbbiakban: HL) Honvéd Foparancsnoksdg, Féparancsnoki iktatokényv, 51. lap. 1872. janudr 15.
V. Budai kat. psig 6. 1/15.
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hosszi vizszintes mellzsindrral, a végiikdn makk alaki fonadékkal. A bal véllan vall-
zsindr fesziilt, a karvéget vitézkotés diszitette. A huszdrtiszteknek atilldja, mentéje és
zubbonya is volt.

A hétkdznapok kabdtviselete a s6tétkék zubbony. Mint ahogy majd’ minden honvéd
ruhadarab diszesebb volt kozos hadseregbeli megfelel6jénél, a honvéd zubbony (tiszti €s
legénységi egyardnt) is az lett. Gallérjat meggyvords zsinGrzat keretezte, az ujjak végét
harmas karika diszitette, rejtett gombolds helyett 6t félgdmb alakd sdrgaréz gomb zdrta.'
Derekat korcba bujtatott zsindrral karcsdsitani is lehetett.

Buzérvords posztébdl késziilt az alul kapesokkal zdrédd szilk magyar nadrdg. Kiilsé
oldalvarrdsdt 1 cm-es lapos, meggyvords zsindr fedte, a combokon pedig atillazsin6rbol
képeztek vitézkotéseket. A tisztek ennek megtelelden disziltézetben buzérvords pantal-
16t hordtak, altaldban pedig kéksziirkét, az oldalvarrdson buzérvords szegéllyel. Ez utdb-
bi volt a ,,szalonnadrag”.

Kéksziirke posztébdl késziilt a honvédgyalogsag kopenye, hasonld szabdsban, mint a
kozds hadseregé. Ami attdl megkiilonbdztette — a gallérja két végére felvarrt landzsa-
hegy alakd, buzérvoros hajtéka. A kdpenyeket az elsé két évben még magyaros som-
gombokkal készitették, ezeket azonban praktikatlansdaguk miatt mar 1870-ben lapos, ke-
rek gombokra cserélték. A tisztek kopenyét buzérvords posztd szegélyezte, gallérjdt
barsony fedte. A tiszteknek volt egy kerek kdpenye is (korgallér). Viselése azonban csak
szolgalaton kiviil, menetek alkalmdval és hadmiiveleti teriileten volt megengedett.

A ldbbeli végiil bakancs lett a gyalogosok szdmdra, a tiszteknek pedig félszard csiz-
ma, ami persze a leeresztett pantallészarakt6l nem is ldtszédott, s igy mindegy volt hogy
ezt, vagy az oldalt gumibetétes fekete cipdt (cdgos cipdt) hordjdk-e. Akik lovasitottak
voltak, a csizmdn egyenes nyakd tarajos huszdrsarkantyuit, tinnepélyeken és tdncmulat-
sdgokon pedig gombos sarkantydt viseltek.

A ,maradék” honvéd stitusok, beosztdsok egyenruhdit a rendelet sziikszavian targyalja.
Ruhdzatukat, megkiilonbdztetd jelzéseiket, fegyvereiket az aldbbi tdblazat foglalja Gssze:

viros

zErvords paszpol

Fegyvernem / Csaikd / sapka | Atilla / zubbony- | Nudrdg / pantal- | Kopeny Fegyver
dllomdnycsoport gallér és hajtéka | 16
Jdrdsérmester sotétkek' sOtétsziirke pan- | kéksziirke gyalogtiszti
alld, buzérviros kard, altiszti
paszpdl kardbojt'®
Orvosok sotétkék sotétkék / vorossel | sotétsziirke, kéksziirke, fe- | gyalogtiszti
keretezett fekete buz€rvords kete szegély, kard
bérsony paszpdl fekete barsony
hajtéka
Hudbirok piros sotétkék / buzér- sotétsziirke bu- | kéksziirke gyalogtiszti

kard

" A gombokon, legaldbbis az elsé hénapokban, években a zdszldalj szdmit is feltiintették, errél azonban prak-
tiktlansdga, s féleg a sok dtszervezés, hadrendi vdltozds miatt csakhamar lemondtak. A gombok ettd] kezdve
mindvégig sima feliiletliek voltak.

% A galléron duplin fektetett érmesteri paszomannyal. A két paszomdny kozott vords sdv.
¥ A kardkts voros bagaria bér, bevonva sdrga iszpahdn paszomdnnyal.
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Fegyvernem / Csdkd / supka | Atilla / zubbony- Nadrdg / pantal- | Kdpeny Fegyver
dilomdnycsoport gallér és hujtoka l6
Huadbiztosok kucsma, sotétzold keksziirke, kéksziirke, tisztviseldi
karmazsinvo- karmazsinvéros | karmazsinvords | kard, meg-
tos leffentyi- paszpdl barsony hajtoka | roviditett
vel'? kardbojttal
Szdmellendrzés kucsma, sotétzold kéksziirke, kéksziirke, tisztvisel6i
karmazsinvo- karmazsinvords | karmazsinvorss | kard, kard-
10s leffentyii- paszpdl barsony hajtéka | bojt nélkiil
vel
Altatorvosok kucsma sotétkek, sziirke, kéksziirke,
buzérvorss meggyvords
paszpdl bdrsony hajtoka
Szdzadkovdcs sotétkék tiszti | sotétkék, buzérvoros kavébarna,
sapka®' meggyvords zsi- | huszdrnadrdg buzérvords haj-
ndr, és hajtéka meggyvoros zsi- | toka
nérzat
Mesteremberek, sotéikék tiszti | kéksziirke, piros kéksziirke, Werndl-
fegyvermesterek” | sapka® vildgoskek karhaj- vildgoskek haj- | szurony bor
téka t6ka hiivelyben
Tisztiszolgdk buzérvorss sotétkek, piros fegyvernemnek
tdbori sapka | sotétkeék zsinér a megfeleld
huszirzubbony
mintdja szerint
Hivatalszelgdk porgekalap, | sotétkék, sotétkék | buzérvorss sziirke, hajtéka
baloldalt ma- | zsin6r™ huszdrnadrag nélkiil, fehér
gyar cimer somgombokkal

Persze mindig akadtak olyan kivételek, kiiloncok, akik valamit mdshogy csindltak
volna. A volt "48-as Pongrdcz Kdroly egy honvédelemrdl sz6l6 kisebb tanulmdnya ré-
szeként kitért a honvédegyenruhdra is.>* Ugy gondolta, hogy minden katona az elsd be-
vonuldsandl teljes egyenruhdt kapna. Miutdn megkapta a sziikséges kiképzést, hazamenne,
magdaval vinné felszerelését is, és azt az adott teleplilés eldljarésdganal leadnd. A holmikat

"7 A kucsmdn fehér 16sz6rforgé. A fekete sapkdn a rézsa kozépmezejében a magyar szentkorona.
' Mint a hadbiztosok kucsmdja.
¥ Mint a hadbiztosok kucsmdja, de fekete 16sz0rforgdval.

% Az atilla zsinérozdsa ugyanaz, mint a huszdrzubbonyé. A zsindr meggyvords, aranyszalakkal dtszove.

Az atilldn a gallér €s a karhajtoka, illetve a zubbonyon a gallér és karhajtoka meggyvoros.

N

2! A tiszti fekete sapka szabdsa szerint, de altiszti jelekkel. A tabori sapka buzérvoros.

2 Rangjuk a gyalogsag Grmesteri distinkciGja szerint.

¥ Mint a szdzadkovicsé.

* Az atilla zsinérzdsa a huszdrzubbony zsinérzdsa szerint. A zubbony hajtoka €s zsinor nélkiil.

% Az atilla hosszitott szabasi. A korteformdju fehér gombokon a magyar dllameimer. A galléron feltiintet-
€k a hivatal nevének kezddbetiit. A zubbony, mint a gyalogsigé, ugyancsak sotétkék zsindrzattal, hajtéka
nem volt, helyette egysoros-goinbos piros mellényt viseltek. A gombok gémb formdju éngombok.

* Pongrdcz Kdroly: Az osztrik-magyar hadsereg és a honvédelem. A Honvéd, 1869. 18. sz. (Melléklet.) A ta-
nulmény 15. tétele foglalkozott a honvédség egyenruhdjival.
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ott 6riznék, az djabb tartalékos behivdsdnal pedig kiadnék a katondnak. A ruhdk és a fel-
szerelés karban tartdsa a kdzségre harulna mindaddig, amig tart a kotelezo szolgalat (12
év). Ezutdn a ruha a kdzség tulajdondba menne 4t, ez lenne mintegy a kozség jutalma a
gondozdsért. Ha pedig idokozben a felszerelésbol valami tonkremenne, az a kozség kdra
lenne. A honvédelem ezéltal is igazi kdzosségi liggyé vdlhatna. A készletek rendben tar-
tasat a zdszldaljparancsnok évente kétszer ellendrizné a szolgabird tdrsasdgaban. A
Pongricz éltal elképzelt honvédegyenruha egyébként barna csuklyds kopenybél, kék
poszté zubbonybdl (blouse), kék poszté mellénybdl, alul sziik, feliil bé vorés magyar-
nadragbdl, magyar csizmabdl, bojtos nyakravaldbél, széles ernyds voros sapkabdl, val-
lon atvetett vitorlavdszon tarisznydbdl dllna. Minden katona kapna két garnitira fehér-
nemiit (inget, gatyat). A tisztek ruhdja annyiban kiilonbozik a legénységétél, hogy nekik
atilldjuk is lenne, a fotiszteknek arany zsindrral, az altiszteknek vorossel. Pongracz ta-
nulmdnyat az illetékes magyar szervek igencsak komolyan vették, s azt a honvédség
egyenruhdzatarél Bécsbe felkiildott anyaghoz is mellékelték.”

Volt, akit csak sajat egyenruhdja érdekelt. 1870-ben, mdr joval a hivatalos rendszere-
sités utdn egy reaktivdlt, volt '48-as katonaorvos a honvédorvosi egyenruhdt szerette
volna megviltoztatni.™ Ugyan *48-ban is egyforma volt a honvédtisztek €s a honvédorvo-
sok Oltozete, csakigy, mint jelenleg, 4m jobb lenne az orvosoknak valami kiilén ismertetd
jelvény, példdul egy uj foveg — érvelt. Mert az a kis fekete barsony, a piros szegéllyel csak
kozelrd! tlinik fel, messzir6l nem, s ha a honvédorvos csdkéval lesz dekordlva, nem lesz
észrevehetd. 1848-ban fehér tollal volt megkiilonbdztetve az orvos. Azt ajanlja, hogy az
orvosok csdko helyett kerek kalapot, kucsmat vagy cserkesz foveget viseljenek. S persze
voltak nagy kesergdk is a "48-as egyenruha miatt, mint példdul Ivanka Imre, a parlament
taldn leghangosabb ellenzéki képviseidje, aki még juniusban is, amikor mar a térvény vi-
tdja folyt, mindent djra targyalt volna, kiegyezésestol, véderdtorvényestdl, mindenestol.
Egy 1869. majusi parlamenti felszélaldsdban, amikor 1ényegében mar a honvédség szer-
vezési munkdi folytak, arrél szénokolt, hogy a nemzet nagy tobbsége inkabb ragaszko-
dik ,,azon rongyos, éhes és faradt honvédekhez, kiket 1848—49-ben ismert”. Es barmi-
lyen kiilsdvel is prébdlkoznak, ,ezen kegyeletet, akar legszebb egyenruhdkkal is,
keblébél kitorolni nem lehet”. Ez nem igazi honvédség, a magyar nemzet honvédeket
akar és nem Landwehrt.”’

Nem nagyon oriiltek a hazatias korok a dzsidds lovassadgnak. A magyar €s a horvit
katona huszdrnak termett — irta A Honvéd. A horvétok pedig kifejezetten sérelmezik is,
hogy katondik uldnusok lettek, €s ez valéban méltdnytalan veliik szemben. ,,.Szegény
horvit lovas katondbol egy valésdgos amphibiumot csindltak, eldl huszdr, hatul uldnus,
és a fején egy lengyel csapka.®

Az egyenruha mintadarabokat a honvédelmi minisztérium épiiletében vehették szem-
tigyre a leendd beszdllitok. Véleményiik nem lehetett a legjobb — legaldbbis az ellenzéki
sajté tuddsitdsai szerint. A szabdiparosok példdul azért panaszkodtak, mert nem kértek

*’ KA MKSM SR Karton 43.

% A Honvéd, 1870. januar 13.2.sz. 14. 0.

» A Honvéd, 1869. Junius 1 .23.sz. 172. 0. ,,Balrdl éljenzés™ — irta a korabeli parlamenti tuddsités.
% A Honvéd, 1869. november 5. 45. sz. 352. o.
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tolilk véleményt a nemzeti jelleg, a ,,magyar ruha” kérdésében. A zsindérok sem jok, sila-
nyak, azok még a kidllitéknak (értsd a minisztérium illetékeseinek) sem tetszettek. A pesti
szabodk kiildottsége a tervezett nadrag miatt még Kerkdpoly Karoly dllamtitkart is felke-
reste, azt kérve tble, hogy vizsgdltassa feliil a nadrdg ellenzdje (leppentdje) kérdését, hogy
a honvédnadrag maradhasson igazi magyarnadrag, s ne olyan legyen, mint amilyet a hu-
szarok €s a magyar gyalogosok Gjabban a hadseregben hordanak (Schlitzes). Rdaddasul,
ha a nadrdg ellenz6vel késziilne, 20 krajcdrral még olcsébb is lenne.”!

Az els6 beszdllitéi palydzatokat februdrban frtdk ki. A feltételeket és a hatdridéket
szorosra szabtdk: a ruhdzati &s felszerelési cikkek els¢ harmadat médjus 15-re kellett be-
széllitani, mégpedig a hénap végével feldllo fétanosztily szdmdra, a masodikat jilius 15-re,
a keriileti tanosztdlyok katondinak, a harmadikat szeptember 15-re, ezeket mar a bevonu-
16 djoncoknak. A kidllitott mintandl rosszabb min6ségii alapanyag természetesen nem
johetett szamitasba, ha pedig jobb volt a beajanlott mindség, arrdl tandsitvinyt is mellé-
kelni kellett. A gyapjiszovetekhez nem volt szabad haszndini sem migyapotot, sem
gyapjihulladékot, sem gyapotot, alapkdvetelmény voit a kelme szintartdsdga. A vdszon-
féléknek, akar hdziipari-, akdr ipari termékrol volt szd, minden esetben kellden fehéri-
tettnek €s kiszaritottnak kellett lenni. A labbeliket — egyébként éveken 4t ezekkel volt a
legtobb probléma — a kiirds szerint, tin. ,,fontos talppal” kellett megtalpalni. Az atadasnal
sziroprébaszeriien vizsgaltdk meg a beszallitott anyagok mintegy két szdzalékdt. A lab-
beliknél 6t parat. Az atvevo bizottsadg hét fobol allt, katonakbol €s kijelolt mesterembe-
rekbol: utébbiakbdl egyet-egyet a minisztérium, a vallalkozok, illetve a pesti ipari €s ke-
reskedelmi kamara jelolt. ™

Besz4llit6i ajanlatokat az alabbi ruhdzati és felszerelési cikkekre tehettek az elképze-
l€sek szerint varhatéan hazai iparosok, cégek:

A gvalogsdg szdmdra:

csdkd, cimer- és fémrézsdval magyar fiiz6s cip6 (bakancs)
csdkopaszomdnt nyakkots™

drvezetd jelvényzsinér kardbojt

nyéri atilla™ borkesztyli

rangjelzd paszomant fejeskesztyii

rangjelzd csillagok kapca

tabori siiveg oldaltarisznya

kopeny nadragszij

sotétkék zubbony folszerelt héti tarisznya (borjui)

' A Honvéd, 1869. mércius 16. 11. sz. 90. o.
2 A Honvéd, 1869. februdr 23. 8. sz. 62-63. 0.
* Azaz nyakszeggly.

A magyar nyelvben szokatlan elnevezés az (osztrik) német ,,Sommer-Attila, azaz a normal zsinérds atil-
la tiikorforditdsa. A csdszdri-kirdlyi hadseregben igy kiilonboztették meg az atillat a ,,Winter-Attilatol”, azaz a
mentétol.
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Ormesteri jelvény paszomant tolténytdska fémszamozattal

posztd magyar nadrag fegyverszij

ing derékszij szamozatlan tolténytaskaval
gatya kopenyszij

A lovassdg szamdra:

csdké cimirattal, vitézkotés, rangjelzé paszomdnt- | kapca

és 16szorlobogdval (bokréta)

tabori siiveg csizma

attila () sarkantyu
6rmesteri rangjelz0 paszomany nyakkotd

barna kdpeny csuklydval kardbojt

téli attila™ kardszij
rangjelzd csillagok kardmarkolatszij
sotétkék zubbony tolténytdska szijjal és fémsippal
rangjelzd paszomdnt zubbonyra borkesztyl
buzérszin-veres poszté magyar nadrig fejeskesztyil
nadrdgszij pisztolytart6 szij
ing kopenyszi]
gatya paktiska

A dzsiddsok szdmdra:

csapka (fveg) 16szérbokréta és lanczolattal™ kiilonszabatd atilla’

A kovetkez6 ,.arlejtési hirdetményt” aprilisban tették kozzé, ebben foleg bérnemd-
ekre, és miiszaki cikkekre frtak beszallitéi palydzatot:®

lovas tolténytaska 4144 db kengyelszij
kard 4152 db sziigyello
trombita 25 db csikofék
trombita zsindr €s bojt 25 db csikofékszar
gorbenyeldi sdtorbalta 4144 csikézabla
f6zdedény (bogre) két legényre 2624 db kantar

¥ Ld. a nyari atilldndl leirtakat.

% A linczolat” az uldnus foveg lancdiszitését jelenti.
37 Azaz siirii gombos uldnka.

* A Honvéd, 1869. aprilis 13. 15. sz. 57. o.
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fézéedény horddszij

kantarszar

bogrezsdk kantdrzabla &lladzélinceal
nyereg bor kotéfek
l6takard kotdfékszar (borbol)

felsGheveder

kotoféklane

alséheveder csatldval

abrakos tarisznya

kettés malhazsdk

libnyig

mélhaszij

fekete 16pokroc

pisztolytok fetkotd szijjal 518 db

takarmdnyozé kotél

patkétaska

itaté csobor

kengyel

vakard, nyéllel

dzsidanyél puzdraval

l6kefe

kengyel, huszdrok szamdra

A beszalliték juniusra teljesitették az elso vallaldsokat. A beérkez6 haszndlati cikkek
mindségérol sajatos polémia bontakozott ki a sajtéban. Az ellenzéki lapok természetesen
a kifogdsokat soroltdk. A Hon 1869. jinius 9-én példaul azt dllitotta, hogy a vallalkozdk
viselt, kopott, s6t a kzos hadseregtdl mdr visszautasitott ruhdkat szdllitottak a honvé-
deknek. A Pesti Napldban janius | 1-én Vincze Jdnos, egykori '48-as honvéd szdzados
céfolta a rosszindulati pletykdkat: mindez rdgalom, hiszen minden dtvételrdl jegyzo-
konyv késziilt, s azokbdl kideriil, nincs err6l sz6. Aki akarja, megtekintheti a jegyz6-
konyveket, és meggyodzddhetik az allitdsok valdtlansagdrdl. Az Gjsdg — ti. a Pesti Naplo
— maga is utdnajart a dolognak az illetékeseknél a jinius 15-1 szdmban. Valdban voltak
mindségi kifogdsok — irta a lap, mivel a honvédség nem akart elhamarkodva, egyszerre
megrendelni 800 emberre valé ruhdt, hanem csak annyit, amennyi a tanosztdlyoknak kel-
lett. Ezek nagy része egyébként kifogdstalan volt, ugyanakkor azokért, amelyek nem fe-
leltek meg, kevesebbet fizetett.

Az ellenzék A Honvéd janius 22-1 szamdban kritikat fogalmazott meg. Sok a baj a
800 emberre beszerzett ruhdval: ,,Rongyosabb katona alakokat nem igen lehet litni egy
megfutamodott és hetekig kéborolt hadesapatban sem, mint a mi djonc honvédeink, ki-
ken az a vOros nadrdg van, melyet 1859-ben a magyar tnkénytesekre adtak, s azok mér
viselték, azéta pedig a moly ette...” Ezek a ruhak keltették a szalliték rossz hirét. Am,
hogy mi az igazsdg, nem lehet tudni, és azt sem, hogy ezek voltak-e a megrendelt ruhak,
vagy a honvédelmi minisztérium kerestette el§ ezeket a csiinya holmikat a raktarakban.

A legtobb kritikdt valéban a buzérvirds magyarnadrdg kapta. A nadrdgnak kiilon kis
torténete kerekedett. 1863 nyaran L. Ferenc J6zsef testvéroccsének, Miksa féhercegnek
felajdnlottak a megalapitandd mexikéi csdszdrsag tronjdt, melyet 6 1864-ben el fogadott.
A megszervezendd mexikoi hadsereg részére csehorszagi gyarakban nagy mennyiségil
vOros posztot rendeltek, melynek dtvételéért az osztrdk kormdany villalta a kezességet. A
»mexikéi kaland” azonban Miksa agyonldvetésével sajndlatos véget €rt, a legydrtott
posztd pedig a hadsereg nyakdn maradt. Ebb6l ruhdztdk fel lovaglonadriggal a Monar-
chia teljes lovassdgdt €s a szekerészetet, a felesleget pedig a honvédségnek adtdk at. A

— 185 —



poszto egyébként kivdlé mindségili volt és olyan elnylhetetlen, hogy még 1890 tdjan is
voltak beléle készletek a honvédség raktdraiban, noha viselését hivatalosan, mar 1881-
ben megsziintették.

A vords nadrag mindenesetre szokatlan volt a magyar szemnek, hiszen a huszérok is
csak 1868 utdn kezdték hordani, a hadsereg magyar gyalogezredeinek pedig mér évsza-
zada vildgoskék sziik nadrdgja volt. Csuifoltdk is a honvédeket a nadrdg miatt: paradi-
csomos flaskénak, paprikanadriagosnak, paprikajancsinak, sét, a pesti vice szerint, ha az
utca népe meglatott egy vords nadrigos honvédet, allitélag gy rikkantotta el magét:
»Vigydzz honvéd, jon a bika!” Talan a sok kritika hatdsdra is, mar a nydr végén elterjed-
tek a hirek, hogy amint elkoptak, a piros nadragot kékre cserélik.*® Ehhez képest még jo
tiz évig hordtdk.

Barmilyenek is voltak a kritikdk, a fanyalgékra az élet cafolt ra: a honvédek augusztus
elsé napjaiban, ahogy az a korabeli sajtéban megjelent, ,,prébamenctet” tartottak, végigvo-
nulva Pesten és Buddn. Reggel hatkor indultak Rékosrdl, €s egészen a Szép Juhaszné foga-
déig meneteltek, majd vissza. Az egész napos gyakorlat, amelyen egy gyalogzaszldalj, két
honvédhuszar szdzad €s egy szakasz honvéd-dzsidas vett részt — lényegében az akkor léte-
z6 teljes ,honvédsereg” —, kedvezd értékelést kapott a hadsereg foparancsnokatdl, €s tet-
szett az utca népének is.™ Vagyis honvéd uniformisok kizott ennyi elfogadhaté mindségi
biztosan voit.

Lassan aldbbhagytak a kiilsét kritizdlé hangok, legalabbis kevesebbet koszoriilték a
nyelviiket a honvédek kiillemén. A ,,magyar nemzeti harag” inkdbb a nagy osztrdk és
cseh cégek ellen irdnyult, akik megprébdltak ratelepedni az amigy sem tdl jelentds ma-
gyarorszagi textil- s konfekcid iparra. A f6 ellenség a Harapath és Skene cég, amelyek
lényegében koncesszidt prébaltak szerezni a honvédség felszerelésére. Kuhn (ti. a k6zds
hadiigyminiszter), a ,seregek nagyura” szovetségre lépett Skenével, a posztégydrosok
kirdlydval. Mikozben Skene millidkat nyer, a kisipar ténkremegy — vonta ki kardjat az
ellenzéki sajtd. Rdaddsul még drigdbban is adja az alapanyagot, a kopenyeget, a kék-
sziirke és a kék posztét.*!

Harapat és Skene cégének magyarorszdgi miikodését, s persze a honvédség felruha-
zasat, felszerelését, felfegyverzését Bécsben is figyelték. A magyar kormany rendszere-
sen kiildte felterjesztéseit a Katonai Iroddnak és a Hadiigyminisztériumnak. Az elsében,
1869. majus 20-i keltezéssel, az addig beszerzett (egyébként silany mindségii) cikkekrol,
megrendelésekrol, udvari szallitékkal kotott szerzédésekrél szamol be, s részletesen tag-
lalja a Harapath céggel kotott szerz6déseket, mindenekel6tt annak elényeit ecsetelve.
Bécsben tudomdsul vették a felterjesztést, am a szerzddéseket, féleg az drak miatt, meg-
vizsgdlandénak tartottak.™

A nagy beszdllitékkal a Honvédelmi Minisztérium tiz évre kototte meg a szerzddése-
ket, s az évenkénti teljesitésrél, amint azt Bécsbol elvartak, rendszeresen érkeztek is a je-

¥ Mojzer Ldszl6: Ruhdzat és felszerelés. In: Berkd Istvin (szerk.): A Magyar kirdlyi honvédség torénete
1868-1918. Budapest, 1928. 203-204. o.

U A Honvéd, 1869. augusztus 10. 32. sz. 258. o.
*U A Honvéd, 1869. augusztus 31. 35. sz. 277. o.

* Ahogy a legfelsébb hatdrozat megfogalmazta: a szerz8dé felet illetd szerzddéspéldany, kiszolgéltatdsa
elott a szamvivoség dltal szorgos vizsgdlat €s valdditds ald vonandé. KA MKSM 1869, 12-2/26.
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lentések.” A cégek nemcsak az alapanyagok gydrtdsit, hanem a konfekcionaldst és a
tisztek felruhdzasat is vallaltak. Utébbi kapcsan — mi sem természetesebb — meglehet6-
sen €les polémia bontakozott ki. Alapvetden ugyan anyagi természetl dolgokrdl volt sz6,
az ellenzék csatasorba dlldsaval azonban csakhamar politikai sikra terelodtek a dolgok.
Honvédpanasz Harapath ellen cimmel A Honvéd visszament egészen 1869 jiniusdig,
amikor is Harapath dr Pestre érkezett, és a pesti honvédtanosztély tisztjei el6tt mose-
lyogva jelentette be, hogy az 6 cége a kiszemelt a honvédség felruhdzasara, vagyis a magyar
Honvédelmi Minisztérium vele kot szerzddést. Rendben is mentek a dolgok, 4m az ,.egy
év elétt oly nydjas Harapath dr most egyes tiszttdrsainkat ginyabeli adéssdgaik miatt fe-
nyegetddzd levelekkel illeti”. Rdaddsul a felszdlitd leveleket portdsan kiildi, s ami a leg-
felhaboritobb, mindezt kétfejii sasos pecsét alatt teszi. Az is Harapath kicsinyességét mu-
tatja, hogy a megrendelt ruhdkat nem bérmentesitve kildette, hanem utdnvéttel, ami az
amigy is ,tilcsigdzott” drak mellett tijabb anyagi kiadést jelentett a tiszteknek. ™

Az illetékesek részér6l Kerkdpoly Karoly allamtitkar reagélt a cikkre, s terjedelmes
vilaszdban, amely ugyancsak A Honvédban jelent meg, lényegében visszautasitott min-
den felvetést. Harapathnak semmiféle teljhatalma nincs a honvédség felruhazdsdra — frta.
A honvédtiszteknek gy nem is kotelez6 a 6 beszdllitoval szerzédni. Ruhdikat mdsutt is
megrendelhetik, sot, aki mar kotott szerzodést Harapath-tal, fel is mondhatja azt. Ha a
honvédtisztek a cégnél rendelik meg a ruhdkat, 15 havi torlesztésre 150 forint hitelt kap-
hatnak a cégtdl. Nagyobb hitelre is van lehet6ség, de a megallapodas szerint a havi tor-
lesztd részt fixen kell tartani, mert az a tiszti fizetéshez van megallapitva. A Harapath
cég egyébként olyan szerzddést kotott a Honvédelmi Minisztériummal, hogy a folyamatos
torlesztésekbol a cég egy tartalékalapot hoz létre, amely a befolyt torlesztések bizonyos
szdzalékainak elkiilonitésével képzodik. Ha a tisztek dltal teljesitett havi torlesztések
meghaladtak a 3000 forintot, az efolotti 6sszeg két, ha a 4000-et, harom, ha az 5000-et,
4%-4t teszik at az alapba. Ha tehdt a honvédtisztek minden hénapban rendesen torleszte-
nének — ahogy ezt eldzetesen kalkuldltdk —, a bevétel mindig tobb lenne 5000 forintnal,
am mivel a tiszt urak igencsak rossz addsok, €s a havi torlesztések dsszege még a 3000
forintot sem €ri el, igy nincs kolcson alap sem. Harapathék kimutatdsa szerint a hitelek
nem torlesztése miatt a cégnek egy év alatt 29 000 forint hidnya keletkezett. Harapath
szigora emiatt van, ezért érkeznek felszolitasok a fizetésre, ezért a fenyegetés a torvényre
addssal. Harapath eddig 1400 forintot tett félre a szdzalékokbdl, ebbdl az sszegbdl a
honvédtisztek djabb koélesonoket vehettek fel. Ami pedig a felszdlitd leveleket illeti:
ezeket Harapath nevében a M. K. Honvédtiszti Egyenruhdzati Intézet kiildte ki, a levél
fejlécén pedig magyar cimer diszeleg €s nem a kétfejii sas.”

A viszontvélasz A Honvéd Harczi Vildg ciml melléklapjaban érkezett a minisztérium
kissé frivol hangi tajékoztatéjara.’® A minisztérium allitdsai nem igazak — igy a Harczi
Vildg. Egy teljes 6ltozet ugyanis 380 forintba keriil, s Harapath ugyan valéban ad 150 fo-
rint kdlcsont, ennyit koteles is adni, de egy hadnagy a 85 forintos atillat, a 65 forintos

** Az 1871-es beszamol6t a magyar miniszterelndk 1872, aprilis 20-4n irta ald. A magyar nyelvii példény
nincs meg, csak német masolata. KA MKSM 1872. 12-1/14.

A Honvéd, 1870. november 10. 45. sz. 302. o.
¥ A Honvéd, 1870. december. 1. sz. 48. sz. 334. o.
% Harczi Vildg, 1870. december 15.
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kopenyt miutdn megrendelte, vajon hogy szerzi be a tobbi ruhadarabjit? Harapath pedig
féleg azzal fenyeget, hogy a tartozés fejében a tiszti jovedelem 300 forint feletti részébdl
inkassz6t rendeltet el a végrehajtéval. Es hidba a hivatkozds, hogy magyar cimer alatt
jon a felszolitds, bizony kétfejl sasos pecsét alatt érkezik: kézépen a sas, korotte: ,,Des
V. Harapith k. k. privilegirte Kleiderfabrik”.

A megoldast sokan az egyenruhdzati egyletek megalakitdsaban lattak. A k6zos hadse-
regben ekkor mar miikddtek azok a kozosségi intézmények, amelyek a tiszti ruhdzkodést
segitették — legfoképpen a tiszti pénztarca kimélése okan. Minden ezrednek volt egyenru-
hazati egylete (Uniformierung-Commission), melynek keretében a tisztek az egyenruhdjuk
arat a fizetésiikbél vonathattdk le részletekben. Ilyenre lenne sziikség a Honvédségben is
— érveltek az érintettek, hiszen ha egy honvédtiszt egyenruhdt készittet, rogton 500 fo-
rintra adésodik el, ugyanis legaldbb 100 forintot el6leget kell fizetnie a szabdnak, s ha
nincs pénze, kamatra kell kélcsont felvennie.

A helyzet persze ennél bonyolultabb, hiszen ,,a honvédtiszti egyenruha csupa arany zsi-
norbol dllvan” igen draga, amiatt pedig, hogy egy tisztnek legalabb két atillara van sziiksége,
lévén vdrosban, katonai zubbonyban jarni nem illendd, még inkdbb megterhel6 anyagilag.
J6 lenne, irta A Honvéd, ha az aranyzsindros atilldt csak katonai parddéra haszndlndk,
koznapra pedig elég lenne egy piros zsinéros véltozat, arany pikkelyekkel. Erre aztdn
mdr &llast foglaltak a miniszteridlis tényezok is, azt a vélaszt advan, hogy a honvédtiszt
hétkoznap jarhatna civilben is, amelyre az érintettek vdlaszat: mi médon lehetne 36 és fél
forintbdl katonai €s civil ruhatdrat is tartani? Nincs més megoldds, egy tisztességes, olcsé
atillarél kell gondoskodni a honvédtisztek szdmdra, mert — igy a konklizié — a tisztek nem
szaladgdlhatnak Pesten blizban (vagyis zubbonyban), mint valami napszamosok.’

Minthogy a tiszti elegancia elvart kotelezettség, tegylink egy mustrét a tiszti ruhatdrban!

Az 6ltozkddés hagyomdnyos rendje a honvéd egyenruhdk kozott két alap-tipust kii-
16nboztetett meg, a disz-, illetve tdbori, avagy menetdltozetet. Ehhez a két viselet tipus-
hoz rendelddtek az egyes ruhadarabok, felszerelési és a szerelvény cikkek. A katonai
€lethelyzetek, az linnep- €s hétkdznapok persze tovabb is finomitottdk: volt szolgdlati 61-
tozet, riad6 oltozet, harctéri Sltozet, voltak ,kényelmes 6ltozetek”. A legrangosabb he-
lyen a diszoltdzet dllt, a katona iinnepi ruhdja. Ez a ruha tobb is volt, mint egyszerl uni-
formis; a diszruha, az tn. becsiiletruha (Ehrenkleid) is. Elegancidja csak kiils6 jel, de van
hangstlyozott belsd tartalma is, a haderd, mindenekel6tt a tisztikar Gsszetartozasat su-
gallja. Az egyenruha mdsik szinonimdja, a Kaisersrock, azaz a csdszar kabatja értelme-
z€s. Jelentéstartalma 4ltal az egyenruha még magasabb erkdlesi tartomédnyba lépett, ha
pedig valaki nem az elvdrtak szerint, netdn tiszteletlen médon viselte a ,,csdszar kabdt-
jat’, lényegében felségsértést kovetett el. Vagy ha barki is tiszteletlen az egyenruhdval
szemben, az is egyet jelent a felségsértéssel, amit az elvdrasok szerint meg kellett torolni.
A korabeli magyar frazeoldgia a fentebbi fogalmakat nem ismerte, legaldbbis nem alko-
tott erre vonatkozd eklatans magyar kifejezést: a , kirdly kabatja”. Az egyenruha szentsé-
ge azonban honvédségi korokben is megvolt, legfeljebb némileg mas értelmezésben; a
sértés a honvédegyenruhan keresztiil a , magyar nemzetet” érte, amit természetesen
ugyaniugy meg kellett torolni, mint az uralkodét ért sérelmet. Mindezeknek hii tiikre a
korszak szdmos, katondk 4ltal vivott parbaja.

T A Honvéd, 1870. janius 1. 22. sz. 127. o.
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A diszoltozethez disz-ruhadarabok jdrtak — rangja, beosztdsa, fegyver- €s csapatneme
szerint kinek-kinek mds €s mds. A vélaszték boséges: csdkd, kucsma, kabatféleségekbdl
a gyalogosoknak atilla, a huszaroknak atilla és mente, a dzsiddsoknak ulanka; nadragfé-
1€kbol lovasitottaknak lovaglonadrig (csizmanadrag), a havidijasoknak pantalld. Diszol-
tozethez kotelezd volt hordani a szolgdlati jelvényt: gyalogostiszteknek a magyaros zsi-
nérovet, lovastiszteknek a hagyomdnyos kartust (vallszijas tolténytaska), kozembereknek a
derékszijra tlizott tolténytaskat, €s természetesen kinek-kinek a szdmdra eloirt szdlfegyvert
(kard, szablya szurony). Feltlizték a rendjeleket, kitiintetéseket. A disz-6ltozkodés legma-
gasabb mindsége a ,teljes disz” volt. Itt mdr nem volt dltaldnos szabdlyozas; az etikett sze-
rint mindig a rangban legmagasabb alléhoz illett ,,hozzaoltozni”, 6t sem | feliil- sem alul6l-
tozni” nem volt szabad.

A tisztek a legénységhez is ,,hozzaoltozkodtek™. A gyalogostisztek tdbori 6ltdzethez zub-
bonyt €s fekete sapkat viseltek, a nadragot (pantall6t) rendszerint csizmaszaron kivil hordték,
esOs, sdros idoben pedig a csizmaszarba dughattdk. Aki lovasitott volt (torzstisztek), annak
csizmanadrdg is jart. Ha a legénység a kopenyt a szerelvényére mdlhazta, a tisztek ilyen-
kor sajatjukat vdllvszeriien, a jobb vallon hordtak, két végét pedig kis szijacskaval fog-
tak ¢ssze. Kardot mindig hordtak baloldalt, a pisztolyt pedig a pisztolytaskaban, jobbol-
dalt. A szabvany tiszti oldaltaskdban (,,Gyulay tdska”) térképet, irataikat €s személyes
aprésigaikat tartottdk. A taskat a kardtart6é 6von viselték, ugyancsak a test jobboldalan.

A ,szolgdlaton kiviili 6ltozetekkel” a katondk a civil szférdnak mutatkoztak meg. Itt a
tiszteknek az dri korokben divé 6ltézkddési normadknak kell megfelelnitik, mindenek-
eldtt tarsadalmi rangjuk elismertetésére. Az alkalomhoz illé oltdzet tarsasagi kovetel-
mény volt, presztizskérdés. Valdjdban a tiszt minden egyenruha darabja szdmitasba johe-
tett az dltdzet Osszevalogatisakor, csak megfelelden kellett 6ket csoportositani.

A katonai etikett persze mindenben timaszt jelentett,™ amely egyébként a legmaga-
sabb polcra a ,,diszoltozet szolgdlati jelvények nélkiil” névvel illetett viselési helyzetet
emelte. Ez a ruha a tiszti 1ényeg hordoz6ja, tarsadalmi rangjinak kifejez6je, mondhatni a
tiszt ,legiinnepibb” ruhdja. Ebbe kellett 61tozni fogadasokra, bdlokra, linnepi istentiszte-
letre, eskiivdre, szinhazi paholyba. Mindenképpen kotelezden jart hozzd a fehér glaszé-,
vagy borkesztyll, a lakkcip6 vagy lakkcsizma. Egyetlen helyszinen, az udvari bdlon kel-
lett diszoltozetben szolgdlati jelvénnyel megjelenni — mdr ha valamelyik honvédtiszt
egydltaldn meghivast kapott.

A tdrsadalmi 1€t lazabb szintereire az ajanlott viselet a ,tarsasagi és utcai 6ltdzet disz-
fejfedovel”. Ez az dri elegancia kifejezoje. Igy kellett megjelenni bemutatkozé vagy bu-
csuldtogatdsokon, uri korokben, magasabb tdrsadalmi édllasi személyek tdrsasdgdban,
nyilvanos szérakozéhelyen, koncerten, szinhdzban, nem-katonai temetésen. A kiilonbség
a diszviselethez képest annyi volt, hogy nem csdkét, hanem fekete sapkdt, nem disznad-
ragot, hanem szalonnadréagot kellett felvenni.

A harmadik dri viseleti kategéria az ,,egyszer( tarsasagi €s utcai 6ltdzet fekete sapka-
val”. Ez volt a hétkdznapi elegancia. Ehhez fekete sapka, atilla (dolmdny), fekete sza-
lonnadrdg, netdn fehér vagy mogyordszind szovet, vagy piké pantalld, természetesen
lakkcip6 €s mindenekfelett finom anyagu fehér kesztyll jart. Kopeny helyett az elegdns
korgallért is fel lehetett venni.

* Inhalt und Form. Das Buch vom Offizier. Ein Mahnwort zur Erhaltung soldatischer Ideale. Den Kameraden
gewidmet von Georg Auffurth Hauptmann im k. u. k. Infanterieregiment Nr. 27. Wien, 1910. 142-143. o.
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A ,hanyag elegancia” viselete a ,hazi, konnyli utcai és kerti uniformis”. Ebben a
helyzetben mdr sok minden megengedett — természetesen a j6 {zlés hatédrain beliil. Fekete
sapka, zubbony, barmely nadrdgfajta — a zsdvolypantall6 kivételével, mert az laktanyéba,
szolgalatra val6! A fehér kesztyll sziirkére is vélthaté. Otthon, csalddi korben, a tdgabb
csaldd Osszejovetelein, kerti partikon, utcan, korzon, iidiilldhelyen viselhett ez az dltozet.

A tiszti It statusszimbdluma a lovas viselet (,,lovaglé uniformis™). Az etikett megkii-
lonboztet ,hivatalos trlovas viseletet”, amelyet példdul hadsereg tdvlovaglason, hadsereg
dijlovagldson nemzetkdzi dijlovagldson, dijugratison kellett hordani; tovabbd egy ennél
egyszeriibb lovas viseletet, mint az adott csapattest vagy helyérség versenyein, ezred dijug-
ratdson, vadaszlovagldson, délutani sétalovaglason, délel6tti, valamint délutani kilovagla-
sokon, sétalovagldsokon viselt egyenruhét. Az drlovas viselethez fekete sapka, atilla vag
dolmdny jdrt, mindenkinek a hivatalosan eléirt piros vagy vildgoskék lovaglénadrag, fehér
kesztydi, természetesen lovagldcsizma, lovagld-, esetleg vaddsz sarkantydval. Az egysze-
rlibb lovas viselet ettdl annyiban tért el, hogy kéksziirke (fekete) lovagldnadragot is fel
lehetett venni. A délel6tti lovagld 6ltézet — a déleldtt, mint napszak mindig katondsabb
megjelenést kivant mint a délutdn! — inkdbb atillat kivdnt, délutdnra mér a zubbonyos
véltozat is megfelelt. Délutdn rendben 1évOnek szamitott a lovagldpantallé vagy a sza-
lonnadrdg is fekete cipdvel.

A fentebb bemutatott ,,6ts” felosztds tobb-kevesebb megszoritissal megfelelt a kor-
ban divé 6ltozkodési normaknak. Ezek az iratlan szabalyok nagytarsaségi, avagy nagyes-
télyi (frakkos); normal tarsasagi, kisestélyi (szmokingos, zsakettes); vizit és séta (gérokk,
morgenrokk); egyszerii hdzi és utcai; sport-, illetve kirandul6 &ltozeteket javasoltak.*

Igen fontosak — még ha nem is mindig latszanak teljes valGjukban — a fehérnem féle-
ségek, kiilondsen az ingek.™ Ingb6l egy tisztnek harom fajtdra volt sziiksége. Ebbdl kettd
felsding, az egyik a ,,napi”, ez nevezhetd ,szolgdlati” vagy ,sport” ingnek is. Ezek a hiva-
tashoz (Berufsleben) adaptalt ruhadarabok. A masik ing a ,,stdtus ing”, amely mdr a tdrsa-
dalmi helyzet és a személyi presztizs, a sajat életvitel, az egyéni életmdéd (Privat-leben) ki-
fejezdje. A harmadik az otthoni ing, ami az abszoldt privat szférdba esik. A szolgélati ing,
avagy ,munka ing” lehet egyszini, vagy mintds, anyagdiban f6leg flanel, selyem, vagy
burett. Fontos, hogy mindig az egyenruhdhoz illé gallérral és nyakszegéllyel, kézelovel
(Facette) viseljék. Ha kifejezetten sportingrél van szé, annak magas lehajtott gallérja le-
gyen. Az ingmell mindig feszes, gylirédésmentes, az ingujjak nem szorosak, a mandzsetta
puha, s akdr egyrétil, akdr visszahajtott, ne legyen hosszabb 8-10 centinél. A mandzsetta
lehetSleg két (gydngyhdz) gombbal gomboldédjék, ebbél az egyik lehet kiilonleges for-
mdji mandzsettagomb is. A szolgdlati, avagy sportinget gyalogos és lovas csapatszolgé-
latban, irodai szolgélatban €s egydltaldn fizikai tevékenység sordn kell viselni. A tarsasa-
gl ing természetesen mindig elegdnsabb, anyaga sifon vagy zefir, és feltétleniil gydngy-
hazgombok illenek hozzd, az ujjdra keményitett mandzsetta jir, és nem tobb mint egy
centiméternyivel, de a felséruha ujjandl mindig hosszabbnak kell lennie.

A tisztnek természetesen civil ruhadarabjai is voltak, amellyel dgy volt koteles banni,
mint azt a hasonlé tarsadalmi helyzetl civil megfeleldi tették. Nem 4rt megfeleld civil

¥ Az etikett persze még tovibb is differencialt. Mangold Béla Kolos, a korszak egyik leghiresebb magyar-
orszigi divatszakéntGje a polgari érintkezés kiilonbozo helyzeteire 15 dltozetformét sorolt fel. Ld. F. Ddzsa Ka-
talin: Letiint idok, eltint divatok, 1867—1945. Budapest, 1989. 202-204. o.

0 Auffarth: i. m. 153-154. o.
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ruhat tartani, ajénlotta az illemtankdnyv, mert az olcsébb, mint az egyenruha. Ha vaddszni
ment, 16den vaddszoltdnyt viselt, ha tirdzni, hegyi cip6t €s térdnadragot, magashegyi turdhoz
prémes felstkabdtot. A teniszoltdzet sziirke flanel, megfeleld szinii filc vagy szalmaka-
lappal. Tenisz kozben csak ing jart, mellény nem, de ha fiirdéhelyen volt, nydron, mel-
l€nnyel egyiitt kerti 6ltézetként is hordhatta a teniszruhat.

Mi sem természetesebb, minthogy az Wjdonsiilt honvédtisztek koriil csakhamar megje-
lentek az udvart szallitdk, ajanlatokkal, kedvez6 hitelfeltételekkel. {me egy kis csokorra va-
16 a hires csehorszdgi, a Rumburgi vdszonraktdr kinalatdbol az 1870-es évek elejérdl:™!

Férfiingek rumburgi vdszonbdl (nyakbéség tudatandd)

Férfi 1dbravaldk, német, francia és magyar szab4su.

Férfiingek angol sifonbdl egyenes vagy hardnt melllel.

Férfi harisnydk,

Férfi gallérkdk,

Férfi kézelok.

Az egyik legnagyobb, szinte a birodalom egészét behalézé udvari széllitd Tiller Mor
volt. Mdr az 1870-es évek elején igy ajanlotta készletét a ,,Pesten, orszdgiit, a Kéroly ka-
szarnya (ma: a kdzponti Varoshdza) bérhazban megadott posta cimén.*

wSzolgalati sapkak honvédtisztek, altisztek és legénység szamara,
tartGsan, szépen készitve

I finom tiszti sapka 3. szdmu aranyzsindrral, 3 frt 45 kr
| finom posztébol készitett tabori sapka, 1 frt

1 finom posztdbdl készitett tdbori sapka ellenzdvel, 1 frt 10

1 finomabb 1 fit 25 kr
| igen finom tricotbdl 1 frt S0 kr
I igen finom tricotbdl dupla széllel 1.80

I finom extra csdké kozlegénynek 4.50

| finom extra csako altisztnek 5.10

| pér finom borkesztyii 0.90

1 par kozonséges borkesztyil 0.75

1 kardbojt teveszorbol 0.30

1 kardbojt selyembol 0.70
Nyakravald 0.50-0.70
Val6di arany paszomiént hadaprédnak egy zubbonyra valé | 0. 50-0.60
Posztécsillag kisebb 4 krajcdr, nagyobb 5 krajcér tucatja.”

! Melléklet A Honvéd 1870. 41. szamihoz. Rumburgi vdszonraktar.
2 A Honvéd, 1872. augusztus 9. 32. sz. 256. o.
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Az tjsdgok reklamhirdetései kozott megjelentek az ,.aprésidgokat” kindl6 cégek is. A
Cs. kir. katonai iigynokség (Bécs, Nagler u. 22.) hirdetésben kinalta portékait, azzal ér-
velve, hogy évek Ota a megbizok tokéletes megelégedésére sok ezer aprdsag-késziiletet
(Proprietiten-Garnituren) szallit a cs. kir. hadsereg €s a magyar s osztrdk honvédség ré-
szére. Egy teljes késziilet: egy evécsésze (45 krajcdr), egy cipdméz- €s zsirszelence (12
krajcdr), egy ruhakefe (15 krajcdr), egy cipdkefe 8. krajcdr ) egy fésii (5 krajcar) egy tii-
kor (8 krajcar), egy oll6 (8 krajcdr), egy gombvilla (2 krajcdr), egy vasnyéllel elldtott kés
és villa és baddogkandl (23 krajcar), 6sszesen | forint 10 krajcdrért kedvezménnyel ren-
delhets.™

S hogy végiilis hogyan sikeriilt a tiszti mivoltot hangsilyozni? — nos, nem mindig
szabdlyszerlien. A renitenseket 1873. februdr | 1-én J6zsef féherceg hadsereg-foparancs-
nok oktatta ki a helyes egyenruha viselésrol. Dorgedelmes napiparancsban rétta meg a
honvédtisztikart az 6ltozkodési szabdlytalansdgok miatt. A tiszt urak ugyanis 0sszevissza
viselték nyakkenddiket, az arra nem jogositottak sarkantydt hordtak, ,egynémely tiszt
dralanczat az attilan (') feliil pipereként fitogtatja”, tdl hosszi a hajzat, baj van a szakal-
lal is, mert bar mindenki szabadon formalhatja azt, de a legkatondsabb csak az lehet, ha
vagy tele, vagy dllban kiborotvalt a szakall.™*

Nem volt ez mdsképpen a kozos hadseregben sem. A Hazdnk cimil jsag kozzétett
egy méltatlankodd olvasdi levelet, melyet Debrecenbdl kiildtek, s amely meglehetdsen
felhaborodott hangon, a tényleges idejiiket t6ltd egyévi onkéntesek és ,,Carl Graf Pottin-
get Persing Freiherr von Oberfalkenstein cs. kir. dandartdbornok (1) esetérdl tudésitott.
Az onérzetében sértett egyévi Onkénteseket rdncba szedte a tdbornok: , kihdzogatta az
egyévi onkéntesek kravatlijat, s miutdn litta, hogy az ,,nem fél czolos, vastag kéregre
vont 16sz6r-hardbdl van; tovdbbd, megmustrilta a waffenrockokat, s tapasztalva, hogy
azok nem Skene Ur gyarabdl keriilt komisz posztébdl késziiltek, s horribile dictu, hatul
nem két, hanem mint a tiszteké, 6 gombbal volt folszerelve, a hajtokdn pedig nem fehér
posztébdl kivdgott, hanem fehér selyem sodrott csillagok voltak, és a ,,medve talp” sem
eléirdsos volt, elszornyiilkodni méltoztatott: mi lesz a tisztekbol, ha mar ezek is igy van-
nak adjustirozva. Jobb ha észben tartjik: az egyévi Gnkéntesek valdjdban gemeinerek,
kozemberek, ehhez mérten kell viselkedniiik. Mindez bizony tapintatlansdg, mert ezzel
is csak elidegenitik az 6nkénteseket a hadseregtél.”™

De térjiink vissza a honvédség felszereléséhez!

A ruhdzat mellett nagyobb lizletnek latszott a honvédség felfegyverzése. Sokan lattak
iizleti lehetdséget ebben. A legkorabbi jelentkezd a svajci Vetterh cég volt, amely sajat,
10,35 mm-es zdrdugattys fegyvereit ajanlotta a Honvédségnek.™ Vetterli komoly refe-
rencidval rendelkezett, fegyverét akkor mdr az olasz €s a svdjci hadsereg is hasznalta. A
vdrhaté izletre, kozbs gydrtdsra Pesten vegyes villalatot alapitottak (Magyar-Svdjci
Gépgyar Rt.), dam az csakhamar cs6édbe ment, mivel a magyar dllam elallt vadsarlasi szan-

3 A Honvéd, 1872. augusztus 9. 32. sz. 256. o.
* HL M. Kir. Honv. Féparancsnoksdg. 143/k. 1.
3% Hazdnk, 1869. 4prilis 27.

% Az iizlet komolynak latszott, a korabeli sajté mar szinte készpénznek vette, és arrdl cikkezett, hogy a
magyar kormdny nyolc évre valé mennyiséget rendelt. A Honvéd, 1869. mdjus 11. 19. sz. 153. o.
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dékatdl.”” A favorit ekkor mér, nem kis hatalmi hétszéllel, Joseph Werndl cége, a Mo-
narchia akkori legjelentdsebb fegyvergyartdja €s hadiszallitéja volt.

A Werndl felvasdrolta a magyar-svdjci céget. Az iizletbe beszallt a magyar allam is.
A kérdésnek ugyanis politikai-gazdasigi vetiiletei voltak, amely valdjdban akoriil is for-
gott, legyen-e magyarorszagi fegyvergydrtds, vagy a honvédség csak egyszerl fegyver-
vasdrlo legyen.™ A véderdtorvény eléggé behatdrolta a magyar kormany mozgdsterét a
honvédség felfegyverzése tekintetében, hiszen az a passzusa, mely szerint az egész had-
erd ugyanazt a tolténytipust haszndlja, szinte térvényszerien vonta maga utdn nemcsak a
toltények azonossagat, hanem a fegyverekét is minden haderd részben.

1871-ben j szerepld jelent meg a magyar fegyverpiacon, az Osterreichische
Waffenfabrik-Gesellschaft, amely mogott ugyancsak a Werndl allt, s amely végiil mono-
péliumot nyert a magyar honvédség felfegyverzésére.” A cég tipusfegyvereit Pesten az
Allamvasutak Gépgydrdban szerelték ssze, évente 50 000 darabot. Ekkorra azonban az
osztrdk gydrakbdl a honvédség elso felfegyverzése mar megtortént, 1869-ben a magyar
kormédny 80 000 darab [867 mintdjd Werndl puskat és karabélyt kereskedelmi dron
megvasdrolt. Ebbdl 1869. szeptember kdzepére 6 000-et mar le is szallitottak — azért
csak ennyit, dllapitottdk meg a rezigndltan az illetékesek, mert nem volt elég raktari ka-
pacitds. Azt mindenesetre sikeriilt elérni, hogy az elsé honvéd zaszldaljak €s huszérsza-
zadok rendelkezzenek a sziikséges fegyvermennyiséggel.

Sikeresebb utat jart be a magyarorszagi t6lténygyartds. A honvédség a toltényellatas-
ra 1871-ben Réth Gydrgy pozsonyi tolténygyarossal kotott szerzodést. A cég évi hatmil-
li6 toltény gydrtasara vallalt kotelezettséget, illetve igéretet arra, hogy sziikség esetén évi
24 milli6 toltényt is képes lesz gydrtani. A cég tébb helyen lednyvdllalatot is hozott 1étre,
ahol a kilétt toltényhiivelyek djrahasznositisaval foglalkoztak. A to6ltényiigyek a Fegy-
verdtvételi Bizottsdg Pozsonyba telepitett kirendeltsége hataskérébe tartoztak.

A ruha, a felszerelés és a fegyverek nagy tételnek szamitottak. Volt egy kisebb tétel,
amelyhez valéban nem kellett a kiilfoldi toéke, a honvédzdszIdk. Az elsé honvédzdszldk
elkészitésére 1869. augusztus 27-én a Hivatalos Kizlonyben felhivds jelent meg, ,.arlej-
tésre”, vagyis versenytdrgyaldson vald részvételre. A mintadarabot, a Pesti tanosztaly
zaszlajat kitették kozszemlére az érdekldddk elé. A kifrds 82 zdszlora szolt, ebbdl 78
magyar, négy horvdt-szlavén szinekben lesz elkészitendé — adta hiriil szeptember 16-i
szdmdban A Honvéd cimi lap. A biralék Rosenthal Hermann pesti egyenruha-
szabdsaga mellett dontottek, 6 kapta a beszallitél megbizast.

7 A honvédségi kiprébaldsra vasarolt néhdny Vetterlik végiil is hasznosult, a magyarorszagi vidéki csend-
drség vette hasznalatba.

* Voltak magyarorszigi fejlesztési probalkozdsok is. Ilyen volt a Kosztka-féle fegyver (valéjiban egy
négycsdves golydszord szerll kézifegyver), amely papirtdltényeket tiizelt. A korabeli sajté hirt adott arr6l a ki-
sérletrél, amely 1869 jiliusdban tortént. Osszehasonlitottdk Kosztka fegyverét a Wernd! puskival. Az ellenzéki
sajté természetesen Koszika fegyverének gybzelmét hirdette ki, merthogy azzal egy perc alatt 11-et, a Werndl
puskdval csak 9-et lehetett 16ni. Arrdl persze mar adtak hirt, hogy a papirtsltények hosszabb tivon tonkretették a
fegyvereket. Az Ellendr 1869. jilius 18-i cikkét idézi: Barcy Zoltin-Somogyi Gydzd: Kiralyén és hazaért. A ma-
gyar kirdlyi honvédség szervezete, egyenruhazata és fegyverzete, 1868—1918. Budapest, 1990. 165. o.

% A Honvéd, 1869. jiinius 1. 22, sz. 178. 0. Azt azért megjegyzi az jsag, hogy furcsa a titokzatoskodds a szer-
z8dés koriil, s nyilvan valami gyands dolog miatt nem lehet nyilvanossa tenni a Werndl szerepét.

A Honvéd, 1869. szeptember 16, 36. sz. 216. o.
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Rosenthal z4sz16i tn. brosirozé eljardssal késziiltek, vagyis az alapszévetbe fémfon4l-
lal himezik be a mintat, igy az kissé kiemelkedik a feliiletb6l. A z4szI6k magassdgdt 132
cm-ben, hosszisagat 155 cm-ben &llapitottdk meg. A zdszlSlap vastag fehér selyem, szé-
leit 10 cm széles ivelt haromszogekbdl dll6 partdzat szegélyezte. A magyarorszagi és er-
délyi zdszldaljakndl (I-VI. honvédkeriilet) a haromszogek szine piros—fehér-zold, a hor-
vatorszdgi VII. hon-védkerlilet z4szl6aljaindl, a horvéat szineknek megfeleléen piros—
fehér—kék. A zdszldlap bal oldalat a kirdly ,,IFJ.” névjele és a magyar korona diszitette,
aranyhimzésben. Hatsé oldalan Magyarorszag kozépcimerét két angyal tartotta. A feny6-
fabdl késziilt és skarlatpirosra festett 290 ¢cm hosszid zdszl6nyél felill egy levél alaki, 16
cm magas sargaréz zaszldcsdcsban végzodott, melynek két oldalat a kirdlyi névjel, illet-
ve az orszdgcimer vésett képe diszitette. A zdszl6lapot négy sorban 30-30 aranyozott
z4szl6szog rogzitette a zaszlonyélhez. Mig a zaszl6 minden alkatrésze kincstéri koltség
volt, a szegeket ki-ki maga kontdjara szerezhette be. Errdl honvédelmi miniszteri rende-
let is sziiletett.®’

Rosenthal cége 1871-re a vallalt valamennyi zdszl6t elkészitette; 1870-71-ben szép
sorjdban lezajlottak az iinnepélyes zdszldszentelések is. A kovetendd eljardsrdl a honvé-
delmi minisztérium forgatékonyvet adott ki.®* A sajté pedig igazi iinnepi eseményként
tirgyalta a torténteket. A 30. kolozsi zdszl6alj zdszlajat 1870. szeptember 12-én, a zagra-
bi 80. zaszldaljét szeptember 18-dn, a 39. abatji zdszl6aljét oktdber 2-dn, Kassdn, a sop-
roni 74. z4szl6alj zaszl6jat oktdber 19-én szentelték fel.** A 63. budai zdszldalj szentelési
aktusa a budai varban zajlott 1870 novemberében. A hiradas szerint Jézsef féherceg la-
kasdtél a budai vartemplomig dllt a budai zaszldalj sorfala. A misét a hercegprimds ce-
lebrélta, s mondott szentbeszédet is, amely foleg a honvédség nemes hivatdsdrél szolt.
A magas rangd vendégek, Jozsef foherceg és Klotild féhercegasszony, Ludwig Gablenz
altdbornagy budai féhadparancsnok, Kerkdpoly Kéroly adllamtitkdr, szdmos k&zos hadse-
regbeli f6- és torzstiszt ,riadé zenesz6 kodzott vonult be a templomba”. A beszentelés
utdn kovetkezett a zaszldszeg-beverés szertartdsa. Az els6t a primas lit6tte be, szokas
szerint a Szentharomsdg nevében, a masodikat J6zsef foherceg a kirdlyné nevében, a har-
madikat Clotild, a honvédség nevében. Szeget vert be Gablenz féhadparancsnok, Czil-
lich Ede és szdmos torzstiszt. Ezalatt egyhdzi zene és karének szolt, elénekelték a ma-
gyar Himnuszt is. Majd a zaszI6t kivitték a templom elé, ahol Tersztydnszky ezredes, a
zaszlbalj parancsnoka mondott beszédet, a katondk pedig eskiit tettek a zdszlora. Az iin-
nepséget lakoma zdrta.**

A zdszlokra a szenteléskor szalagokat kotottek, a legelsot a zdszldanya. A zdszldanyai
szerepet orszagos hirli nagyasszonyok, vagy helyi elokeléségek nejei vallaltdk. A szala-
gok dis himzéseikkel, motivum kincsiikkel valésagos iparmiivészeti remekek. A pozso-
nyi honvédzdszlGaljnak mint zdszlGanya, a belga kirdlyné adomanyozott zaszldszalagot.
Igazi fejedelmi ajdndék — lelkesedett a korabeli tuddsité: piros szinii és gazdagon ki van
rakva dragakovekkel és gyongyokkel. A fGszalagon ez olvashatd: ,Mdria Henrika a bel-
gék kirdlynéja a pozsonyi honvédzdszléaljnak”, mig a mdsikon: ,Isten vezéreljen hazank

' HL Hfp. 1870. 1348. oktéber 5.

82 HL Hfp. 1869. kat. titkos iktato.

8 HL Hifp. sgt. iktaté 1870.

% A Honvéd, 1870. november 17. 46. sz. 327. o.
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dicsoségére”. A cimereket aranybdl €s eziistbol himezték, a zsindrok is tiszta eziistbdl
vannak, szélt a hiradds Pozsonybél.

Ugyancsak a sajté adta hiriil, hogy Oberbauer Alajos (6 volt a masik f6 beszallitd)
pesti mithelyében tobb gydnyord zaszloszalag késziil. A Jozsef foherceg személyes ér-
dekeliségi korébe® tartozé budai 63. (lasd a fentebbi zdszlészentelést) €s a jdszberényi
50. zdszloaljnak Klotild féherceg asszony készittette a szalagokat. A budaiak zdszl6sza-
lagja veres bdrsony, felirata: ,Lobogj diadalmasan hazdnk dicséségére. Clotild f6her-
czegnd a budai 63. zaszldaljnak”. A szalag széles aranyszegélyd, egyik végén a magyar
cimer, a masikon Jozsef f6herceg csaladi cimere l4thaté. A jaszberényiek szalagja kékkel
€s eziisttel van himezve, a jelmondat: ,,Orok diadal kisérje dicsd palyadat”.®” A mosonyi
73. zaszléalj szdméra Maria Terézia wiirttembergi hercegné kiildte a szalagot, s amint
hirlett, azt maga a ,keresztanya” (ti. a zdszl6anya) sajat keziileg himezte. A szalag vér-
vorods szind, arannyal és kék selyemmel van disan himezve, s rajta kivarrva: ,,Ausztriai
Miria Terézia wiirttembergi hercegnd”, a masik szalagon: Kirdlyért, hazaért, ldngol a
magyar szive.”®

1886-ban, a zaszldaljak féldandarokba tortént atszervezésekor (28 féldanddr) még
minden zdszl6alj megtartotta zdszlait, 4m az ezredrendszerre vald attéréskor, 1890-ben,
mar csak els6 zdszldaljé maradt haszndlatban, a tobbit bevontak, és az ezredtorzs székhe-
lyén 6rizték. 1901-ben a funkcidtlanna valt zaszldkat atadtdk a Ludovika Akadémidnak,
ahol azokat az akadémia kdpolndjiban helyezték el. Amikor 1913-ban feldllt a négy uj
honvéd gyalogezred, ezekbdl a régi zaszlokbdl kapott mindegyik egyet-egyet. Ma a 92
szabvany zdszI6bdl 54 taldlhaté a budapesti Hadtorténeti Mizeum zaszlogyiijteményé-
ben.%

Ahol nagyobb tételek forogtak kockdn, persze nehéz volt a verseny az osztrdk—cseh
monopdliumokkal szemben, de a kormany részérél itt is torténtek protekcionista probal-
kozasok. A Honvédelmi Minisztérium mdr az elsd hénapokban utasitasokat adott a kerii-
leti parancsnoksdgoknak a helyi iparosok felkaroldsdra, foglalkoztatdsara, kopenyek,
zubbonyok €s nadrdgok készitésére. A kopeny munkadijdra az irdnyar 1 forint 40 kraj-
car, a zubbonyra 1.15, a nadrdgra 1.20, a sapkdra 20-25 krajcdr.” Problémék azért itt is
adddtak, a legfobb beszdllité példdul Pesten nem talalt elég kézi munkaerét, s a véllala-
sdnak csak dgy tudott eleget tenni, hogy gézgépet vasarolt, s igy mdr napi 600 6ltozéket
volt képes késziteni.”!

Annyi bizonyos, hogy igy sem mentek rendben a dolgok. Szeptember végén a minisz-
tériumnak kellett megmagyardzni a Honvéd-féparancsnoksagnak, miért nem kaphatta
meg a honvédség még mindig a sziikséges darabszamu egyenruhat.”? Nyilvdnvaléan

% A Honvéd, 1870. december 22. 52. sz. 401. 0.

% A hadseregféparancsnok, egyben nador, a jdszberényi zészlaljat a jaszok fdkapitdnyaként, a budait bir-
tokai miatt részesitette megkiilonboztetett bandsmédban.

8 A Honvéd, 1870. mdjus 12. 19. sz. 139. o.

5 A Honvéd, 1870. 16.7. sz. 66. 0.

o Kerekes Zoltdn: Az Orszdgos Hadtorténeti Mizeum zészl6gyiijteménye. In: Az Orszdgos Hadtorténeti
Mizeum Ertesitdje, 1. Budapest, 1971. 116-119. o.

™ A Honvéd, 1869. oktéber 14. 41. sz. 329. 0.
" A Honvéd, 1869. november 18. 46. sz. 369. o.
" HL Hfp 1869 Kat. titkos iktatd 155. 1869. szeptember 30.
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szervezési problémdk adddtak, és baj volt az egyes zdszlGaljaknal a fogadékészséggel,
raktarozdssal. A hadsereg-féparancsnoknak kellett arrél rendelkezni, hogy a ruhdkat ne a
zaszl6aljakhoz, hanem el6bb a keriiletekhez kiildjék, s onnan adjdk 4t majd sziikség sze-
rint a csapattesteknek.”

Osz vége felé azért lassan kialakult a kivant rend. A honvédfelruhdzé bizottsag pa-
rancsnoka, Nyitray J6zsef 6rnagy azt jelenthette, hogy a 82 honvéd gyalogos zadszlalj és
a 32 huszdr svadron mindegyikében 40 ember van teljesen folruhdzva és — ezt mér
Markovits ezredes jelentette Bécsbdl — ugyanennyi van elldtva fegyverrel is.”™ A Honvéd
Foparancsnoksdg még ennél is tovabb latott; a kovetkezd év tavaszdn kdrrendeletében
mdr azzal perspektivdzta a honvédkeriileti parancsnoksagokat, hogy ,.,minden zdszléalj
900 fére val6 ruhdzattal €s 800 db fegyverrel ellattatni fog”.”> Nem sokkal kés6bb pedig
mdr a ,raktdri segédanyagokrol” is rendelkezett — dllampénzen, ,,négy ruhakefe és két
porolé korbdcs” beszerzését engedélyezte,”® majd azt is, hogy macskdkat is tartsanak a
ruharaktdrakban.”’

A kitlizott cél 1872 végére teljesiilt, raktdrakban volt 150 000 gyalogsdgi-, és 9 000
lovassagi egyenruha és a hozzavalé szerelvények, az akkorra eldirt hadikészlet, és meg-
felelden voltak felruhdzva, felszerelve a kiképzési idejiiket tolt6 katondk. A ruhdzat és
felszerelés kulcsintézménye a budapesti ,,Honvéd Féruharaktar” (1894-t61 ,,M. kir. hon-
véd Kozponti Ruhatdr”) volt. A szakmai stdbot a ,,Honvéd Féruharaktari Bizottsdgot”
1869 nyaran hivtdk életre. A Nyitrai Jézsef™ 6rnagy vezette, katonakbol és szakalkalma-
zottakbdl all6 bizottsag (négy tiszt, egy szdmtiszt, egy raktarnok, hdrom polgari szakér-
t8), ahogy ezt egy korabeli szakkdnyv’ megfogalmazta, ,,a véllalkozok és sz4allitk altal
a honvédség szdmdra beszallitott ruhazati €s szerelvény darabok atvételére, raktirozdsa-
ra, a csapatoknak €s intézeteknek kiosztdsdra és a foraktar kezelésére van hivatva.” Az
1870. év elejétdl egy ideig Pozsonyban a Harapath és Mandl tizemhez k&tédve egy ruha-
raktdri albizottsdg is tevékenykedett." A k6zos hadsereg Montour-Depot-jainak mintdjdra
megszervezett foruharaktdr valéjaban ,,mindenes raktar” volt. Ide keriilt be — a fegyverzet
kivételével — minden kincstari holmi, az akkori hivatalos osztdlyozas szerint: a ruhdzat, a
szerelvény, a tdbori eszk6z0k, a 16szerelvény és az tn. ,.kiilonos folszerelési cikkek.”

7 HL Hfp 1869 Kat. titkos iktaté 207. 1869. november 16.

™ A Honvéd, 1869. november 25. 47. sz. 376. o.

™ HL M. kir. Honv. Fparancsnoksdg sgt. iktaté, 1870. 296. sz. 1870. mdrcius 12.

7 Uo. 366. sz. 1870. marcius 27.

7 Uo. 506. sz. 1870. méjus 3.

™ Nyitrai Jézsef komoly ,ruhdzati” szakmai muiilttal rendelkezett. Az egykori honvédtiszt (a szabadsdgharc
idején alezredes, az Obudai orszdgos ruhabizottmény helyettes vezetSje volt. 1870-ben az 50. honvédzdszldalj
parancsnokdva nevezték ki. 1974-ben az aktiv szolgdlatbdl nyugdijaztdk. A ruhdzati bizottsdg élére, utddjaul,
Bercs Vilmos szazadost szemelték ki, de vele mdr mint az az észak-bihari (debreceni) honvédzdszldalj pa-
rancsnokaként taldlkozunk. HL M. kir. Honv. Foparancsnoksdg sgt. iktat6. 1870. 1011. sz. 1870. augusztus 2.
1871-t61 A bizottsag vezetdjének Fibry Jdnos alezredest nevezték ki, akit 1877-ben Assermann Ferenc ezredes,
majd pedig [878-ban Vendrei Ferenc ezredes viltott.

™ Sztrdva Miklos: Az Osztrak-Magyar Birodalom hadseregének szervezete. Budapest, 1876. 223. o.

¥ Berts honvéd kapitany midr elutazott Pozsonyba a felruhdzdsi albizottsig életbeléptetése végett. (...)
Adlatus gyanant Bauer szdzados rendeltetett hozza™ — adta hiriil a sajté. A Honvéd, 1870. februdr 2. 5. sz. 39. o.

Bauer Jdnos szdzados a trencsén-nyitrai lovasszdzad parancsnoka volt, s mint vezényelt keriilt Pozsonyba.
Ugyanigy Berts Vilmos is Debrecenbdl.
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A fegyveriigyek intézésére, a Honvédelmi Minisztérium fennhatésaga alatt, 1869 nya-
rdn ugyancsak kiilén bizottsagot hoztak Iétre (Honvéd Fegyveratvételi Bizottsag). A bi-
zottsag foglalkozott a beszerzéssel, targyalt a jelentkezd cégekkel, késobb szervezte a
gydértast is. 1874-t6] Fegyverzeti Bizottsdg, 1876-t6] Fegyverzeti s Loszerbizottsag né-
ven taldlkozunk vele, majd 1884-t6l kiilon-kiilon Fegyverzeti Bizottsdgként, illetve Lo-
szerbizottsdgként. 1894-t61 Kozponti Fegyvertdar néven miikodott. A bizottsdg élére
1869-ben Markovich Adolf alezredest, volt '48-as honvéd huszartisztet nevezték ki.
A Fegyverdtvételi bizottsagot Pozsonyban Frank Maityds Antal vezette. A fegyverdtve-
vokhoz 14 vezényelt honvéd is tatozott — a korabeli beosztasi tdbla szerint — mint ,,cs6-
er6kémleld” (egy f6), ,,mutogatd” (egy f0), , kiprobdldsi 16vész segéd” (egy f6), ,,puska-
csO-kémleld” (két £0), belsd gyari vizsgdld (két £6), ,,alkatrész vizsgdld (négy f6), kiil-
donc, szakdcs, szab6 és cipész (egy-egy f6) tevékenykedett.*

1872 6szén a Honvédelmi Minisztérium mdr biiszkélkedni is tudott a feleszereléssel.
Ekkorra épiilt meg a J6zsef utcai ruharaktar. Meghivtak latogatasra az ujsdgirékat. A Hon
szerkesztoje igy szamolt be a ldtogatds sordn szerzett tapasztalatairdl: a raktdrnak ,,min-
den része ligyesen van felhaszndlva, tobb osztadly miikédik, mindeniknek sajat bélyegz6-
je van, amellyel a ruhdkat megjelolik. Az évben 50 000 ember felszerelésére kotottek
szerzddéseket, ebbdl a beszallitdk eddig 30 000 darabot teljesitettek. A felszereld bizott-
sdg, amely a gyartdst is felligyeli, Pozsonyban egy kitind posztégyéarral, Késmarkon pe-
dig vdszongydrral rendelkezik. Meg is van az eredménye, hiszen a hirhedett vords nad-
rdgok posztéja most mar kitlind, de még ennél is jobbak a borkészitmények, csizmdk,
bakancsok, szijgyarté munkdk. Am azért akadnak problémak: a ritka szovésii kék zub-
bonyokrél és a szintén nem tdl vastag posztéji kopenyekrdl, amelyekben meg lehet
fagyni, nem sok jot mondhattak el. Azt tervezik, hogy a hideg ellen ald »oltdztetnek«
majd egy flanel mellénnyel. Es az is probléma, hogy a honvédhuszarok mentéje, bér igen
tetszetOs, annak fehér prémje hamar piszkolédik. Nem j6 a »pléh tabori edény« sem (va-
gyis a csajka), jobb lenne a fedeles réz bogrécs, mert abban még f6zni is lehetne.”*?

Az optimizmus persze a sajténak szélt. A hivatalos jelentések ennél jéval szkeptiku-
sabbak, s melyet természetesen a sajtd is kiszimatolt. Hire terjedt, hogy az 1873-as véci
hadgyakorlaton a bakancsok harom nap alatt tonkrementek €s igen sok volt a feltort 1abu
katona. Ami természetesen nem mehetett tovabb — a miniszter bizottsdgot hozott 1étre a
ldbbeli probléma megolddsdra.”® A 14bbeli probléma természetesen nem volt 4] keletd.
Sokan prébalkoztak a megoldasaval, foleg iizlet reményében. 1871 nyardn példdul két
terv is befutott a minisztériumhoz. Az egyik egy olyan bakancs-félét ajanlott, amit egy
perc alatt fel lehet venni, nem &zik 4t, mert nem darabokbdl, egy borbél van a feje ki-
szabva és a silya igen kicsi. Es levenni is igen egyszerii — érvelt a feltaldls.** A masik
labbeli tervet egy volt *48-as nyujtotta be. O a honvédseregben egykor szerzett tapaszta-
lataira hivatkozott, és kétféle bakancsot proponélt az Gj honvédségnek: az egyik egy
hosszabb szard, ,,bugyogds katondnak vald”, vagyis szorélévészeknek, hajtdknak, ,,mert
abba bugyogdjat a katona konnyen bele tiirheti, mi altal a fekete harisnya (tudniillik a

¥ Satrdva: i m. 218-220. o.

& A cikket idézi: A Hon, 1872. november 11. 41. sz. 339. o.
83 A Honvéd, 1873, augusztus 14. 33. sz. 237. o.

% A Honvéd, 1871. jinius 29. 26. sz. 115. o.
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bokavédd pant) is feleslegessé valik”. A masik tipus, a rovidebb szard, a honvédbakanak
lesz j6, s ez is igencsak ,,megfelelé lesz a katonai czéloknak, kiilénosen, ha bd nadrig
fog alkalmaztatni, ami a mostani harcdszatnal elkeriilhetetlen”.* 1871-72 telén Lenkey
Kiroly egri cipészmester kiildott be mintapélddnyokat a maga altal ,feltaldlt” bakan-
csokbdl. Ezeket ki is osztottdk csapatprobdra.® — Tervekbél tehdt nem volt hidny, a ma-
gyarorszdgi gyartdsi €s technoldgiai kapacitds azonban ekkor még igencsak sziikos volt.
Példa erre az ,,Els6 Pesti Borgyar”. A lelkes hazai iparpértolds a gydrat favorizalta, meg-
kototték a szerz6dést is, a labbeli- €s szijazat sziikséglet java részét, végiil azonban még-
is a jéval tokeerdsebb €s jelentds hadiszallitoi praxissal rendelkezé morvaorszagi cégek-
t6l kellett beszerezni. Késdbb aztdn valdban a hazai kisipar kapott megrendeléseket, a
népfelkelés labbeli sziikségletét pedig mar teljes egészében magyarorszagi cégek szalli-
tottak.

A ,labbeli kérdés” fontossdgdnak sajétos paraboldjét frta le ezekben az években® J6-
kai Mér A joveo szdzad regénye ,,Az orosz rém” cimii fejezetében: ,,A hadiigyminisztéri-
um €s a honvédelmi minisztérium... mar hetek 6ta folytatnak kozos értekezleteket, me-
lyek minthogy zért ajték mellett tartatnak, annalfogva koztudomdsu a targy, miszerint
afolott vitatkoznak, vajon az egész hadsereg és honvédség gyalogsdgdndl egyforman a
bakancs hozassék-e be, vagy a kamdsli? Ami egy hadjarat eldtt a legfontosabb ligy,
minthogy egy hadseregnél igen nagy gondnak kell lenni a csatakész ldbakra. A kamaslit
ajanlja a nagyobb kényelem, a bakancsot ellenben a mozgds konnyebbsége. Minélfogva
az elhatdrozas nehéz. Ekkor, mint egy kozbeesd bomba, jon hirtelen a generalissimus pa-
rancsolata, mely szerint elrendeltetik, hogy az Gsszes 4llandé hadsereg minden gyalogsa-
ga térdig érd csizmdt kapjon. Mire a magyar képvisel6hdzban zart ilés tartatik, s ugyan-
ott a honvédelmi miniszter is eldadva indokait, ellenmondis nélkiil elhatdroztatik, hogy a
honvédség is magas szdrd csizmdt kapjon. Ezt azutdn mindenki megérti, ha nem magya-
razzak is neki meg kiilon: a bakancs, kamasli még csak defenziv haborit helyez kilatas-
ba; de mar a hosszu szérd csizma egy offenziv habord eventualitdsaval kecsegtet.”

A borarukndl szerencsésebbek voltak a fémes cikkek (fémkulacsok, -csajkak): gyarta-
sukra uj alapitasi hazai lizem kezdte meg a miikodését, a ,,Schlick és fia” cég.® A ké-
s6bbi nagyhirli véllalat, nem utolsésorban a honvédségi megrendeléseknek is kdszonhe-
téen keriilt a magyarorszdgi ipar €lvonaldba.

Az egyes csapattestek a szdmukra sziikséges holmikat évenként igényelték. A felalli-
taskor a zdszléalj dllanddsitott gyalogszazadai 300, a lovasszazadok 80 emberre valé fel-
szerelést igényelhettek, amit a tovdbbiakban maguk raktdroztak.™ Minden djoncnak elvi-
leg teljes dj felszerelés jart, a valésdgban az 4j cikkeknek mindig csak egy része keriilt az
Uj bevonulékhoz, masik résziiket , készletezték”, a gyalogsdgndl a zdszldalj-, a lovassag-
nal a szdzad pétraktardban; a cél, hogy praktikus gazdalkodds mellett zaros hatdridén be-
lil minden alakulat hadilétszamanak megfeleld szamd, tn. ,hadikészlettel” rendelkez-
z€k, amelyet majd csak mozgdsitds esetén lehet igénybe venni. Ez a gyalogsagndl 150, a

8 A Honvéd, 1871. augusztus 31. 35. sz. 140. o.

8 HL Hfp. Foparancsnoki iktat6 knyv, 232. 1872, februar 26. HM 5763. 11/19. és 338. 1872. mdrcius 4.
8 A regény 1872-1874 kozott irddott

¥ Mojzer: i. m. 204. o.

¥ Sztrdva: i.m. 141. o.
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lovassagndl 120 ember teljes ruhdzatat és felszerelését jelentette. A napi haszndlatba ke-
riilt ruhazati, felszerelési holmik az adott alakulat ,békekészletéhez” tartoztak. Ez utéb-
binak, ,,B”, a hadikészletnek ,,H” betii volt a jele, amit az egyes darabokra r4 is bélyegez-
tek. A jobb mindségli holmik értelemszeriien a hadikészlethez tartoztak, a békekészletbe
mdr hasznalt, de még jé mindségi cikkeket soroltak. A békekészleten beliil volt egy el-
kiilonitett kontingens is, ez volt az 1n. készletraktar, ahonnan a rendszeresen bevonulé
tartalékosokat oltoztették és szerelték fel. A jobb mindségiliekbdl pedig a bevonul6 djon-
cok is kaphattak.

Az elldtmanyt az alakulatok adminisztracidjdban egy eszmei mértékegység, az n.
Hrészletérték” alapjdn is nyilvantartottdk. A részletérték valdjdban egy szorzészam volt,
szamértékben, gyalogos katona esetében, napi 1,5, a huszarokndl 1,3, a dzsid4soknal pe-
dig két egységet jelentett. Egy egység 10 fillér értéknek felelt meg. Minden cikk, ami
csak a katona tényleges szolgalati ideje alatt hasznalatban volt, naponta egy részlettel ért
kevesebbet, s az értékcsokkenés mindaddig tartott, amig elérte a részletértékek 100 %-it,
valéjdban az adott cikk beszerzési drat. Elvileg ekkortdl volt lehetdség j cikk igénylésé-
re a Kozponti Ruhatartél. Az e szamokkal kifejezett elértéktelenedés természetesen nem
jelentette a teljes elhaszndlddast. Az egyes darabok allagat, hasznalhat6sigi besoroldsat
rendszeres id6kozonként a keriileti hadbiztossagok, vagy az adott alakulat kezeld tisztje
(kezelObizottsdga) allapitotta meg, melyet az adott cikken bélyegzéssel is jeloltek. A ra-
bélyegzés egy-egy rémai vagy arab szdm volt. Az ., X” a teljes a ,,VIII” a 8/10-es, a ,,V”
az 5/10-es, a ,,II” a 2/10-es mindséget jelentette. A hasznavehetetlen ruhadarabok ,,0” je-
let kaptak. A keriileti hadbiztossidgok bélyegezték a rémai-, az alakulatok kezelobizott-
sagai pedig az arab szdmot. A még hasznalhat6 példdnyok — javarészt 2/10-es illetve 5/10-
es értékil zubbonyok, kdpenyek, nadragok, kenyértarisznydk, labbelik — az adott alakulat
,tobblet” anyagdt képezték, valdjaban ezek keriiltek a fentebb jelzett készletraktarba.

Minden holminak azonban volt egy eldre kalkulalt egyezményes élettartama, un. ,ki-
hordasi ideje” is, ami ugyancsak viszonyitdsi pontnak szdmitott az alakulatok készlet-
gazdalkodasaban. Egy huszarcsikénak példaul hat év, egy tabori sapkdnak 15 hénap, a
mindennapokban haszndlt sotétkék zubbonynak 18 hénap, a zsdvolynak egy év, a ko-
penynek 0t év, a gyalogos atillanak hat €s fél €v, a bakancsnak 8 hénap volt a kihordasi
ideje. A csapattesteknél igyekeztek dgy gazdalkodni, hogy az egyes cikkek a kihordasi
id6n tdl 1s hasznalhaté dllapotban maradjanak. Ennek fejében a Honvéd Kozponti Ruha-
trt6l mds cikkeket igényelhettek.™

A ruhézat, felszerelés és fegyverzet els6 megmérettetése az 1870-es nagy Oszi had-
gyakorlaton tortént meg. A vizsga j6 sikeriilt. A hadgyakorlatrél sz6l6 jelentésében,
egyenesen a hadsereg-foparancsnoka, Jézsef féherceg adott kedvezé mindsitést. ,,A kidl-
litott legénység €s lovak felszerelését tokéletes hasznalhat$ allapotban taldltam és meg-
gyb6z6dtem, hogy az arra hivatott kozegek mindenképpen arra torekszenek, hogy a még
sziikséges beszerzések szakadatlanul megtorténjenek, és igy az Osszes anyakonyvi lét-
szam, valamint a jov6 évben védrando tartalékosok és ujonczokbdl vald novedek tokélete-
sen felszerelve legyen” — irta a foherceg.”'

* Summadzat a Ruhagazdilkodasi utasitds a M. Kir. Honvédség szdmdra cimii szolgélati konyv (G-17) feje-
zeteibdl. Budapest, 1903.

' KA MKSM 1870. [2-1/55/123 f. A Honvéd féparancsnoksdg egykor volt irattéri jelzete: 1235/f.p. 1870.
szeptember 14.
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A hadgyakorlati jelentéshez a fdparancsnok mellékelte a tiszti parancsokat is. A tisz-
tek a felszerelés €s a ruhdzat vonatkozasdban is irdnymutatédst kaptak. Feltétleniil tigyel-
niiik kellett a katondk megterhelésére, hogy azok semmivel se cipeljenck magukon téb-
bet, mint amennyit a malhdz4si utasitas eléir. A menetalakzat (kettds sor) szigori meg-
tartdsa mellett ugyanakkor a ,Jegnagyobb kényelmesség megengedendd”, vagyis a me-
netet vezetd parancsnok engedélyezheti a nyakravaldt leolddsdt, a zubbony legfelsébb
kapcsdnak felnyitdsat”. A f6z6edényeket mindenhova vinni kellett, rdcsatolva a héti-
bérondre, ha mdr megérkeztek a felcsatold szijak. Ha még nem, akkor a derékszijra bal-
odalvdst €s hatrafelé akasztattnak fel a f6z6edények”. A lovassdgnal leginkdbb a nyergek
megvizsgdlasdra hivta fel a figyelmet a fOparancsnok: nyugvas alkalmaval az alsé és fel-
s6 hevedert azonnal ki kell lazitani, a nyergeket szelloztetni kell, vasaldsait meg kell
vizsgalni, és feltétleniil pStolni kell az elveszett patkdszegeket.

Az 1869-es ideiglenes egyenruha szabdlyok kiaddsitdl az elsé hivatalos 61t6zko-
dési utasitds megjelentetéséig (1876) hét év telt el. A honvédség elsd, csak magyar
nyelvl Oltdézkddési €s felszerelési szabalyzata 1876-ben jelent meg, amely lényegé-
ben az 1872-es kozds hadseregbeli hasonld szabdlyzatdnak honvédségi kornyezetbe
atittetett, karcsusitott véltozata volt. Ugyanarra a szerkezetre épiilt, és nagyon sok a sz6
szerinti egyez€s is. Ennek nyilvdnvald oka a sok viseleti cikk azonossdga. A honvéd-
ség fennalldsa alatt Osszesen hdromszor adtak ki kényv formaban 61t6zkodési és fel-
szerelési szabdlyzatot, az 1876-os utdn 1892-ben és 1911-ben,”” és mindig a kozos
hadseregbeli kiadast kdvetden.

2 Oltszeti és folszerelési szabalyzat a M. kir. honvédség részére. Budapest, 1876.; Oltozeti &s folszerelési
szabdlyzat a M. kir. honvédség szdmara. Mdsodik kiadds. Budapest, 1892.; A-26. Oltézeti és félszerelési sza-
bélyzat a M. kir. honvédség szdmdra. L rész. 1911, 11 rész. 1913,; 1L rész. 1912. IV. rész. 1913.; VL rész.
1911.; VIl rész. 1911.; Fiiggelék, 1911.
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Gyorgy Sdgvdri
THE BIRTH OF THE UNIFORM OF THE ROYAL HUNGARIAN HONVED ARMY

Sunimary

The author of the publication discusses the first historical period (1869-1876) of the uniforms
of the Royal Hungarian Honvéd Army, with special regard to the circumstances surrounding the
birth of the scheme. He deals with the professional and political disputes that accompanied the in-
troduction of the new uniforms; issues of financing, manufacture and storing (of clothing, weapons
and equipment); and deals with the symbols of the Hungarian Honvéd Army. Analysing the press
coverage of the period, he demonstrates how society received the introduction of the new uniform.
A scparate part discusses the written and unwritten norms, regulations and customs of the wearing
of uniforms, and officer’s etiquette in general.

The disputes over the uniform of the Hungarian Honvéd Army reproduced, only at a lower
level, the great political debates over the Austro-Hungarian Monarchy’s Army Act and the estab-
lishment of the Royal Hungarian Honvéd Army in 1867-1868. A crucial element of the discus-
sions was the 1848-1849 War of Independence and its Honvéd Army, specifically the issue of
connections between the new uniform and the historical events that took place two decades before.
The radical opposition in Parliament advocated the national character of the Hungarian uniform
and its traditions stemming from 1848-1849. In contrast to that, the other camp, which included
mostly soldiers, considered integrity as the most important factor, both theoretically and practi-
cally. They claimed that any characteristics of the uniform referring to 1848-1849 revolutionary
ideas would menace the unity of the armed forces. The most they could imagine was a uniform re-
flecting certain characteristics of the hussar dress.

Gydrgy Sdgvdri
LA NAISSANCE DE L’UNIFORME DE L’ ARMEE HONGROISE

Résumé

La publication traite du premier cycle (1869-1876) des tenues de I'armée hongroise royale
avec une attention particulicre a la naissance de son uniforme. Elle parle des débats techniques et
politiques sur I'introduction de I'uniforme, des questions de financement, de la fabrication (habit,
armes, équipement) et du stockage sans oublier les symboles de 1I’armée hongroise. Avec I'analyse
des réactions de la presse d’époque, elle présente comment la société a accueilli le nouvel uni-
forme. Elle traite a part les régles et les normes écrites et tacites du port d’uniforme et plus généra-
lement I’étiquette des officiers.

La vive controverse autour de I’'uniforme de I’armée hongroise reflétait, toute proportion gar-
dée, les grands débats politiques qui accompagnaient en 1867-1868 les négociations relatives a la
loi sur la défense de la Monarchie. Au cceur du débat: les éléments évoquant I’armée hongroise de
18481849 et la question de savoir a quel point le nouvel uniforme peut rappeler les événements
déroulés preés de deux décennies plus tot. L’opposition parlementaire radicale plaidait en faveur
d’une uniforme a caractére national fidele aux traditions de 1848. Le camp adverse, surtout des mi-
litaires, insistait sur I'intégrité de la force armée tant pour le contenu que pour I'aspect extérieur.
1Is estimaient que tout signe rebelle évoquant 1848 sur 'uniforme risquait de désunir I’armée. Au
plus, ils pouvaient imaginer «une apparence a la hussarde».
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Gydrgy Sdgvdri
DIE GEBURT DER HONVED-UNIFORM

Resiimee

Diese Mitteilung arbeitet den ersten Bekleidungszyklus der Kéniglich-Ungarischen Honvéd-
Armee (1869-1876) aul und schenkt insbesondere den Umstiinden der Geburt der Honvéd-Armee
besondere Aufmerksamkeit. Sie beschiftigt sich mit den fachlichen und politischen Diskussionen
im Laufe der Einfiihrung der Uniform, mit den Fragen der Finanzierung, der Produktion (Beklei-
dung, Waffen, Ausriistung) und der Lagerung und kommt auch auf die Symbole der Honvéd-
Armee zu sprechen. Auf dem Wege der Analyse der zeitgendssischen Pressestimmen stellt sie die
Reaktionen in der Gesellschaft auf die neue Uniform vor. In einem eigenen Teil beschiiftigt sie
sich mit den geschriebenen und ungeschriebenen Normen des Tragens der Uniform, den Vorschrif-
ten und Gewohnheiten der uniformierten Bekleidung und der Offiziersetikette im Allgemeinen.

Die Fehden um die Honvéd-Uniform waren im Grunde ein Abbild der groBen politischen Dis-
kussionen auf niedrigerer Ebene, von denen die Verhandlungen des Wehrgesetzes der Monarchie
und die Aufstellung der Honvéd-Armee im Jahre 1867-1868 begleitet wurden. Besonders scharf
wurden die Verweise auf die Honvéd-Armee von 1848-1849 und diejenige Frage behandelt, in
wie weit die neue Uniform an die Ereignisse vor etwa zwei Jahrzehnten erinnern dirfe. Die radika-
le parlamentarische Opposition stand fiir die ungarischen nationalen Traditionen der Honvéd-
Armee von 1848 ein. Das andere Lager, dem vor allem Soldaten angehdrten, hielt neben dem In-
halt auch hinsichtlich der AuBerlichkeiten die Integritit der Streitkrifte fiir die wichtigste Frage.
Es vertrat den Standpunkt, dass jedwedes rebellische Charakteristikum an der Uniform, das eine
Anspielung auf die Ereignisse von 1848 ist, die Einheit der Streitkriifte [6sen kinnte. Dieses Lager
konnte sich hchstens das ,husarenhafte AuBere” vorstellen.

Hvépos lazeapu
POXIEHUE XOHBEACKOH BOEHHOU ®OPMBI

Peziome

B crarbe paccMarpuBacTCs NepBblit LMK HOUICHUS BOCHHOM (DOPMBI B KOpOTeBCKOH apMuu
(1869-1876), npu 31oM yaensercs oco00e BHUMAHWE HA YCJIOBHS NOSBJICHHUS MEPBOH BOCHHOM
XOHBEACKOH (OpMEI. ABTOP CTATLH MOKA3BLIBACT MPOYECCHOHANLHBIC H NOMUTHYECKHE CHOPLI, CO-
NPOBOKAABLIKE [POUECC NPUHSITHS HA OCHALCHUE CIMHON BOCHHON (OPMBbL, OCBEILAET BONPOCH
(pMHAHCHPOBAaHHA, MPOW3BOJCTBA (YHH(DOPMbI, BOOPYXKEHHS, OCHALICHHS) W CKIAAMPOBAHHA, Ka-
CaeTCsl CMMBOJIOB M 3HAYKOB XOHBE0B. Mccheiyst BONPOCh], OCBELUABLIKHECSK B NEHATH TOTO Bpe-
MEHH, aBTOP TOKA3bIBACT, kax Obia MPHHATA BoeHHAs yHupopma obwecrsoM. Ocolbbiii pazaen
NOCBALIEH MMCAHBIM M HEMUCAHHLIM HOPMaM HOLICHMS BOCHHOM (JopMbl, MpaBuiaM W oObluaim
HOIIEHUS OJEK LI U BOCHHOH (OPMBIL, @ TAKKe BONpocam OMLEPCKOro 3THKeTa.

Criopst BOKPYT BOCHHOH YHU(OPMBL O cyluecTBy Ha 60J1¢¢ HU3KOM YPOBHE OTPaKalu Te 00-
CYKAEHHUS U NOJUTUYECKUE JMCKYCCHH, KOTOPBIC CONPOBONKAAIH CO34aHne 3aKkoHa o 3awuTe Mo-
Hapxun B 1867-1868 roay u (opmupoBannn xoHseackoii apmuu, C 0coGoit 0CTPOTON MOJHK-
MAJIMCE CChUIKHM HA XOHBeACKYl0 apMHIo 1848—1849 ronos, Bonpoc 0 TOM, B Kakoit mMepe HOBas
BOCHas (hopMa MOXKET HANOMHHATb COOBITHS, UMEBLIHE MECTO BCErO [BA AECATHIETHS TOMY Ha-
3ai. PaaukansHas napaamMeHTekas ONMo3uLMs BLICTYANA 338 BEHIEPCKUA HAMOHANLHBIH Xapak-
TEP XOHBBEACKH BOEHHOH (hopmbl, 3a Tpaauuuu 1848 roja. B 1poTHBONONOKHOCTE ITOMY, APYTO#
JIarephb, K KOTOPOMY ITPUHAIIEKATH TIaBHBIM 00pa30M BOCHHLIC, B OTHOLICHHHM BHEWHOCTH op-
Mbl TPeOOBAl M OTPAKEHUS €€ COACPKAHMA, cuUTas HauBosiee BaKHBIM BONPOCOM HHTErpu-
POBaHME BOOPYKCHHBIX CHI. OHH BbICKA3bIBAIM MHEHHE O TOM, 4YTO JIIOGOH MATEKHBIM 3HAK Ha
BOEHHOH (popme, aenarollkit Hamek Ha 1848 rou, Moxer HApyLIUMTL €IMHCTBO BOOPYKEHHBIX CHJL
TMo3TOMY OHM MOTJIM IIPEACTABUTE MAKCUMYM JIMLUE ,,lYCAPCKYI0 BHELIHOCTL BOCHHbIX.
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