akkor milyen 6rom felfedezni egy-egy hivata-
los példanyt, illetve rabukkanni egy-egy ,,fél-
hivatalos” kiadasra.

Sallay Gergely Pal konyve alapmunka. Szin-
te elképzelhetetlen, hogy ne legyen ott minda-
zok polcan, akik a magyar kitiintetések — értem
jelen esetben a jelvényeket is — torténetével fog-
lalkoznak, avagy csak érdeklddnek azok irant.
Sok segitséget nyujthat a korszak kutatdinak,
hiszen olyan tablazatok, Osszeallitdsok, név-
sorok szerepelnek a konyvben, amelyek alap-
jan pl. az olimpiai bajnokok szamara adoma-
nyozott jelvények kdnnyen azonosithatok.

A szerz0 a levéltari forrasok mellett, a ko-
rabeli hivatalos kozlonyoket is atnézte, ma-
gangyljtékkel levelezett és kapott t6liik fotot
egy-egy, a Hadtorténeti Muzeum gyiijtemé-
nyében nem talalhatd jelvényr6l és nem feled-
kezett meg a hatarainkon kiviil es6 teriileteken
fellelhetd anyagokrol sem. Azt hiszem, nyu-
godtan fogalmazhatok gy, hogy nem csak ki-
vitelében szép, de tartalmat tekintve is az
utobbi évek egyik legjobb munkaja késziilt el,
ami a magyar jelvényekkel kapcsolatos.

Korabbi, kisebb kozlemények, irdsok utdn
sziiletett meg ez az atfogd és alapos munka.
Dicséret érte a szerzének és a kiadonak egya-
rant; utobbi jovoltdbol a konyv ugy néz ki,
ahogy egy ilyen tartalmi konyvnek kinéznie
kell. Ehhez jarul még az a rendkiviil fontos do-
log, hogy a jelvények leirasa, illetve elnevezé-
se angolul is megtalalhaté a kotetben, ami an-
nak a nemzetkozi ,kitiintetés- és jelvénypia-
con” torténd hasznositasat is jelentdsen meg-
noveli.

Ennyi dicséret utan legyen szabad a recen-
zensnek néhany szerény észrevételt is tennie,
amelyek remélhetbleg egy majdani késébbi ki-
adas soran hasznosulhatnak, avagy a szerzd al-
tal megcafoltatnak. Fontosnak tartottam volna,
hogy pl. a felhasznalt hivatalos kiadvanyok

esetében — Honvédségi Kozlony, illetve Hon-
védségi Rendeletek — megadja a szerz6, hogy
mettél-meddig hasznalta az ,.egységes” koz-
16nyt és mett6l-meddig a Személyes tigyek al-
cimmel kiadottat. Ez egy-egy visszakeresésé-
nél fontos lehetne.

Sallay Gergely Pal masok munkajara hi-
vatkozott, amikor pl. Rady Jozsef vezérérna-
gyot, illetve Kovacs Pal dandartdbornokot em-
litette. Fontosnak tartottam volna esetiikben is
jelezni, hogy tényleges rendfokozatuk a jel-
vény ,.elnyerése” idején még mas volt — az
6sszeallitott névsorban igy tortént — hiszen pl.
Kovacs Pal az un. ,rendszervaltoztatas” utan
kapott dandartdbornoki rendfokozatot — a volt
magyar kiralyi Honvédségben ilyen rendfoko-
zat nem is létezett! —, mig Rady Jozsef cimze-
tes tabornok (az elnevezés modosuldsa utan
cimzetes vezérérnagy) volt. Piller Gyorgy e
néven nyert két olimpiai bajnoksagot a Los
Angeles-i nyari jatékokon 1932-ben kardvi-
vasban, és késébb édesanyja nevére, Jekelfa-
lussyra ,,magyarositott”. Jekelfalussy-Pillerként
azonban soha nem szerepelt.

Ugy tudom, hogy a hivatalos elnevezése a
honvédség szdmara a ,sporttiszteket” képzo
intézménynek M. kir. ,,Toldi Miklés” honvéd
sporttanar- és vivomesterképz6 intézet volt. A
kotet altal bemutatott idészak egy részében és
csak késébb — 1943-ban? — valtozott az elne-
vezés M. kir. ,,Toldi Miklés” honvéd kdozponti
testnevelési intézetre.

Végezetiil csak egy kérdés: a tabori és a
csapatcsenddrség jelvénye 1944-ben megval-
tozott és késdbb megjelent a Tabori Biztonsagi
Szolgalat, majd a Nemzeti Szamonkérés Szer-
vezet jelvénye is, melyeket a fémlancon a
nyakba akasztva viseltek. Ezek miért nem ke-
riiltek be a kotetbe a jelzett ,,szervezetek” jel-
vényeit targyal6 részekhez?

Szakaly Sandor

BABOS LASZLO — PAPP TAMAS

A MODERN KOR HABORUI ES CSATAI

(Zrinyi Kiado, Budapest, 2009. 288 o.)

Legtijabb kori habortkat és csatakat tar-
gyalé konyv, tudomanyos igénnyel megirva,
magyar szerzok tollabol. Végre! Hadtorténet-
irasunk manapsag talan kissé elhanyagolja az

1945 utani korszak kutatasat, pedig lassan a
hideghaborinak mar a vége is emberdltényi
tavolsagra, mondhatni torténeti messzeségbe
keriil, s mik6zben a XX. szdzad mas esemé-
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nyei, példaul a vilaghaborik konyvészete szé-
pen gyarapodik, e nem kevésbé fontos ido-
szakkal itthon alig foglalkoznak. Ezért is hi-
anypotlo a jelenkori katonai kérdésekkel
foglalkozo fiatal kutatok szamos kisebb iras
utan megjelent els6é konyve. A kozelmult hadi
eseményeire ,kiéhezett” olvasé szeme tehat
azonnal megakad a sokat igéré cimen és az
igényesen kialakitott boriton.

Erdekl3désiinket tovabb csigazza a kotet
vizualis megjelenését uralo, s kitling érzékkel
megvalasztott fotd, mely konkrét jelentésén tul
egyben az elmult b6 fél évszazad fegyveres
konfliktusainak jelképként is értelmezhetd.
Akép azért is elényds, mert a kiilsé megjele-
nésre tetszetds kiadvany tartalmarol is jol utba-
igazitja azt, aki a kiilonféle hadtorténeti mun-
kak tengerében a jelen és a ,,félmult” konflik-
tusai irant érdeklddik. Azért fontos megem-
liteni ezt, mert a cimben hasznalt , modern
kor” kifejezés félreértésre adhat okot. A torté-
nettudomany ezt a terminust ugyanis gytijt6fo-
galomként alkalmazza, azt a nagyobb, tobb
korszakot fel6leld idGszakot érti alatta, ame-
lyik a kora ujkort kovette, s nagyjabol a XIX.
szazaddal vette kezdetét, viszont az elmilt év-
tizedekre a ,,posztmodern kor” elnevezést hasz-
nalja. Marpedig a recenzalt miiben bemutatott
haboruk kivétel nélkiill a masodik vilagégést
kovetd periodusbol szarmaznak, sot az egyiket
mar az ezredforduldo utdn vivtak, vagyis a
megadott cim kissé tag és pontatlan id6keretet
ad a témahoz.

A jo érzéssel kézbe vett konyvet kinyitva és
a cimnegyeden athaladva, az olvasobarat mo-
don kialakitott tartalomjegyzékhez érkeziink.
Ebbdl tisztan kitlinik a mii szerkezete, mely a
néhany soros el6szot nem szamolva 6t nagy
egységbdl all. Ezt egésziti ki egy rovid mellék-
let az utolso lapokon. A részek hasonldan
éptilnek fel: mindegyiket az adott konfliktusra
jellemz6é fénykép és rovid bevezetés inditja,
ezt kovetden keriil sor elészor a Kasmirért
folytatott habortik, majd az Eritrea és Etidpia
kozotti évtizedes harc, az iraki-irani konflik-
tus, az Afganisztan hegyei kozotti kiizdelem,
végiil az Irakban 2003 soran lezajlott amerikai
hadmiiveletek részletes, hadtorténeti szempon-
tu bemutatdsara. A fejezeteket a felhasznalt
irodalom jegyzéke zarja.

Igazan érdekes a hideghabort idészakanak
azon paradoxonja, hogy mik6zben a totalis
szembenallas évtizedeiben Europa lett volna a
szuperhatalmak Osszecsapasanak fo hadszinte-

re, 1945 utén az oreg kontinens teriiletét — sze-
rencsére — jorészt elkeriilte a csataterek harci
zaja. Ugyanakkor a harmadik vilag orszagai-
ban, mik6zben , mellékhadszintérnek” szami-
tottak, habortik tucatjait vivtak, koztik nem
egy igen sulyosat, szinte minden esetben va-
lamelyik katonai tomb tamogatasaval, vagy
éppen aktiv részvételével. E konfliktusok hazai
ismertsége itt nem részletezheté okok miatt
meglehetsen egyenldtlen. Ezért a recenzens a
lehetd legnagyobb mértékig egyetért a szerzo-
parossal, hogy konyviik témajaul itthon kevés-
bé ismert, vagy ahogy az eldszoban megfo-
galmazzak, valamilyen oknal fogva a kortarsak
és késobb a torténészek, hadtorténészek altal
mell6z6tt, vagy aktualitasuknal fogva még nem,
vagy alig feldolgozott habortk ismertetését va-
lasztottak.

A Babos Laszl6 és Papp Tamas altal bemu-
tatott témak, vagyis az egyes fejezetek kozott
azonban vajmi kevés az Osszefiiggés — S ezt
maguk is jelzik. A szerzdk altal kiemelt egyet-
len kozos pontot pedig, azt, hogy a hadvisel6
felek koziil legalabb egyik a kor szinvonalan
4116 haditechnikai eszk6zokkel volt felszerelve
¢és a regularis hadviselés szabalyai szerint har-
colt, nem talalom kelléen megalapozottnak. Ez
a jelleg — az ismertetett konfliktusok koziil —
az Egyesiilt Allamok 2001-es afganisztani,
2003-as iraki hadmiiveleteire, tovabba az Irak
és Iran kozotti, és némi megszoritassal az
1965-6s kasmiri habortra helytalld, de az elsé
indiai—pakisztani Gsszecsapasra nem, amikép-
pen az 1992-2001-es afganisztani hadi esemé-
nyekre sem. Raadasul hiaba rendelkezett lega-
1abb az egyik fél modernnek nevezheté hadi-
technikaval az Afrika szarva, vagy a Perzsa-
6bol térségének habortiban, ezen eszkdzoket
ritkdn hasznaltak korszerli elvek szerint, va-
gyis e haboruk harcaszati értelemben az adott
idészakot alapul véve sem nevezhetdek mo-
dernnek, az élvonallal pedig nem emlithetéek
egy lapon. Valamennyi konfliktusban széles-
koriien alkalmaztak viszont pancélos haditech-
nikat, ezen belil harckocsikat is, s ezt kozos
vonasként lehetett volna kiemelni, hiszen a
konyv készitéi végig hangsilyozottan emlitik
a harckocsik bevetéseit, s6t a 2003-as iraki
harcok bemutatasa egyenesen a pancélos-had-
viselés szempontjabdl torténik.

Babos ¢és Papp mar az el6szoban felhivja
figyelmiinket a kotet fontosabb korlataira, ami
Ujabb szimpatikus vonasa munkajuknak. Ezek
koziil a terjedelmi kotottségeket — mely persze
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minden szerz4t sujt — valamint az itthon fellel-
het6é forrasok és szakirodalom mindségét, to-
vabba mennyiségét emlitik, ami azt a kdvet-
kezményt vonta maga utan, hogy az egyes fe-
jezetek részletessége eltérd lett. A feldolgozas
azonban igy is kell6 mélységli és megfelel6
részletességli, s minden esetben teljesiil a kitii-
z0tt cél: kevésbé ismert, de fontos hadiesemé-
nyek modern szemléletii részletes bemutatasa.

Talan a témak egy gondolatmenetre torténd
felfiizésének nehézségébol kovetkezett a szer-
z6paros leginkabb vitathato allitdsa, a konyv
tanulmanykotetként vald meghatarozasa. Ez
azért fogadhato el nehezen, mert a tanulma-
nyoknak nevezett egyes fejezetek nem felelnek
meg a tanulmany mifaji sajatossagainak, azo-
kat formai értelemben alul-, tartalmi értelem-
ben feliilteljesitik. A fogyatékossagok legfon-
tosabbikanak a jegyzetapparatus teljes hianya
tarthato, ami pedig minimalis miifaji kovetel-
mény, de megemlithetd, hogy elmaradt a ta-
nulméanyok szerzdjének feltiintetése, vagy a
szerkesztd megjeldlése is. Viszont, leszamitva
az utolso fejezetet, ami egy bizonyos, jol elkii-
1onitett részteriiletet vizsgal, a tobbiek az adott
konfliktus teljes bemutatasara torekszenek, s
mint ilyenek, tilmutatnak a tanulmany-miifaj
keretein. A fenti kritikai megallapitasok azon-
ban nem sokat, vagy inkabb semmit sem von-
nak le a mii tartalmi értékébol.

Az elsb fejezet az India és Pakisztan északi
hatarteriiletén elhelyezked6 Kasmirért folyta-
tott két haborit mutatja be. A téma fontossagat
jelzi, hogy a teriilet jelenleg is fesziiltségfor-
rasnak szamit a két regionalis — €s ma mar
atomfegyverekkel rendelkez6 — nagyhatalom
kozott. A két allam megalakulasa, pontosab-
ban fliggetlenné valasa, 1947 augusztusa utan
harom nagyobb héaborit vivott a kérdéses terii-
let birtoklasaért (és még tobbszor allt egy 6sz-
szecsapas kozvetlen hataran, legutobb 2004-
ben). Az elsé habort 1947 és 1948 soran zaj-
lott, a masodik, még sulyosabb 1965-ben.
Akonyv csak ezt a kettét targyalja, a harma-
dik, 1971-es konfliktust nem. Az indoklas sze-
rint azért, mert utobbi elsédleges kérdése és 16
hadszintere Kelet-Pakisztan, a kés6bbi Bang-
lades volt. Ez elfogadhat6 lenne, hiszen a feje-
zet cime egyértelmiien kijeloli a témat, ami
Kasmir. Am mér az 1947—1948-as harcok tor-
ténéseinél ismertetésre keriil India Junagadh és
Hyderabad teriiletekért vivott kiizdelme, s az
1965-6s év bemutatasaban is helyet kaptak
olyan események, melyek Kasmir teriiletén ki-

viil zajlottak (a Kutchért folytatott hadmiivele-
tek, vagy a lahorei csata). Egyrészt azért, mert
— nagyon helyesen — a szerz6k a kasmiri konf-
liktust kezdettdl tagan értelmezték, masrészt a
csekély idobeli tavolsag, valamint az utolsod
nagy, 1971-es eréproba jelentésége és Kasmir-
ra gyakorolt hatasa is azt diktalja, hogy érde-
mes lett volna egy rovid leirast adni az utolso
erfprobarol, ami az egyébként jol felépitett
osszefoglalas értékét tovabb ndvelhette volna.
Ennek elmaradésa viszont az olvasoban vala-
melyest hianyérzetet kelt, s rontja a kérdés at-
latasat, hiszen a teljes képet a harom nagy ha-
bort dsszessége adja meg.

A részletes targyalas a fegyveres konflik-
tushoz vezetd probléma kialakulasaval, India
1947-es felosztasaval és Kasmir, valamint a
tobbi kérdéses teriilet etnikai és vallasi viszo-
nyainak rovid bemutatasaval kezdddik. A fris-
sen Onallosult allamok rovidesen egymassal
hadban all6 seregeinek alapjat a korabbi brit
gyarmati hader§ tisztjei, katondi és fegyverei
adtak, és a habort kitdrésekor még mindkét
erd jocskan szervezés alatt allt. E ténynek ko-
moly szerepe volt a hadiesemények lefolyasat,
foleg pedig jellegét tekintve (példaul nagy-
szamu félkatonai egység vett részt a harcok-
ban), amit érzésem szerint az elemzéskor
hangsulyozni kellett volna. Ehhez hasonléan,
bar esik szo6 rola, de a hadszintér igen kedve-
z6tlen foldrajzi adottsdgai, az infrastruktira
kezdetlegessége ¢s a csapatok ehhez viszonyi-
tott gyenge motorizaltsaga szintén erdteljesebb
kiemelést igényelne, és legalabb néhany sort
megért volna az a megjegyzés is, hogy az 1j
pakisztani hadsereg egészségiigyi alakulatainal
mutatkozo stlyos hidnyt részben lengyel és
magyar (!) 6nkéntesekkel potoltak.

A harcok gyakran tobb helyen és idében
egyszerre langoltak fel, bemutatasuk mégis
szemléletesen és kovethetden torténik, a had-
torténeti munkakban gyakran el6forduld tal-
zott részletezés ¢és felsorolas (,,szamhabora™)
sem jellemzd, ami kétségteleniil az olvashato-
sag javara valik. A szamadatokat, részletez6
felsorolasokat, szervezeti és diszlokacios in-
formaciokat, dicséretes modon, kiilén tablaza-
tok tartalmazzak. A mii, bar fejezetenként elté-
r6 mértékben, de végig lendiiletes vonalveze-
tési, jo stilusban megirt.

Minthogy mind a pakisztani, mind az indiai
hadsereg kozvetlen Gse a britek gyarmati had-
ereje volt, a katonakon, a felszerelésen és a
fegyvereken kiviil az angol katonai terminolo-
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giat is megorokolték. Ennek hasznalata nem
mindig kovetkezetes a konyv lapjain, hol az
angolszasz, hol a metrikus mértékegységekkel
talalkozunk, példaul a fegyverek tirméretének
megadasanal. Es ahogyan az a foldrajzi hely-
nevek atirasat illetéen mar az eldszoban pél-
damutatéan megtortént, érdemes lett volna va-
lamilyen elvet megadni a katonai alakulatok
magyar megnevezésének gyakorlatara is, hi-
szen a konyv egyes fejezeteiben alapvet6en el-
tér6 katonai kultirakrol, mas-mas terminologi-
at alkalmazo hadseregekrdl van szo.

Ugyancsak altalanos érvénnyel allapithatd
meg, hogy — mint az egy modern szemlélet(i
hadtorténeti munkabol ma mar nem hianyozhat
— térképek segitik a jobb megértést, nem keve-
sebb, mint harminchat. Ezek minésége egé-
szen kitling, ami a munka egyik nagy erénye.
A recenzenst nem a ,,szOrszalhasogatas,” ha-
nem egy késébbi ujabb kiadas segitésének
szandéka vezérli, mikor megjegyzi, hogy egy
olyan fontos konyv térképeirdl, mint Babos
Laszl6 és Papp Tamas munkaja, nem maradhat
el az aranylépték feltiintetése sem. Arra is ér-
demes odafigyelni, hogy a térképek eloszlasa
egyenletes legyen, mert mig az elsé kasmiri
haboru egyes fazisait 6t térképen lehet kovetni,
addig az 1965-6s konfliktust csak egyen, pedig
utobbi, fontossdganak megfeleléen, nagyobb
terjedelmet kapott.

Az els6 indiai—pakisztani habora az 1949.
januar 1-jén életbe 1épett fegyversziinettel za-
rult, s az ekkor 1étrejott un. fegyversziineti ha-
tarvonal jelenti 1ényegében a két orszag kozotti
tényleges hatarvonalat ma is. De mivel az els6
habortban egyik fél sem tudott dont6 sikereket
elérni, és Kasmir kérdése rendezetlen maradt,
tizenhat évvel késébb Ujabb Osszecsapasra ke-
riilt sor. Az eltelt idében mindkét hadsereg je-
lentds fejlodésen ment keresztiil, amit 1965-
ben a légierdk és az ujabb pancélostechnika je-
lentds alkalmazésa jelzett. Az évek soran a tér-
ségben megvaltozott a geopolitikai helyzet, s
modosult a nagyhatalmak ko6zotti viszony is,
igy e haboru targyalasa az indiai—kinai viszony
exponalasaval kezdédik.

Kar, hogy a kiilpolitikai szal hamar elt{inik,
s Iényegében csak az emlités szintjén bukkan
fel ujra, példaul a pakisztani légierd amerikai
segitséggel tortént kiépitésének, vagy a fegyver-
sziineti targyalasoknal jatszott szovjet segitség
megemlitésekor.

A konyv masodik fejezete egy valddi hi-
anypo6tlo feldolgozas, mert a Szomaliai-félszi-

geten, vagyis Afrika ,,szarvan” lezajlott eritreai
fiiggetlenségi haborGrdl és az etiop—eritreai
fegyveres konfliktusrél ilyen részletes hadtor-
téneti feldolgozas tudomasom szerint magya-
rul még nem jelent meg. A téma hazai unikalis
jellege mellett azért is szerencsés valasztas,
mert olyan afrikai valsaggocot mutat be, mely-
nek a kontinens talan legérdekesebb, de torté-
netileg minden kétséget kizarolag legkiilonle-
gesebb és afrikai viszonylatban egyediilallo
orszaga, Etiopia volt részese.

Eritrea az 1960-az évek elejétdl vivta fiig-
getlenségi harcat, melyet 1991-ben fejezett be,
és sikeresen kiszakadt Etiopiabol. A két orszag
szétvalasat kovetden azonban egyes hatarkér-
dések rendezetlenek maradtak. Még nagyobb
stllyal esett latba, hogy Etiopia nem tudta el-
fogadni azt az Gj helyzetet, hogy Eritrea elsza-
kadasaval tengeri kijarat nélkiill maradt, ami
1998 és 2000 kozott a két orszag ujabb habo-
rajahoz vezetett. A nagyszeriien felépitett le-
irasbol az etnikai és politikai viszonyok meg-
ismerése utan remek hadtorténeti elemzést ka-
punk, s a nagyhatalmak, féleg a Szovjetunié
szerepére is kelld megvilagitas esik. JOl érzé-
kelheté a konfliktus sulyossaga, meglepden
komoly és intenziv jellege, s hogy a felek
veszteségei ijesztden magasak voltak.

Babos és Papp Afrika utan ismét Azsia egy
forré pontjara kalauzol benniinket, méghozza a
hideghaboru egyik, ha nem éppen legnagyobb
kiizdelme, az Irak és Iran kozotti habora front-
jaira. Az 1980 és 1988 kozott vivott véres
konfliktus, torténeti sulyanak megfeleléen, a
legnagyobb terjedelmii fejezet, s harom egy-
ségbdl all. Eloszor az ellenségeskedést elinditd
iraki tdmadas (Kadiszija Szadddm hadmiivelet)
részleteivel ismerkediink meg, s ehhez hasonlo
bdségii a habort végét jelentd 1988-as év nagy
iraki tamadassorozatanak bemutatasa, az, hogy
Irak nyolc év patthelyzete utan miként volt ké-
pes eldonteni a harcok kimenetelét négy honap
leforgasa alatt. A koztes évekbol a fontosabb
események attekintd vazlatat rajzoljak meg, de a
feldolgozasnak ez a forméja is kelléen alapos.

A héabori megmerevedd frontjain egymas
utan, tdmegével inditott tamadasok és ellenta-
madasok ecsetelése mellett a szerzok kitérnek
a légi és vizi Osszecsapasokra, az ipari és pol-
gari célok kolcsonds tamadasara, vagy éppen
az ,olajhabord” eseményeire és a komplex
konfliktus néhany gazdasagi kérdésére is.
Mindezen tl béségesen olvashatunk az 1980-
as évtized masodik felének amerikai—irani 6sz-
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szecsapasairdl, s6t, utobbiakrol talan valds si-
lyukhoz képest kissé tilzott aranyban is.

A fejezetbodl egy dobbenetes habortt isme-
riink meg. Az Irak és Iran kozotti nyolcéves,
adaz vérontas nem azért emelkedik ki az is-
mertetett konfliktusok, de a hideghaboru &sz-
szes fegyveres Osszecsapasa koziil is, mert
mindkét fél jelentésnek mondhatd hader6t és
modern fegyverzetet vetett be, nem is azért,
mert két 8si civilizacid, vagy ha tetszik, kultar-
nemzet csapott 0ssze, és nem is a pusztitas, az
elszenvedett szornyli véraldozatok miatt, ha-
nem azért, mert helyileg lokalizéaltan ugyan, de
totalis haborut vivtak. Mind az arab Irak, mind
a perzsa Iran minden erejét mozgositotta és
minden rendelkezésére allo eszkozt bevetett a
vegyifegyverektdl kezdve a hadaszati tamado-
rakétakon 4t a nagyvarosok modszeres bomba-
zasdig ¢és a civil lakossag nyilt tdmadasaig.
Ezért is lett volna szerencsés, ha néhany he-
lyen a szerz6k bdvebb haditechnikai leirast
nyujtanak. Ezt a hianyt egyetlen Astor Il-es
rakéta-sorozatvetd oldalnézeti jellegrajza alig-
ha tudja kompenzalni.

A Perzsa-6bol térsége utan tovabbra is Azsia
harcmez6in maradva, a ma is ,,darazsfészek-
nek” szamitd Afganisztan kertil gorcso ala. Ez
a fejezet két egységbdl all, melyek kozott a ha-
tarvonalat a 2001 oktoberi amerikai tamadas
jeloli ki. Ezt a cezhrat jelent eseményt lesza-
mitva a téma id6beli keretei kissé elmosddnak,
amit a cim is mutat: ,,Afganisztén, a talibok fel-
emelkedése és bukasa”. A feldolgozas — ese-
tenként elhalvanyulé — vezérfonala a talib moz-
galom, csakhogy elleniik jelenleg is folynak
hadmiiveletek, ami az elemzés szamara csap-
dékat rejt, bukasukat (még) nem jelenthetjiik ki.

A radikalis iszlam talajan allo talibok je-
lentdsebb afganisztani térnyerését 1994-t61 le-
het szdmitani, de a mozgalom gydkerei évtize-
dekkel korabban keresenddek. Nagyon is indo-
kolt, hogy ez a fejezet torténeti attekintéssel, a
térség etnikumainak bemutatasaval, Afganisz-
tan jellemzGinek és problémainak révid ismer-
tetésével kezdddik. Természetesen helyet kap
a szovjetek elleni haboru id6szaka, és az 1988-
as kivonulasukat kovetden létrejott hatalmi
vakuum is. Lényegében utdbbi, a hadurak altal
felosztott orszag kaotikus viszonyai €s a per-
manens haborik teremtettek olyan helyzetet,
mely alkalmat adott a radikalis iszlam iranyzat
gyors térhoditasanak. A 2001 oktoberéig tartd
részben a hadurak egymas ellen vivott végte-
len haboruirol, és a talibok Afganisztan nagy

részének elfoglalasat eredményez6 hadjaratai-
o6l olvashatunk.

Mint ismeretes, 2001 szeptemberét kovetd-
en valtozasok alltak be a nemzetkozi élet vi-
szonyaiban és mitkodésében, az Egyesiilt Al-
lamokat ért stilyos kihivasra felelni kellett. Az
Afganisztinra vonatkozo ,valaszt” tarja elénk
a fejezet masodik egysége. Behatd ismereteket
kapunk a ,terrorellenes koalicié” megsziileté-
sérél, az Eszaki Szovetség ellentimadasarol és
az amerikai hadmivelet (Enduring Freedom),
illetve ennek legfontosabb részérdl, a légicsa-
pasokrol. Sajnos az kdzép-azsiai orszag habo-
ruit targyald oldalakat érinti leginkabb a kép-
anyag sokszor gyenge mindsége, ami a kotet
mas helyein is tapasztalhato.

Az utols6 feldolgozas az Egyesiilt Allamok
(és szovetségesei) 2003-as iraki hadjaratat ele-
veniti meg, s a vizsgalat f0 szempontja a gépe-
sitett csapatok alkalmazasa, f6leg pedig a mo-
dern pancélos hadviselés kérdése. Szakitva az
eddigiekkel, ez a rész nem a hattéresemények
(a haboru okai, koriilményei stb.) ismertetésé-
vel kezdddik, hanem ,,in medias res” indul,
ami ez esetben a feldolgozas elonyének tartha-
t6. Az is a szinvonal javara valt, hogy a hadja-
rat targyalasa nem Iépte tul a cimben megadott
kereteket, végig a kijelolt mederben maradt.
Az események olvaso elé tarasa olykor napra
lebontva, aprolékosan, mégis lendiiletesen, jo
tollal torténik. A szdvegben megjelend egyes
katonai mandverek, a hadjarat egy-egy fazisa a
részletes térképeken kovethetd, s az olvasot-
takhoz a fejezet informativ képanyaga jo ki-
egészitést nyujt. A leirtak eloszlatjak a hadja-
ratrol kialakult téves nézetet, miszerint az ira-
kiak megrettentek a félelmetes amerikai hadi-
gépezettdl, s alig vették fel a kiizdelmet. Két-
ségtelen, hogy erre is volt példa, ugyanakkor
nem egy helyen jelentds ellenallas bontakozott
ki, melyekr6l izgalmas harcleirasokon keresz-
tiil kapunk plasztikus képet. Ugy vélem, ez a
rész viseli magan a felépitettség, koherencia és
lendiiletesség legtobb erényét.

A fejezetek végén részletes forrasjegyzék
talalhat6. Ezekbdl latszik, hogy a felhasznalt
irodalom bazisa sziikds ugyan, de a konyv a
sziikséges mértékben mégis tamaszkodik ide-
gen nyelvii konyvészetre. Kar, hogy a szerzék
is aldozatava lettek a hadtorténeti feldolgoza-
soknal gyakran tapasztalhato félreértésnek,
hogy ilyen témahoz csak hadtorténeti szakiro-
dalom hasznalhaté. Pedig az itthon is elérhetd
nem katonai megkozelitésti munkak, példaul a
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legfontosabb orszagtorténeti szintézisek, sok-
ban segithetik egy-egy ,,haborts téma” bemu-
tatasat. Ugyanakkor a kelleténél talan nagyobb
mértékli az internetes anyagok felhasznalasa,
melyek forrasértéke egyes esetekben bizonyta-
lan lehet, s forraskritikai kérdéseket vethet fel
a tobb fejezet elkészitéséhez jelentds aranyban
igénybe vett korabeli magyar sajtéoanyag is.
Mindent Osszevetve a recenzié ala vont
konyv jelentésen hozzajarul az itthon kevésbé,
vagy alig ismert, kozelmultbeli haboruk részle-
tes megismeréséhez, igy céljat mindenképpen
teljesiti. A munka a felsGoktatas szamara fon-

tos oktatasi anyag lehet, bar tankdnyvként tor-
ténd hasznalatat megkonnyitette volna, ha a
miivet név-, targy- és/vagy helynévmutato zar-
ja. A szoban forgo kotet ennek ellenére vitan
feliil haszonnal forgathaté mind a szakembe-
rek, mind a nagykozonség szamara.

A hazai hadtorténetirasnak az elmult hat-
van év katonai eseményeit illetden komoly
mulasztasokat kell ledolgoznia. Babos Laszlo
¢és Papp Tamas konyvével fontos 1épéseket tett
a potlas atjan. Csak reménykedhetiink, hogy
lesz folytatasa.

Hadfi Ors Tamdas

VANDOR KAROLY

LEGIERO TARSBERLETBEN (1.)

(VPP Kiadé, Budapest, 2009. 288 0.)

Vandor Karoly repiiléstorténész, a Magyar
Repiiléstorténeti Tarsasag tagja. 18 éve foglal-
kozik a Szovjet Légierd torténetével. 2001-t6l
a Top Gun és az Aranysas hasabjain is talal-
kozhattunk érdekes és sajatos stilusu irasaival.

Mint tudjuk, az ember életében az egyik
legmeghatarozobb idészak a tizenéves kor, a
fiatalokat ekkor éré benyomasok igazan mély
nyomot hagynak, s sokszor kihatnak a hivatas
valasztasara is. Vandor Karoly tinédzser kora-
ban egy csaladi barat segitségével bejutott a
kunmadarasi, zart szovjet repiilétérre. Ez volt
az a l16kés, ami elinditotta ezen az iton, ami e
téma (a szovjet 1égier6 Magyarorszagon) Kuta-
tasara Osztonozte. Késobb, 1989-ben a helyi
felderit6ezred masodik szazadanak parancsnoka
megmutatta neki a repiiléteret miikodés kozben.
T6bb alkalommal jart a bazison, megfigyelhette
a repiilogépeket fel- és leszallas kozben, jart a
fedezékekben, iilt repiil6gépekben.

A szovjet csapatok kivonasa utan kezdte el
gyiijteni az informaciokat a kunmadarasi repii-
16tér torténetével kapcsolatban, de a kutatas
soran hamar rajott, hogy annak torténetét nem
lehet elvalasztani a tobbi bazistdl, annyi atte-
lepités zajlott itt. Az internet megjelenése
Ujabb 1okést adott munkdjanak: az addigi le-
kiizdhetetlennek hitt foldrajzi akadalyok eltiin-
tek, a vilaghalonak koszonhetéen elbkeriiltek a
régi ismer6sok, csaladi baratok, itt szolgalt pi-
lotak, miiszakiak. Koziiliik tobb ezerrel (1) ké-
szitett részletes interjut, melyben a kérdéses

témakat tisztazni tudta, fel tudta oldani az eset-
leges ellentmondasokat. Interjuialanyai koziil
tobbel szoros baratsagot kotott, és mar talalko-
70t is szervezett az egykor Kunmadarason
szolgalt pilotak és miiszakiak részvételével.
Nagyon sokat segitettek a megkérdezettek a
fotdbanyagok Osszegylijtésében is. Bar a KGB
tisztek alapvet6en nem oriiltek a repiil6techni-
ka fotozasanak, azért késziilt egy-két fotdo a
gépek elott, s tobbek kiilon engedéllyel soroza-
tokat is készithettek itteni szolgalatuk soran.
Az informaciokat a szamos interjun tul
magyar, német, osztrak, orosz ¢s amerikai le-
véltarakbol szarmaz6, eddig fel nem dolgozott
forrasok erdsitették meg. A szerzé a Hadtorté-
nelmi Levéltar szamos anyagat dolgozta fel,
koztiik az Gin. Zala-gyakorlat (az 1968-as cseh-
szlovakiai beavatkozas) anyagat is. Német re-
piiléstorténész kollegai ottani informaciokkal
segitették kutatasat, hiszen a nyugatnémet hir-
szerzés folyamatosan figyelte az ausztriai és
magyarorszagi szovjet alakulatok radiozasat,
mozgasait. Az Egyesiilt Allamok legnagyobb
levéltaraban hozzajutott az Ausztridban allo-
masoz6 Amerikai Csapatok felderitési jelenté-
seihez, melyek, bar néha tévednek, komoly
részletességgel elemzik a Szovjet Légierd itte-
ni tevékenységét, mozgasait, tipusvaltasait.
Vandor Karoly tehat igyekezett tobb for-
rasbol informaciot kapni egy-egy témarol, kii-
16ndsen a vitas esetekben. A két évtizede foly-
tatott gyljtés eredményeit Osszegzé kotet be-
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