ACS TIBOR

KATONAKENT IS MAGYAR

(Zrinyi Kiado, Budapest, 2009. 238 o.)

A Zrinyi Kiad6 a ,legnagyobb magyar”
onkéntes katonai szolgalatba 1épésének 200.
évforduldjan méltd6 modon emlékezett meg
Széchenyi Istvan grofrol, amikor igényes kivi-
telben, szines képanyaggal €s némileg kibdvit-
ve Ujra kiadta Acs Tibornak, a hadtudomany
akadémiai doktoranak 1994-ben megjelent
munkajat. A szerz6 kutatdsainak, eredményei-
nek nyoman talan jobban megismerhetové valt
az a Széchenyi, akit a kdzvélemény azidaig ke-
vésbé ismert: a katona, méghozza a huszartiszt
Széchenyi, aki a konyv attekintd térképe révén
jol lathatéan megfordult az 1809 és 1815 ko-
z6tti habortk fontosabb hadszinterein a gydri
sanctabortol a lipcsei népek csatdjan at Tolen-
tin6ig. Raadasul, Acs Tibor kényvébsl jol ki-
vehetden, Széchenyi fiatalkori torekvései kez-
detben egy minél magasabbra vezetd katonai
karrierre iranyultak, amely érdekében minden
kdvet megmozgatott.

A konyv idérendben haladva rajzolja meg
foszerepldje katonaéletének, palyafutasanak
ivét, amelyet, hala a pedans csdszari-kiralyi
katonai biirokracianak, a szerz6 elsédleges for-
risokra tdimaszkodva tudott bemutatni. Acs
Tibor precizen atnézte a Széchenyi karrierjé-
nek szempontjabol relevans irategyiitteseket az
ausztriai és hazai kozgyijteményekben egya-
rant, igy a nemesi felkelés iratait, az Udvari
Haditanacs kiilonféle sorozatait, a Budai F6-
hadparancsnoksag és a katonai adminisztracio
kdzponti személyiigyi gylijteményét.

Az els6 fejezetekben roviden megismerhet-
jik az ifjukort, a neveltetés éveit és a csaladi
hatteret. Véleményem szerint mar itt nem ar-
tott volna néhany mondatban szdlni az egyet-
len, jelentGsebb katonai palyat befutott elédrél,
Széchényi Antal tabornokrol, aki 1767-ben al-
tabornagyi rangban hunyt el. Késébb — Széc-
henyi 7. huszarezredbeli karrierje kapcsan —
elékertil e név, és érdekes modon kideriil, hogy
egy Antal grof altal tett szivesség még fél év-
szazad multan is el6segitette leszarmazottja
boldogulasat.

Ertékes adalékok a palyafutashoz az eddig
még sajnos (részben) kiadatlan Széchenyi-
levelek, tovabba a Naplo bejegyzései is, ame-

lyek révén a szaraz, hivatalos dokumentumok
altal felvazolt kép egy nagy egyéniség szub-
jektiv észrevételeivel, ,,széchenyisen” gazdag
¢s intenziv reflexiokkal egésziilnek ki.

A Xkarrier kezdetén a nemesi felkelésben,
fohadnagyi rangban, 17 évesen kifejtett tabor-
kari szolgalat all, amelyet a szerz6 részben a
katonai iratokra tamaszkodva térképezett fel.
Széchenyi ekkor korat meghazudtold érettség-
r6l, feleldsségtudatrol tett tantibizonysagot, to-
vabba személyes batorsagat is bizonyitotta,
amikor Mesko tabornok levelét a Dunan ladik-
ban, ellenséges tlizben vitte el a nadornak.

A kitiind szolgalat talan nem lett volna ele-
gendd a katonai karrier megalapozaséhoz, ah-
hoz a befolyasos, grofi atya kdzbenjarasa is
kellett. Mai szemmel meglehetésen szokatlan
¢és visszatetsz6 Széchényi Ferenc grof részérdl
a csaladi kapcsolatok mozgositasa és a kilin-
cselés, amelyet fiai katonai palyajat eldsegi-
tendo fejtett ki, viszont a korszakban ez, te-
kintve az ezredtulajdonosi rendszer meglehe-
tésen feudalisztikus jellegét, altalanos gyakor-
lat volt. Helyénvaléak Acs Tibor megallapita-
sai a karrier kezdetén az apa meghatarozo sze-
repére vonatkozoan.

1810. januar elsejével vette kezdetét Széc-
henyi tényleges szolgalata a csaszari-kiralyi
hadseregben. Tanulsagos a szerz6 adata a hu-
szartiszti palya népszerliségére vonatkozoan,
az, hogy a 7. huszarezred rendszeresitett 17
fohadnagyi helyén 25-en szolgaltak, vagyis
nyolc f6 szamfelettiként is vallalta a szolgala-
tot. Ezutan a szerz6 minden részletre kiterje-
dben adja vissza az ifju tiszt és csaladjanak to-
rekvését a minél gyorsabb elérejutasra, amely-
nek érdekében Széchenyi rovid id6 alatt meg-
jarta a 7. huszarezredet, az 1. ulanusezredet,
ahol sogora Zichy ezredes egyengette utjat,
majd az angol régenshercegrol elnevezett 5.
huszarezred kovetkezett. Nem volt konnyil
helyzetben a szerzd, hiszen az ifju grof harctéri
szolgalatanak ismertetéséhez 1809 és 1815 ko-
zOtt az egyes hadjaratok gyakran bonyolult és
kevéssé ismert torténetét is be kellett mutatnia.
Arisztokrataként Széchenyi Istvan grof kitling
esélyt kapott a sorstol: Schwarzenberg herceg
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parancsértisztjeként hivhatta fel magara elolja-
10i, és a birodalom legfontosabb személyiségei
figyelmét. A parancsortisztek névsorat olvas-
va, Széchenyi mellett olyan neveket talalunk,
mint Clam, Paar, Chotek, vagyis a cseh-oszt-
rak arisztokracia krémje is vele szolgalt. Talan
nem lett volna haszontalan, ha a szerzd rovi-
den utal az 6 karrierjiik tovabbi alakulasara is.
Vajon az 6 palyajuk is megakadt a szazadosi
rendfokozatban?

Széchenyi kapitany hires lipcsei futarszol-
galatanak egy teljes fejezetet szentel Acs Ti-
bor, hiszen ez katonaskodasanak talan legis-
mertebb (¢és legfeldolgozottabb) momentuma.
Bemutatja a torténetirdsunkat régota foglalkoz-
tato futarkiildetésrol sziiletett tanulmanyokat,
torténészi allasfoglalasokat, vitakat és Széche-
nyi utélagos interpretaciojat is, amelyben alig-
hanem tultengett sajat teljesitményének on-
marcangold lekicsinylése. Ez utobbi ,,0nlelep-
lezés” teszi a tett megitélését igazan nehéz tor-
ténészi feladattd. A szerz0 e ponton azonban
bovithette volna tudasunkat a Széchenyi-kiil-
detés részleteinek feltarasaval. Maga is sajnal-
kozva allapitja meg, hogy a bécsi hadilevéltar-
ban e szempontbol maig feltaratlan a Schwar-
zenberg-hadsereg hadmiiveleti iratanyaga. Ezt
a hidnyt azonban talan nem lett volna nehéz
orvosolni, hiszen az Alte Feldakten kétségtele-
niil terjedelmes gylijteményében névmutato is
segiti a kutatast. Igy az a furcsa helyzet allt
el6, hogy a futarkiildetésrol elébb folyt kutatas
Barany Gyorgy révén a stockholmi svéd kira-
lyi hadilevéltarban, mint Bécsben.

1813-14 soran tarulnak fel Széchenyi jel-
lemének azon tulajdonsagai, amelyek kés6bb
megnehezitették eldrejutdsat a csaszari hadse-
regben: kiméletlen 6szintesége magaval és ma-
sokkal szemben is, illetve a hadvezetés, s6t
Ausztria allamgépezete leplezetlen kritikéja.
Acs Tibor méltan emeli ki Széchenyi karrier-
jének megrekedésében azokat a rola sziiletett
titkosrendori jelentéseket, amelyek egészen a
csaszarig eljutottak. Ezek a momentumok talan
nagyobb hangsullyal, esetleg a bécsi levéltarak
vonatkoz6 iratanyagéanak feltarasaval keriilhet-
tek volna bemutatasra.

A lipcsei ténykedésénél kevésbé jelentSsek
voltak az 1814-es franciaorszagi hadjarat soran
kifejtett futarkiildetései, viszont az ifji Széc-
henyi szamara oriasi élményt nyujthatott nap
mint nap taldlkozni kora nevezetes hadvezére-
ivel, elsdsorban Bliicherrel, aki nagy hatassal
volt ra. A katonadiplomaciai kiildetések, majd

a bécsi kongresszus pezsgb tarsasagi élete utan
kovetkezett az 1815-6s napolyi hadjarat, amely
fordulopont lehetett volna karrierjében, mivel
ott, a szerz0 értékelése szerint, lehet6sége nyi-
lott volna a Maria Terézia-rend megszerzésére.
Széchenyi azonban kritikus megjegyzéseivel
valosziniileg sajat maga vagta el utjat az altala
is ahitott kitiintetéshez és az eloléptetéshez.

Az 1815 utani béke évtizedeiben kifejtett
évtizedes szolgalatnak harom fejezetet is szen-
tel Acs Tibor. Ezekbél az olvasoban hamar ki-
alakulhat az a benyomads, hogy az ifji kapitany
bizony tobb id6t toltott szabadsagon, mint ez-
redénél, amely alighanem megbosszulta magat
az ahitott 6rnagyi rang elérésénél. Amikor vi-
szont Széchenyi teljes figyelmét a katonasko-
dasnak szentelte, akkor kitlind és gondos sza-
zadparancsnoknak bizonyult. Ezek viszont in-
kabb epizddszeri fellangolasok voltak a hosz-
szadalmas utazasok, tavollétek kozott. Végiil
Simonyi ezredes, a ,,legvitézebb huszar” invi-
talta ezredébe, a Hessen-Homburg huszarok-
hoz a ,,legnagyobb magyart”. Simonyi megle-
hetdsen ellentmondasos jellemérdl is érdekes,
igaz, némileg elfogult képet kapunk Széchenyi
Istvan szemiivegén keresztiil. Végezetiil, Ma-
gyarorszag szerencséjére, Széchenyi bekapcso-
lodasa a politikai ¢életbe megadta a végsd 16-
kést a hadseregbdl valo kivalasra, amely 1826-
ban kovetkezett be.

Acs Tibor nem csak a katonai palya szikar
tényeit sorakoztatja fel id6érendben, hanem
Széchenyi gondolkodasanak fejlodését a kato-
nasagrol, katonai életrdl, tovabba szamos had-
igyi fejtegetését is targyalja. Mint mindenben,
Széchenyi a katonaskodas teriiletén is a lehetd
legmagasabb szintli tudast kivanta megszerez-
ni, de végiil a hadseregtdl valo eltavolodasa
meggatolta abban, hogy igazi hadtudossa, ka-
tonai szakirova valjon. A szerzd altalaban el-
keriilte azokat csapdakat, amely a biografusra
leselkednek, vagyis a bemutatott személyiség
valds szerepének tulértékelését, teljesitményé-
nek 6nkéntelen felnagyitasat. Kiilonosen nehéz
feladat volt ez egy olyan életpalya ismereté-
ben, amelyet Széchenyi végiil befutott.

A konyv a korabban emlitett néhany hia-
nyossagon kiviil korrekt feldolgozasa Széche-
nyi katonaéletének. Ezen feliil a szolgalatba
Iépés, az athelyezések, kiilonféle jelentések,
szemlék, mindsitések, szabadsagolasok és vé-
giil az elbocsatds dokumentumai révén nem-
csak Széchenyi, hanem a korszak barmelyik
csaszari-kiralyi tisztjének palyafutasdhoz ko-

— 375 —



zelebb kertilhetiink. Széles korii kapcsolatai
révén elénk tarul a korszak csaszari-kiralyi ka-
tonai elitjének majdnem teljes spektruma. Be-
tekintést kapunk az ezredek tiszti rangsoranak
vilagaba, ahol az eldrejutas nem elsésorban a
katonai érdemektdl, vagy a megbizhato szolga-
lattol, hanem a csaladi kapcsolatoktol, a vasar-
lastol, vagy az uralkodoi kegytol fiiggott. Ma
mar, Réfi Attila tollabol, rendelkezésiinkre all
egy kitlind, hamarosan konyv alakjaban is meg-
jelend adattar a csaszari-kiralyi huszarsag torzs-
tiszti karardl a napdleoni korszakban, amelyre
tamaszkodva talan jobban el tudjuk helyezni
Széchenyi Istvan katonai teljesitményét is.
Végezetiil néhany aprobb észrevétel: a 24.
oldalon a szerz6 allitasaval ellentétben a gyOri
csata el6tt Janos f6herceg nem kapott paran-
csot Karoly fohercegt6l, hogy litk6zzén meg a
francidkkal, e szlikségtelen 0szszecsapas meg-
kockaztatasa teljes mértékig Janos és taborkari
fonoke lelkén szaradt. A 155. oldalon még

csak 1820-ban jarunk, amikor Radetzky alta-
bornagy eposzi jelzéje mar az ,,id6s,” jollehet
akkor még igencsak élete derekan jart. A 181.
oldalon cseh arisztokratanak aposztrofalt, nagy
befolyasu csaszari féhadsegéd, Kutschera alta-
bornagy valdjaban kozrendii szarmazasu volt,
aki csak 1819-ben kapott freiherri cimet, és
mindez némileg mas megvilagitasba helyezi
Széchenyivel és a magyar arisztokraciaval
szembeni ellenérzéseit. A szovegben, kiilono-
sen a lipcsei csatat targyalo fejezetben, megle-
hetdsen sok hibasan irt személynevet talalunk,
vagyis egy alaposabb szerkeszt6i atfésiilés nem
artott volna az egyébként igényes, nagyszerii
képanyaggal és jo térképekkel rendelkezo
konyvnek. A kiadd hibajaul lehet még felroni
azt a meglehetésen elterjedt gyakorlatot, hogy
az illusztraciok leléhelyét/jogtulajdonosat nem
tiintetik fel; mely hidnyossag akar kellemetlen
jogi kovetkezményekkel is jarhat.

Lazar Balazs

PETERCSAK TIVADAR — BERECZ MATYAS (SZERK.)

TUDOMANY ES HAGYOMANYORZES

A ,,Tudomany és hagyomany6rzés” cimii végvari konferencia eléadasai
Eger, 2006. oktober 12—13.

Studia Agriensia 26.

(Dobé Istvan Varmizeum, Eger, 2008. 200 0.)

A magyarorszagi végvarak torténete kuta-
tasanak immaron tobb mint negyedszazada ad-
nak forumot, alland6 keretet a kétévenként
megrendezett vartorténeti konferenciak, ame-
lyek eldadasai az egri Dobd Istvan Varmuze-
um kiadvanyaiban jelennek meg. Szerkeszto-
ként az 1982-es kezdetektdl oroszlanrészt jat-
szik e konferencidk megszervezésében, a
konferencidk anyaganak megjelentetésében
Petercsak Tivadar, akinek segit6- és szerkesz-
totarsa, Berecz Matyas is régota babaskodik e
valdban fontos rendezvények anyagainak koz-
zététele felett. A vartdrténeti miithelymunka
rendszeres tanacskozasai fontos hozzajarulast
jelentenek a magyarorszagi végvari rendszer
kutatasahoz. A kétévenkénti rendezvények
mindig mas és mas oldalrdl vizsgaljak a ma-
gyarorszagi végvari rendszert, sohasem csak és
kizarolag a varakkal kapcsolatos sziikebb hadi
eseményekre korldtozodnak, hanem mindig

valamilyen meghatarozott nézépontbodl vizsga-
lodnak. Ennek megfeleléen nem csak torténé-
szek, hanem irodalomtorténészek, miivészet-
torténészek, néprajzkutatok és mas tudomany-
agak kutatéi is rendszeres résztvevli e ta-
nacskozasoknak. Elismerve és hangsulyozva a
sokoldalu megkozelités fontossagat, vélemé-
nyem szerint ugyanakkor elengedhetetleniil
fontos a hagyomanyos hadtorténeti vizsgalat
is, hiszen korantsem tekinthet6k még teljesen
feltartnak a magyarorszagi varhaboruk, hogy
csak a jobban kutatott szulejmani korszakbol
az 1543-as szultani hadjaratra, vagy a XVII.
szazadbol az 1663-1664-es habort alig feltart
részleteire utaljunk, de ugyanigy kinal még
jocskan feldolgozni valé munkat a tizenotéves
haboru, s a visszafoglalo habort is. A végvari
rendszer kutatasa kapcsan meg kell emliteniink
azt is, hogy jollehet a klasszikus varhabortk-
kal foglalkoz6é néhai kedves tanarom, Szantd
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