RICHARD BRZEZINSKI

POLISH WINGED HUSSAR 1576-1775

(Osprey Publishing, Oxford, 2006. 65 o., illusztralta Velimir Vuksic.)

Generaciok egész soranak meghatarozo ol-
vasmanyélményei koz¢ tartoztak Henryk Sien-
kiewicz torténelmi regényei. Az irodalmi No-
bel-dijat is elnyert ir6 egy trilogiat (T7izzel és
vassal, Ozénviz, A kislovag) szentelt a XVII.
szazadi lengyel torténelem sorsforditd esemé-
nyeinek bemutatasara. A XX. szdzad masodik
felében mindharmat meg is filmesitettek.
1968-ban késziilt el A kislovag. Tiiz a steppén
film-, illetve televizids sorozat valtozata. Hat
évvel késdbb az Ozonviz keriilt filmvaszonra.
1998-ban pedig Jerzy Hoffmann készitette el
Sienkiewicz Tiizzel és vassal cimii regényének
nal szakértéként és tanacsadoként dolgozott
Richard Brzezinski, aki a hadt6rténelem vizua-
lis megjelenitésének egyik szakértdjévé valt,
kdszonhetden az elmult tobb mint husz eszten-
dét ativeld kutatasainak. Korabban II. Gusztav
Adolf svéd hadseregének lovassagarol és gya-
logsagarol késziilt munkai jelentek meg az ox-
fordi Osprey kiadd gondozasaban.

Ez alkalommal a lengyel nemzet biiszkesé-
gének tekintett szarnyas huszarok torténetébe
ad betekintést Richard Brzezinski. A beveze-
toben megallapitja, hogy ez a lovassdg minden
idok leglatvanyosabb katonai alakulatai kozé
tartozott, a lengyel katonai dicséség és nagy-
sag szimbolumava valt az idék folyaman. Igy
nem meglepd, hogy legendak egész sora veszi
koriil oket, amelyekkel leginkabb a XIX. sza-
zad romantikus nacionalizmusa szinesitette
torténetiiket. A szerz0 azonban nem ezek le-
rombolasat, megcafolasat tlizte ki munkaja cél-
jaul, hanem annak a bemutatasat, hogy valoja-
ban honnan szarmaztak, mikor tiintek fel
elészor a Lengyel Kiralysagban, hogyan szer-
vez6dtek, milyen fegyverzettel szalltak harcba,
hogyan éltek és harcoltak.

Richard Brzezinski megallapitasa szerint a
szarnyas huszarokat a keleti, steppei konnyii-
és a nyugati mintaji kdzépkori lovassag egy-

! The Army of Gustavus Adolphus (1) Infantry.
Oxford, 1991.; The Army of Gustavus Adolphus (2)
Cavalry. Oxford, 1993. Német nyelven: Die Armee
Gustav Adolfs. Infanterie und Kavallerie. Branden-
burgisches Kénigswinter, 2006.

fajta igen kiilonds, bonyolult keverékének kell
tekinteniink. Eredetiik azonban nem vezethet6
vissza lengyel elézményekre. Mind neviik,
mind elsé feltlinésiik a Balkan-félszigethez, il-
letve a racokhoz kapcsolodik. Nagyon fontos-
nak itélem, hogy a szerzé ezt kihangsulyozta,
hiszen a huszarsag eredetérdl szamos tévkép-
zet €lt €s sajnos a mai napig is él. Az egyik
kozkedvelt téves elképzelés, amelyet Brzezin-
ski is megemlit, August Gréffertél szarmazik.
A csaszari-kirdlyi hadsereg rovid torténetét
6sszefoglald szerz6 miive 1801-ben megjelent
masodik kotetében kifejtette, hogy ,,1445-
ben(?), 1. Corvin Matyas kirdly uralkodasa
alatt hoztak azt a rendelkezést, hogy minden
20 jobbagy vagy foldmiives utan, egy lovast
kell kiallitani, amelyet ezért huszarnak, azaz: a
huszadiknak neveztek el. Ezt a nevet a magyar
lovassag a jelenkorig megérizte.”? Griffer el-
képzelése, nem beszélve olyan romantikus fik-
ciokrol, miszerint a huszar sz6 eredetét egy
mondasra lehet visszavezetni, amely szerint a
harcmezén egy magyarnak husz az ara, aztan
feltiint az 1930-as évek huszarvitaja alkalma-
val is. Ekkor Zsuffa Sandor és Darko Jend ra-
gadott tollat, hogy a hungarikumnak v¢élt a hu-
szarsag rac eredetére és eredetileg rablo
mivoltara a turdni felfogas alapjan racafoljon,
vélaszként Téth Zoltan cikkére.® A kialakult,
sokszor személyeskedésekt6l sem mentes po-
Iémia nem jutott nyugvopontra. Az utobbi év-
tizedben Wjra kisérletek torténtek a kérdés tu-
doményos alapu rendezésére, amire nagy
szitkség is van,* hiszen a grifferi hagyomany
sajnos talélt minden eddigi cafolatot.’

2 Grdffer, August: Kurze Geschichte der Kais.
Koenigl. Regimenter, Corps, Battalions und anderen
Militaerbrauchen von lhren Ursprung an bis zu Ende
des Feldzuges von 1799. 2. Bd. Wien, 1801. 138. o.

A sz6 nyelvészeti eredetének legutobbi dsszefog-
lalasa: B. Szabé Janos: A honfoglaloktol a huszarokig.
A kozépkori magyar konnytilovassagrol. (A Hadtorté-
neti Intézet és Muzeum Konyvtara, sorozatszerk.:
Veszprémy LaszIld.) Budapest, 2010. 29. 0. skk.

4 A kérdés teljeskoril historiografiaja: B. Szabo: i.
m. 13-38. 0., az tjabb irodalomrol: 33-38., 154-155. 0.

5 Liepold, Anton: Wider den Erbfeind christli-
chen Glaubens. Die Rolle des nieder Adels in den
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A lengyel kiralyi udvar katonasiganak fi-
zetési listajan az els6 huszarok felfogadasat bi-
zonyitd bejegyzés 1500-bol szarmazik. Egy
esztenddvel késobb pedig mar egy egész csa-
pat allt a Lengyel Kiralysag zaszlaja ala: hus-
sarorum alias raczew. Jan Tarnowski 1531. évi
moldvai hadjarata idején mar a lovassag 56%-
at alkottak. A szerzé azonban Bathory Istvan
lengyel tronra 1épésétdl szamitja a lengyel hu-
szarsag megjelenését, amely uralkodasa alatt,
valamint az azt kdvetd két évtizedben tobb je-
lent6s gy6zelmet aratva élte fénykorat: 1577-
ben Lubieszownal, 1579 és 1582 kozott a IV.
Ivan car ellen vivott haboraban, 1588-ban By-
czynanal; 1600-ban Bukownal, 1601-ban Ko-
kenhusennél, 1604-ben Weissensteinnal, 1605-
ben Kircholmnal, és 1610-ben Klushinonal.
Utolsé nagy diadalukat 1683. szeptember 12-
én Kahlenbergnél arattak, mikor Kara Musztafa
Bécset ostromld seregének centrumat rohamuk
sOporte el.

A lengyel huszarok szervezete — hasonléan
a XV. szazad mas lovas csapatnemeihez — egy-
fajta atmenetet képzett a kozépkori hagyo-
many ¢és az ujkori hadsereg kozott. Richard
Brzezinski a XV. szazadi francia kiralyi Or-
donnance-Compagniekrol vélekedik ugy, mint
amelyek mintdul szolgalhattak: a kiillonbozo
nagysagu egységeket a franciak rote-nak vagy
route-nak, mig a lengyelek rotdnak nevezték.
TG6bb rote-t pedig egy banniéres-ba, azaz zasz-
16ba, lengyeliil choragiewbe vontak 0Ossze.
A XVI. szazad elejétdl kezdve mind a rota,
mind pedig a choragiew a kompania szinoni-
majava valt. Vezényletiiket a rotmistrzok lat-
tak el. A szerzOnek a francia példara vald hi-
vatkozasat teljes mértékben elfogadhatjuk,
azonban meg kell jegyeznem, hogy egy igen
fontos kozbiils6 kdzvetitd kapcsot elmulasztott
megemliteni. Ugyanezek a szervezeti egysé-
gek tiinnek fel a XVI. szazad kozepén az ugy-
nevezett német vagy fekete lovasok kozott is.
Ezt a csapatnemet altaldban 250, 300, 400 f6s
zaszlokba (Fahne) szervezték, amelyek iranyi-
tasat egy-egy Rittmeister latta el. A csapat ha-
tékony iranyitasa érdekében pedig minden 50
lovas élére, amely a Rott elnevezést viselte,

Tiirkenkriegen des 16. Jahrhunderts. Reihe Ill. Ge-
schichte und ihre Hilfwissenschaften. Frankfurt am
Main-Berlin—-Bern-New York—Paris-Wien, 1998.
127. 0.; Nagy Kdlmdn volt huszartiszt véleménye:
http://jam.nyirbone.hu/huszartortenet/NagyKalmanH
uszarsagTortenete.html, 2006. szeptember 16.

Rottmeistereket neveztek ki. Ezek a tisztség és
szervezeti egység elnevezések egészen a har-
mincéves haboru iddszakaig fennmaradtak a
német lovassagnal, s csak a XVIL. szazad ko-
zepére tudta kiszoritani francia és németalfoldi
minta alapjan a kapitanyi rang és kompania,
vagy szazad elnevezés. A szervezeti hasonlo-
sagok azonban itt még nem érnek végett a len-
gyel huszarok és a német lovasok kozott, hi-
szen bar mar zsoldért harcoltak, a kozépkori
hagyomany mindkettdjiik esetében tovabbélt.
A rotmistrz a zaszl6 felallitasahoz egy felfoga-
do iratot kapott (list przypowiedni, németiil
Bestallung), melynek alapjan hozzalatott kato-
nai (towarzysze, németiil Reiter) toborzasahoz.
A XVI. szazadi lovassag dontden nemesekbdl
allt, akik kiséretiikkel, vagy csatlosaikkal (pa-
choliks, németiil: Knecht) egyiitt — hasonloan a
kozépkoru lovagi landzsakhoz — vonultak had-
ba. Utobbiak szamat azonban a felfogadd
igyekezett pontosan meghatarozni a kiilonb6z6
visszaélések elkeriilése végett. Az egység tiszt-
ségviseldi kozott is kisérteties a hasonlosag,
gondoljunk csak a porucznik-Leutnant (a rot-
mistrz vagy Rittmeister helyettese), és a cho-
razy-Féihndrich (zaszlotarto) tisztségekre.® Er-
dekességként szeretném megjegyezni, hogy a
tizenot éves habort folyaman, egészen ponto-
san 1601-ben csaszari-kiralyi szolgélatba fo-
gadott kozak lovasokat szintén Rittmeisterek
vezényelték, s a német lovasokhoz hasonldan
csak a panokat, azaz az urakat soroltak fel a
jegyzékben név szerint.”

Ha a szervezett esetében a lengyel husza-
roknal a kozépkori hagyomany és a francia,
valamint német mintdk atvételét tarthatjuk
meghatarozonak, akkor a fegyverzet esetében
leginkabb a magyar minta szolgalt zsindrmér-

® A német vagy fekete lovasokra magyarul:
Kelenik Jozsef: A kézi 16fegyverek jelentésége a
hadiigyi forradalom kibontakozasaban. A csaszari-
ki-ralyi hadsereg fegyverzetének jellege Magyaror-
szagon a tizenotéves haboru éveiben. Hadtorténelmi
Kozlemények, 103. (1991.) 3.sz. 80-122. 0. (passim);
Bagi Zoltan: A cséaszari hadseregben szolgalé nyu-
gati zsoldos lovassag szervezete ¢és valtozasai a tize-
not éves habort idszakaban. Uo., 121. (2008.) 2. sz.
355-403. 0. (passim)

" Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv,
Hofkriegsratakten Wien, Expedit 1601. Juni Nr.
202.; Ivanics Maria: Kozék segédcsapatok Habsurg-
szolgalatban (1593-1606) In: Az értelem batorsaga.
Tanulmanyok Perjés Géza emlékére. Szerk.: Haus-
ner Gdbor. Budapest, 2005. 291-295. o.
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tékiil. Gondoljunk csak példaul a lengyel
szablyara (szabla), amely a torok és magyar
prototipus alapjan fejlodott ki. Ennek egyik
altipusanak szamitott a hires karabela, vagy
madarfejes markolatl szablya. A mellvértezet
(pancerz), illetve sisakot (szyszak) szintén
magyar minta alapjan vették at Bathory Ist-
van uralkodasa idején. Ugyanekkor terjedhe-
tett el a kaftanszeri magyar oltozet is, vala-
mint a vadallatok bérébdl készitett kacagany.

Richard Brzezinski természetesen kiilon al-
fejezetet szentel a lengyel huszarok két jelleg-
zetességének: a kopjanak (kopia), és a szar-
nyaknak. El6bbi egy egyszer hasznalatos,
mintegy 5 méter hosszil fegyver volt, amely
szintén a kozépkori hagyomany tovabbélését
jelentette. A lengyel huszarok hatara erésitett
szarny a legismertebb jellegzetességiiknek sza-
mitott. A szerz kiemeli, hogy az eddigi véle-
kedéssel szemben ez el6szor csak a XVIL
szazadban tiint fel. Az eddig elsé emlitésiik-
nek vélt irattal kapcsolatban bebizonyitja
ugyanis, hogy egyszeriien ebben az esetben
egy XIX. szazadi forditasi hibardl van sz6. Az
eredeti szovegben hatalmas tollakkal diszitett
lovasok szerepelnek. Az 1590-es években pe-
dig a nyereg két oldalara felerdsitett szarnyak
jelentek meg.

Felmeriil a kérdés, hogy ezt, szintén a Bal-
kanrdl szarmazo ,,diszitést” miért viselték a
lengyel huszarok a harcmez6koén? Erre tobb
elképzelés is sziiletett. Felmeriilt, hogy kard,
illetve szablyavagassal, esetleg a tatar lovasok
lasszéival szemben nyujtott védelmet. Jerzy
Teodorczyk vélekedése szerint egyfajta kitiin-
tetés volt, amelyet az Oszman Birodalommal
szemben viselt haborikban résztvett egységek

kaphattak meg. Vizsgaltak a szarnyaknak az
ellenségre gyakorolt pszichés hatasat is. Ugy
vélték ugyanis, hogy a roham idején surrogod
hangot bocsatottak ki, igy zavartdk meg a
szembenallok lovait. Mindezeket azonban a
szerzé sajat tapasztalata alapjan cafolja. Ugy
véli, hogy a szarnyas huszarok mar a megjele-
nésiikkel, latvanyukkal igyekeztek megfélem-
liteni az ellenséget: a szarnnyal, a kopja végén
lengedezd zaszlocskaval, a csillogd vértezettel,
a leopardb6r kacagannyal.

A szarnyas huszarok csatarendjét a huf
(némettl Haufen, amely a Landsknechtek har-
caszati egységének szamitott) a kozépkori len-
gyel harcrend tovabbélésének tekinthetjiik. Ez
mind horizontalisan, mind vertikalisan tagolo-
dott. A korabbi vélekedések szerint képesek
voltak rohamuk soran megvaltoztatni a tdmado
alakzatot, valamint hosszu kopjaiknak koszon-
hetben lerohanni és felmorzsolni az ellenséges
pikas gyalogsagot. A szerz6 azonban ramutat
arra, hogy mindkét allitas csak kitalacio.

1775-ben a szejm feloszlatta a szarnyas hu-
szarok alakulatait, s helyiiket olcs6bb, imma-
ron vértezet nélkiili lovassagi alakulatok vették
at. Ezek koziil kiemelkednek az ulanusok,
amelyek a lengyel szolgalatba szegddott tatar
lovassagbol fejlédtek ki.

Richard Brzezinski munkaja messze tilmu-
tatva a tudomanyos ismeretterjesztés keretein,
kivalo attekintést ad a lengyel szarnyas husza-
rok torténetérdl ugy, hogy a mitoszok mogotti
valosagot igyekszik olvasoja elé tarni. A kony-
vet a rendkivill sok egykori abrazolas és a
festmények mellett Velimir Vuksic illusztraci-
0i teszik még élvezetesebbé.

Bagi Zoltin

PETER KONYA (ED.)

GROF IMRICH THOKOLY A JEHO POVSTANIE
THOKOLY IMRE GROF ES FELKELESE

(Vydavatel stvo Presovskej univerzity. Presov, 2009. 338 0.)

A Thokoly Imre sziiletésének 2007. évi 350.
és halalanak 2005. évi 300. évforduldja alkal-
mabol magyarorszagi és szlovakiai torténészek
kutatasai nyoman sziiletett torténeti, jogtorté-
neti, irodalomtorténeti, hadtorténeti, historio-
gréfiai, varostorténeti tanulmanyokbdl valoga-
tott Ossze kotetnyit Konya Péter, az Eperjesi

Tudoményegyetem tanara és jelentette meg
Eperjesen 2009-ben. A kotet — bar ez nem de-
riil ki belble — a 2007. november 22—-23-4n, az
Eperjesi Tudomanyegyetemen, Eperjes varosa,
az MTA Torténettudomanyi Intézete, a Szlo-
vak—Magyar Torténészbizottsag, a Debreceni
Egyetem Torténelmi Intézete és az egri Eszter-
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