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KATONACSASZAROK ES HADURAK

A bizanci héditasok és a polgarhaboruk kora

A bizénci torténelemben a X. szazad kdzepén lezajlott események nem csak a biroda-
lom, hanem kdzvetve-kdzvetleniil a tagabb térség torténetére is hatassal voltak. Az ara-
bok ellen vivott harcok soran a haderd atalakulasa olyan politikai kdvetkezményekkel
jart, melyek a birodalom hagyomanyos belsé rendjét is megvaltoztattak. A katonai re-
formok nyoman Bizanc tradicionalisan védekez6 politikaja a szazad masodik felében,
féleg keleten, tamadova valt. Nagyszabast hodito hadjaratok indultak az évszazadok ota
alland6 hatart jelentd Taurus-hegységen tulra. A sikeres keleti hadvezérekbdl lett csasza-
rok, 11. Nikephoros (963-969) és I. Ioannes (969-976) uralma a birodalom addig példat-
lan militarizalasaval jart. Ennek olyan nemkivanatos kovetkezménye is volt, hogy végiil
a legitim csaszar, II. Basileios (976—1025) két izben is harcolni kényszeriilt a tronjara to6-
r6 masik két keleti arisztokrataval, Bardas Sklerossszal, majd Bardas Phokasszal. Mire a
polgarhabortk befejezddtek, nem csak a haderd, hanem Bizanc tarsadalma is nagy mér-
tékben atalakult.

A bizanciak még 948-ban leromboltak al-Hadath (Adata) erddjét, de 953-as sziriai
betorésiik utan Aleppd emirje, Szaif ad-Daula (944-967) valdsziniileg jobbnak latta, ha
ujjaépiti falait, mivel a var jo helyen fekiidt ahhoz, hogy Sziria és Kilikia felé is elzarja a
tamadok utjat. Az épitkezés 954. oktdber 19-én kezdddott, de hamarosan megérkezett a
bizanci féparancsnok (domestikos ton scholon), Bardas Phokas serege — allitolag 6tven-
ezer 6, koztiik ruszok, bolgarok és 6rmények; oktober 30-an hajnalban csataba kezdtek.
Az emir udvari koltdje, al-Mutanabbi is megddbbent a hatalmas bizanci had lattan: ,,Ke-
letr6l j6tt s nyugatrol 6toszlopos seregjiik, / s zigasuk felhatolt az Ikercsillag fiiléig; / és
benne mindenféle nyelv s zagyva nemzet egyiitt, / s nem értettek gérdg szot, ha tolmacs
nem segitett.”* Hosszas kiizdelem kezdédott, de a nehezebb fegyverzetii bizanciak nem
tudtak feliilkerekedni: ,,Hogy rontottak pedig rad lovaikon, pancélba / burkolva talpig,
mintha keziik, labuk se volna. / Ha megcsillantak olykor: hogy ez kardjuk acélja, / ruha-
juk vagy sisakjuk, ki sem latta tisztan ... Allahra! A silanyunk a tiizben mind elolvadt, /
meg nem maradt, csupan az éles kard s bator arszlan; / dardaval dofolodtek és karddal
kaszaboltak, / meghatralt ott a harcos, csapasaik nem allva. / De te megalltal, ambar biz-
tos volt haldla / a meg nem hatralonak, s repiilt a nyil, a dirda.”® Bar a muszlimok is su-
lyos veszteségeket szenvedtek, Szaif ad-Daula a délutani ima (asr) tajan 500 gulamja
¢lén inditott rohama megfutamitotta a domestikos seregét: ,,Majd sereged &sszevontad
magad koré, vigyazvan, / pedig védo pihéje, sok belso tolla elhullt. / Sok fejremért {ités-
tol késett még gydzedelmed, / de a sziviik kitartott, s te diadalt arattal. / A dardat megve-
tetted és messze elvetetted, / s mintha kardod a landzsat tréfara vette volna. / Kinek a di-

! Mutanabbi: Dicséitd énck. (A hadathi diadalrél.) In: Arab kéltdk a poganykortol napjainkig. (Arab
eredetib6l forditotta, valogatta és a bevezeté tanulmanyt Germanus Gyula irta. A miforditas Jékely Zoltdn,
Molnar Imre, Varsagh Janos munkaja.) Budapest, 1961. (A tovabbiakban: Arab kolték) 204-206. o. (Jékely Z.
forditasa.)

2 Arab kolt6k 204-205. 0.
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adalmas hoditas célja, vagya, / annak a kulcsa pallos és hajlékony, finom kard. / Ugy
szerteszortad dket a var dombjan s a sancba, / mint ahogy a menyasszony fejére szornak
érmet.”® A bizanciak haromezer embert veszitettek és sok foglyot, a féparancsnok maga
is megsebesiilt a homlokan, és ha kisér6i nem veszik koriil, 6t is elfogtak volna: ,,...hisz
minden pereputtya, népe prédara valék, / oly ellenallhatatlan tamadtad 6t, vezériink, / és
megfutott az ellen, barataiknak hala / hogy a halal keriilte, bar karjukra-fejiikre / le-
lecsapott a szablya, és zuhogott a darda ... Zsakmanyt-veszitve puszta ¢ltiik maradt a
zsdkmany.”*

A bizanciak tehat, bar tekintélyes méretii haderot tudtak kiallitani, mégsem tudtak le-
gylrni az emir csapatait, még a pancélos nehézlovassag bevetésével sem. Mar Bolcs Leo
(886-912) a kovetkezoképpen jellemezte az arabokat a X. szazad elején irott Taktikdja-
ban: ,,A csataban igen fortélyos katonak és helyt allnak... sem gyorsan intézett timadas-
sal meg nem rémitheti 6ket az ellen, sem szinlelt halogatassal szétoszlasra nem birhatja...
de ha észreveszik, hogy az ellenségnek harczheve lohad, feltiizel6dnek és koromszaka-
dasig harczolnak ... Elleniik folyton agyafurtan kell a timadasokat intézni... Ha had-
rendben allnak, nem bontjak meg soraikat, mig nem gy6znek vagy meg nem futamod-
nak.”® Vagyis a bizanciak az ellenfelet jol ismerték, velilk szemben al-Hadath alatt
kényelmes tulerében voltak, mégsem tudtak sikert elérni — a probléma nyilvan sajat csa-
pataikban volt keresendd. A kovetkezd évben Bardas Phokas ismét megprobalkozott a
varos bevételével, rést is {itott a varfalon, de Szaif ad-Daula seregének kozeledtére elme-
nekiilt. Az ujabb kudarc utan VII. Konstantin (945-959) levaltotta a f6parancsnoki
posztrol és fiat, Nikephorost 4llitotta a helyére.® Egy XI. szdzadi forras szerint a csdszar
megkérdezte, hogy szerinte mi az oka a rdmaiak kudarcainak, mire azt a valaszt kapta,
hogy az uralkod6 hanyagsaga és apjanak kapzsisaga a f6 ok, de megigérte, hogy 6 val-
toztatni fog a helyzeten, bar azonnali javuldst nem garantalt.’

Nikephoros Phokas 1ényegében hasonlé problémaval szembesiilt, mint Zrinyi Miklos
Magyarorszagon a XVII. szazadban: egy inkabb irregularis ,,végvidéki” harcmodorban
jartas katonasagbol kellett regularis taktikat alkalmazo hivatasos hader6t faragnia. (A
rémai torténelembdl Marius reformjait is felhozhatjuk példanak, aki a zsoldos katonasa-
got vezette be.) Nikephoros Phokasnak persze egy egész birodalom béséges eréforrasai

3 Arab kslték 205. o.

4 Arab kslték 205-206. o. A sebesiilésérdl sz616 adat Skylitzesnél talalhato meg, aki ugyan nem nevesiti a
csata helyét, de alighanem err6l sz0l — mas bizanci kronikas nem is emliti a vereséget — Byzanz wieder ein
Weltreich. Das Zeitalter der Makedonischen Dynastie. Teil |. Ende des Bilderstreites und Makedonischen
Renaissance (Anfang 9. bis Mitte 10. Jahrhundert). Nach dem Geschichtswerk des Johannes Skylitzes.
(Ubersetzt, eingeleitet und eklirt von Hans Thurn.) Graz—Wien—Koln, 1983. (A tovabbiakban: Skylitzes 1.) 280. o.
A csata leirasahoz tovabbi arab forrasok: Vasiliev, Alexandre: Byzance et les Arabes. Vol. 1lI. (867-959.) Part 2.:
Extraits des sources arabes. Bruxelles, 1950. (A tovabiakban: Vasiliev). 96-97. 0. (Yahya ibn Said), 125. o. (Ibn
Zafir)

® A magyar honfoglalas kitfsi a honfoglalas ezredéves emlékére. (Szerk. Pauler Gyula és Sziliagyi Sandor:)
Budapest, 1900. (Repr. 2000.) (A tovabbiakban: Pauler—Szildgyi) 63., 70. 0.

6 Zsiznyeopiszanyija vizantyijszkih carej. Prodolzsatyel Feofana. (Izd. podg. 4. N. Lubarskij.) Sankt-
Peterburg, 1992. (A tovabbiakban: Theophanes folytatéja) 190. 0.; Skylitzes 1. 280. o.

" Michaelis Pselli Historia syntomos. Editio princeps. (Recensuit, Anglice vertit et commentario instruxit
Willem J. Aerts.) Berlin—New-York, 1990. (A tovabbiakban: Historia syntomos) 97. o. 1. Romanost (959-963)
nevezi a csaszarnak, de nyilvan apjarol van szo.

237 —



alltak rendelkezésére A taktikai rendszer kidolgozasa, betanitasa, a rendszeres kiképzés,
fegyelem bevezetése volt a {0 feladata. A Hamdanida emirség megtdéréséhez nem volt
elég a megszokott ,,csatarozo” taktika, nyilt litkozetek megvivasara kellett képesé tenni a
bizanci sereget. Az ellenséges teriiletre vezetett hadjaratokon fegyelmezett gyalogsag és
lovassag kozremiikddése nélkiil sem ostromot, sem csatat nem vallalhattak. Gyalogsag
azonban egyeldre inkabb csak konnyligyalogsag formajaban volt elérhetd, igy hat ezt is
ugyszolvan menet kozben kellett megteremteni. Korabban Ioannes Kurkuas hadjaratai
alatt leginkabb a thema-lovassag portyazo hadmiiveleteire épitettek, Melitene megadasat
igy kényszeritették Ki. Azonban a 943-944. évi fels6-mezopotamiai (al-Gazira) hadjara-
ton Edessa, Nisibis, Ra’s al-‘Ain koriil, mélyen muszlim teriileten mar sziikség volt arra,
hogy fegyelmezett gyalogos egységek oltalmazzak a csapatokat és a poggyaszt menet
kozben vagy a harcban. Ilyesmire nem volt példa Herakleios (610—641) perzsa haboruja
ota, de ekkor a gyalogsagi négyszog alkalmazasa — vagy inkabb ujra bevezetése — indo-
kolt volt. Ennek elézménye volt persze a gérog—rémai hadiigyi irodalomban, de a bizan-
ciak ismerhették ellenségeik példajabol is, hiszen Boles Leo is igy jellemezte az arab
portyazokat: ,,Négyszogben és hosszikasan allitjak fel parataxisukat, hogy jobban bizto-
sitva legyen s az ellenfél timadasa hamarosan meg ne bonthassa.”® Valdszintileg az em-
litett harcok tanulsagai alapjan késziilt a gyalogsagi négyszoget bemutatd leiras, melyet
aztan Nikephoros Phokas is atirt a sajat értekezésébe, a Praecepta militaridba, mely a
bizanciak megujitott hadrend;jét és harci taktikajat targyalja.’ A X. szdzad kdzepén vivott
harcok a hadiigyi irodalom felviragzasahoz vezettek: a De velitatione (a portyazo har-
cokrol) és a Parangelmata poliorketika (ostromtechnikar6l) is ebben az idészakban iro-
dott, de Biborbansziiletett Konstantin is gy{ijttt anyagot, melyet a De caerimoniisban
jegyzett le.X®

Nikephoros Phokas ujfajta hadseregének két 0j eleme volt: a nehézgyalogsag és a
pancélos lovassag. A fegyelmezett, szilard alloképességii gyalogsag szerepére mutattak
ra a korabbi vereségek, amelyek elkeriilhetek lettek volna, ha a lovassag mogott ilyen
bazis all. De a menetek sorén is sziikség volt biztositdé gyalogsagra, ahogy a hegyi atja-
rok biztositasanal, az ellenséges teriileten fekvd erdditések ostromanal és lerombolasanal
is. A nehézgyalogsag négyszogben allva tdmogatta a lovassagot a csatdkban (vagyis

8 pauler-Szilagyi 62. 0.

o McGeer, Eric: The Syntaxis Armatorum Quadrata: a Tenth-century Tactical Blueprint. Revue des Etudes
Byzantines, 50 (1992). (A tovabbiakban: McGeer) 219-229. 0.; a Praecepta militaria és Nikephoros Uranos
Taktikdjaban talalhato masolata: US: Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century.
Washington, DC. 1995. (A tovabbiakban: PM, illetve NUT) 3-59., 89-141. o. Az értekezés csak 969 utan
késziilt el, de a csaszar sajat taktikajat fogalmazta meg. A négyszog-alakzat alkalmazasahoz a bizanciaknal és
kereszteseknél lasd Bennett, Matthew: Egy keresztes harci alakzat, a ,,mozgd eréd” 0j megvilagitasban.
(Veszprémy Marton forditasa.) Hadtorténelmi Kozlemények, 121 (2008). 732—746. o.

10 A De velitatione. In: Dennis, George T.: Three Byzantine Military Treatises. Washington, DC. 1985. (A
tovabbiakban: Dennis) 144-239. o.; a Parangelmata poliorketika: Sullivan, Denis F.: Siegecraft. Two Tenth-
Century Instructional Manuals by ,,Heron of Byzantium”. Washington, DC. 2000. 20-105. o.; az utobbiak:
Constantine Porphyrogenitus — Three Treatises on Imperial Military Expeditions. (Introduction, ed., tr. and
Commentary by John F. Haldon.) Wien, 1990. A sor kiegészithet6 még a X. szazad elején a bolgarokkal vivott
héaborthoz kéthetd varvédelmi értekezéssel, lasd: Sullivan, Denis: A Byzantine Instructional Manual on Siege
Defense: The De Obsidione toleranda. Introduction, English Translation and Annotations. In: Byzantine
Authors: Literary Activities and Preoccupations. Texts and translations dedicated to the Memory of Nicolas
Oikonomides. (Ed. John W. Nesbitt.) Leiden—Boston, 2003. 139-263. o.
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passziv szerepet jatszottak), ha azok esetleg megfutamodtak, rést nyitottak nekik, majd
mogottiik Osszezarva visszaverték az ildozoket. Az 0 tipust gyalogsagot a ,,romaiak és
ormények™™ koziil toboroztdk, de a hagyoményos kénnyfigyalogsagot is beillesztették az
Ujfajta hadrendbe. Harc kdzben a gyalogsagi négyszog oldalain kirontva oldalba tamad-
hattak az ellenséges lovasokat, amig azok a landzsafal el6tt dsszetorlodtak, vagy beliilrol
16tték 6ket nyilakkal, parittyakkal, vagy ha kellett, 6k zartak le az alakzat oldalain a ki-
bejarast biztositd nyilasokat. Az 6rmények szerepvallalasa igen nagy volt a korabeli bi-
zanci hader6ben (az olyan tekintélyes ormény eredetli arisztokrata csaladok, mint a
Kurkuas vagy a Skleros részvétele mellett), egy késébbi szir kronikas szerint gyalogosa-
ik egyiitt vonultak a romaiak habortiban, és nagyban segitették 6ket.? A gyalogosok uj-
fajta rendbe, ezredekbe (taxiarchiak vagy chiliarchiak) lettek szervezve, amelyek 400
nehézgyalogosbol, 300 ijaszbol, 200 gerellyel vagy parittyaval felszerelt konnytigyalo-
gosbol és 100 Gjfajta nehézgyalogosbol (menavlatos) alltak. (Az utobbiak f6 feladata az
ellenséges nehézlovassag rohamanak visszaverése volt nehéz landzsaikkal.) Tovabba a
gyalogsag egésze is kiilon parancsnok (a hoplitarches vagy archegetes) vezetése alatt
allt.*® Az eldiras szerint 11 200 nehézgyalogos volt a seregben, vagyis a menavlatosokkal
egyiitt hatezer lett beosztva az ezredekbe, a tobbiek alighanem tartalékot alkottak. Kiva-
lasztasuknal a megfeleld életkor, magassag és fizikai allapot volt a f8 szempont.*

A masik 0jitas a nehézlovas ,,csapasmérd egység”, a kataphraktosok bevezetése volt —
bar mar al Hadath-nal is alkalmaztak 6ket, de eredményteleniil. Meglehet, éppen Szaif
ad-Daula sikeres hadath-i rohama mintajara dontétt gy Nikephoros Phokas, hogy az 1j
taktikai rendszerben a legjobban az ellenséges vezér elleni rohamra hasznalhatéak. Tehat
elég nehéz felszereléssel kellett ellatni Oket, hogy attorjenek az ellenséges gyalogsag
hadrendjén, és igy csikarjak ki a dontést. L6 és lovas egyarant pancélba volt burkolva,
hogy az ellenséges ijaszok tiizén athaladva le tudjak kiizdeni a zart rendben all6 gyalog-
sagot is. A trapéz alakzatba allitott lovasok {igetésben kozelitették meg az ellenséget,
mikozben az egység belsejében elhelyezkedd lovas ijaszok puhitottak a kiszemelt célt.
Majd mikor rendezett alakzatban elérték az ellenséget, annak landzsafalan kozelharcban,
buzoganyokkal és kardokkal kellett attorni, hogy szétszakitsak hadrendjiiket, majd a lo-
vassig tobbi részével egyiitt verték szét az ellenséges hadat.’® A lovassag zomét persze

1 pM 13. 0.: NUT 89. 0.

2 The Chronography of Gregory Abu’l Faraj 1225-1286 the son of Aaron the Hebrew Physician
Commonly Known as Bar Hebraeus. Vol I. (English tr. Ernest A. W. Budge.) London, 1932. (A tovabbiakban:
Barhebraeus) 169. o.

¥ pm 17. 0.; NUT 93. o.; Oikonomides, Nicolas: Les listes de préséance byzantines des IX® et X° siecles.
Paris, 1972. (A tovabbiakban: Oikonomides) 264. o.

14 PM 13. 0.; NUT 89. 0.

15 pM 29., 35-39. 0.; NUT 105., 113-117. 0. Persze ez nyilvan nem volt konnyti munka, de gy téinik, a
nyilazassal megpuhitott gyalogsagot le lehetett kiizdeni buzoganyokkal — érdekes, hogy a bizanciak ezt a
fegyvert valasztottak erre a célra. A kozépkorban a felkésziilt gyalogsag hadrendjét amigy igen nehéz volt
lovassaggal megingatni, lasd err6l nyugati példakkal Bachrach, Bernard: Animals and Warfare in Early
Medieval Europe. In: Us: Armies and Politics in the Early Medieval West, XVII. Aldershot, 1993. 730-732. 0.
Erdekes parhuzamot kinal a lovasroham leirasahoz I. Henrik utasitdsa a magyar portyazok ellen Merseburgnal
933-ban: ,,Mikor kozeledni kezdtek az elsé Osszecsapashoz, senki se kisérelje meg tarsat megeldzni, még ha
gyorsabb is a lova, hanem mindenfeldl pajzsoktol fedve, ezekkel fogjatok fel az els6 nyillovéseket; aztan pedig
sebes vagtaban, a legnagyobb lendiilettel rohanjatok rajuk, hogy ne tudjanak masodszor is ratok nyilazni,
miel6tt megéreznék a fegyvereitek altal itott sebeket.” Peter Classen—Cremonai Liudprand: A Nyugat és
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tovabbra is a rendes lovasok adtdk, hiszen nehézlovasok szama csekély volt a seregen
beliil: a Praecepta militaria két variaciot ir le: vagy 504 {6, ebbdl is 150 lovas ijasz, vagy
384 16, amibdl 80 ijasz.'® A lovassag 6tven f6s bandonokbdl 4llt, melyekbdl tiz alkotott
egy egységet. Az 6tszaz f0s egységek 6tds sorokban alltak fel, az elsé két sor landzsas, a
kovetkezd kettd ijasz, az 6todik megint csak landzsas. A lovasok hadrendje harom vo-
nalbol allt, az els6 sorban kozépen a kataphraktosok ¢s kétoldalt egy-egy egység. A ma-
sodik vonalat négy egység, a harmadikat harom alkottal, és végiil még egy, a poggyaszt
védo csoport allt, harom egységbdl, de ezek csak szazfosek voltak. Emellett még volt
egy jobbra kikiilonitett szazfos egység, az atkarolok, akik az ellenség oldalba tamadasara
voltak kijelolve, és baloldalon is egy szazfds, az elharitok, akik az ellenséges atkarolok
tamadasat kellett, hogy kivédjék. Végiil pedig a sereghez tartozott még G6tszaz (ebbdl
szaztiz-szazhlsz ijasz) vagy haromszaz (ebbdl hatvan ijasz) konnyiilovas, akik nem ren-
dezett alakzatban alltak, hanem felderit6-csatarozé funkcidjuknak megfeleléen a sereg
el6tt haladva keresték az ellenséget. Lathato ezekbdl a szamokbdl, hogy a pancélos lova-
sok csak igen kicsi, de iitkézetben annal fontosabb részét alkottik a seregnek.’’

A taktikai rendszer atalakitasa mellett a hadszervezet megvaltoztatasa is sorra keriilt.
959/60-ban a féparancsnoki posztot megosztottak keleti és nyugati funkciora, és a hiva-
tasos csapatokat, a tagmak allomanyat, mely a hadjaratok miatt jocskan megnétt, jelentds
részben a hatarvidéki tartomanyokban helyezték el. A 1étszamnovekedés részben kiilfol-
di zsoldosok alkalmazasanak volt kdszonhetd, de a themak allomanyanak jelentds része
is a hivatasosok koz¢ keriilt. A hadjaratok soran a 960-as évek végére a keleti teriileteken
a terjeszkedési iranyokban — Sziria, Fels6-Mezopotamia, Ormény-felfold — ujfajta teriile-
ti egységeket, dukatusokat (dukaton, vezet6jiik, a dux utan) hoztak létre, melyek tobb
themabol (részben a korabbi hatarthemakbol, részben a meghoditott teriileteken szerve-
zett kis themakbol — mikra themata) alltak és az itt allomasozé csapatokkal folytattak le
a hadjaratokat.'®

A szervezeti, taktikai atalakitas mellett persze Nikephoros Phokas igyekezete is ku-
darcra lehetett itélve, ha szigoru kiképzés, fegyelmezés révén csapatait nem tudja igazan
hatékony hadigépezetté alakitani. Psellos szerint kiképezte embereit ijjal 16vésre, gerely-
hajitasra, a darda erds kézzel tartasara, és megtanitotta 6ket, hogy 16hatrol 16jenek és
célba talaljanak még menekiilés kdzben is, tovabba hogy a csatatéren harcoljanak, fala-

Bizanc a 8-10. szazadban. (Ford. Badn Istvan, Bédogh Judit, Siitté Szildrd.) Budapest, 2005. (A tovabbiakban:
Liudprand.) 367. o. A rendezett alakzat megtartasa itt is fontos volt tehat, de a kdnnytilovas magyarok ellen
nagyobb gyorsasag kellett, mig a bizanciak a gyalogsag hadrendjének attoréséhez kemény kozelharc
megvivasara késziiltek fel.

16 pM 37. 0.; NUT 113-115. 0.
17 pM 39-43. 0.; NUT 117-121. 0.

18 Kiihn, Hans-Joachim: Die byzantinische Armee im 10. und 11. Jahrhundert. Studien zur Organization
der Tagmata. Wien, 1991. 61-66., 123-124. 0. A 970-es évekre datalt Escorial Taktikon szerint keleten
Antiochia, Mesopotamia és Chaldia duxanak tisztsége létezett, lasd Oikonomides 262-264. o., de azonos
értelmil a katepano vezetése alatt 1étrejott katepanatus (katepanaton) is. Tovabba Haldon, John: Warfare, State
and Society in the Byzantine World, 565-1204. London, 2003. (A tovabbiakban: Haldon) 84-85. o. A hatar-
thema altalaban az adott iddszakbeli hatarvidéki tartomanyokat jelenti, de a X. szazad kozepén az ujra
benépesitett senki foldjén vagy a muszlimoktol visszafoglalt teriileteken a régi ,,rémai” vagy ,,nagy” themaktol
joval kisebb teriiletii (gyakran csak egy-egy var korzete) themakat nevezték ,hatarvidéki” vagy lakosaik utan
,,0rmény” themaknak.
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kat tdimadjanak és védjenek, varost ostromoljanak. ,,Miutan befejezte az elékésziileteket,
harcba szallt a barbarokkal...”* A kortars Led diakonus is tobbszor leirta a bizanci sere-
gek gyakorlatozasat a hadjaratok el6tt — igy 960-961 telén Nikephoros Phokas Krétan at-
teleld csapatait rendszeresen gyakorlatoztatta és ostromgépeket készittetett veliik.?’ 963
tavaszan Kappadokidban gyiilekeztette csapatait, napi gyakorlatokkal keményitette meg
Oket, tanitotta 6ket lora szallni, ijjal célba 16ni, dardat pontosan dobni, semmi hadakozas-
sal kapcsolatos dolog sem keriilte el a figyelmét.?! 963-964 telén mér csaszarként Kons-
tantinapolyban sajat szolgaloit és csatlosait képeztette, intenziv mindennapi gyakorla-
tokkal, hibatlanul felhuzni az ijat, a nyilat mellkasig hiizni, pontosan célozni, landzsaikat
hasznalni, pontosan forgatni kardjaikat és flirgén lora szallni, mivel a csataban nem le-
hetnek gyengébbek ellenfeliiknél, hiszen 6k viselik a veszélyek zomét.?? A jol begyako-
rolt, fegyelmezett csapatokat pedig igazan hozzaértd vezérek iranyitottak, mint a Phokas
testvérek: Nikephoros és Leon, fia Bardas vagy loannes Tzimiskes és Bardas Skleros —
vagyis olyanok, akiket a katonak jol ismertek és tiszteltek. Nikephorosrdl a kortars kro-
nikas ugy tartotta, hogy haboruban kitiiné és ellenallhatatlan erejli; hadakozasban igen
tapasztalt és erélyes; a katonak rendkiviil szerették, mindenki ujjongott dics6séges tette-
in, fiatalsagatol a harcokban nétt fel, nemcsak legy6zhetetlen erejli és igen tapasztalt
volt, hanem szellemileg felkésziilt és mindenféle vitézségben pératlan.® loannes
Tzimiskest is Oriasi erejiinek és rendkiviil fiirge és erds kartinak irja le, rettenthetetlennek
és rendithetetlennek,? aki mar fiatalon Theodosiopolis 949-es ostromanal sok vitéz tettet
hajtott végre.?® Psellos szerint egymas rivalisaként és egyenranguként ndvelték a romai
birodalmat.?® Bardas Skleros és Phokas szintén vitéz katonak és j6 hadvezérek voltak,
akik allitdlag 979-ben parviadalt is vivtak egymdssal.?” Végsd soron a taktikai valtoztata-
sok mellett ugyanolyan sullyal esett latba a katonak nagyobb fegyelme és gyakorlottsaga
¢és az, hogy a sereget kivald vezérek iranyitottak. Ennek eredményeként Nikephoros

1 Historia syntomos 97. o.

2 Nikephoros Phokas ,,.Der bleiche Tod der Sarazenen” und Johannes Tzimiskes. Die Zeit von 959 bis 976
in der Darstellung des Leon Diakonos. (Ubersetzt, eingeleitet und erklirt von Franz Loretto.) Graz—Wien—
Koln, 1961. (A tovabbiakban: Led diakénus) 23., 29. o. Ez fontos lehetett a fegyelem fenntartisaban, hiszen
mint Theophanes folytatéja 197. o. emliti, a téli hideg és es6zések, illetve az élelemkészlet kifogyasa miatt a
csapatok elégedetlenkedtek és haza akartak térni, Nikephoros Phokasnak kellett lecsillapitania 6ket — de ebben
az is kozrejatszhatott, hogy a csaszar élelem-utanpotlast kiildott a szigetre, uo. 198. o.

2L [e6 diakénus 40. 0.
22 [ e6 diakénus 53. 0.
2 L6 diakénus 14., 86., 47. 0.

2 Le6 diakénus 59., 91. 0. — utébbi részletesebb magyar forditasat 1asd Regan, Geoffrey: Az elsé keresztes
vitéz. (Ford. Erdélyi Andrds.) Budapest, 2006. 287. o.

% Des Stephanos von Taron armenische Geschichte. (Aus altarmenischen iibersetzt von Heinrich Gelzer
und August Burckhardt.) Leipzig, 1907. (A tovabbiakban: Asofik) 132. o.; John Scylitzes: A Synopsis of
Histories (811-1057 A. D.) a provisional translation by John Wortley. Winnipeg, 2000. (A tovabbiakban:
Skylitzes 11.) 166. o. szerint 971-ben az utols6 dorostoloni csataban parviadalt ajanlott fel a kijevi Szvjatoszlav
fejedelemnek.

% Historia syntomos 99. o.

2 Historia syntomos 107. o.; Skylitzes Il. 176. o.; Fourteen Byzantine Rulers. The Chronographia of
Michael Psellus. (Tr. with an introduction by E. R. A. Sewter.) New Haven, 1966. (A tovabbiakban:
Chronographia) 31-32. o. szerint Bardas Phokas nagybatyjara, Nikephorosra hasonlitott, jOl ismerte az
ostromharc, a kelepcék és a nyilt csatak taktikajat.
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Phokas serege olyan dnbizalommal vonult az ellenséges teriileten, mintha otthon lenné-
nek, senki sem bt el, nem iszakoskodtak, nem hagytak el a sorokat (ami amugy szoka-
suk volt), rendezetten timadtak az ellenségre.?®

A katonai arisztokracia felemelkedése Bizdncban hosszabb folyamat eredménye volt.
A IX. szazadig a hatdrvidéki pozicidkat betdltd birtokos réteg nem volt abban a helyzet-
ben, hogy befolyast gyakoroljon a konstantinapolyi dontéshozatalra: birtokaik csak helyi
viszonylatban szamitottak, de az 4lland6 arab tdmadasok miatt jovedelmezdségik is sze-
rényebb volt. fgy viszont a tisztségeik utan a csaszartol kapott fizetség és presztizs volt
szamukra a legfontosabb, amit csak kevesen kockaztattak meg lazadéssal. A kalifatus
hanyatlasa viszont fokozatosan biztonsagosabb viszonyokat teremtett a végeken — igy
példaul a IX. szdzad végétdl indul meg igazan a kappadokiai sziklatemplomok épitése,
jorészt konstantinapolyi izlés szerinti freskokkal diszitve.”® A X. sz4zad elején mar kiza-
rolag a katonai arisztokrata csaladok korében voltak kiosztva a fontos hatarvidéki kato-
nai pozicidk. Mind a Phokas, mind a Skleros vagy a Kurkuas csalad felemelkedése a ka-
tonai szolgalathoz ko6tddott. A meglevd birtokok jovedelme megnétt a biztonsagosabb
viszonyok kozepette, de befolyasos tulajdonosaik tovabb is novelték ezeket. Igy aztan a
birtokok jovedelme és az egyre eredményesebb tdmadasokbol szarmazd zsdkmany ara-
nya is megndtt, tovabba mivel 1. Basileios (867-886) ota a csaszarok nem vettek részt a
hadjaratok vezetésében, a sikeres hadvezérek presztizse is. A csdszarok eltiinése a sere-
gek élérdl ohatatlanul a helyiikre 1ép6 vezérek nevéhez kapcsolta a X. szazadi sikereket.
Ez azonban idével sulyos kovetkezményekkel jarhatott, hiszen a hadsereg fontossaga a
politikai életben mindig is nagy volt. A centralizalt szerkezetben a politikai, gazdasagi
kdzpont Konstantinapoly volt, viszont a haderd irdnyitasa a X. szazad kdzepére a hatar-
vidéki arisztokratak reszortja lett. Ez a politikai és a katonai iranyitas sulyos konfliktusa-
hoz vezethetett, és vezetett is, mint majd latni fogjuk.*® A megnovekedett presztizs és az
anyagi lehet6ségek javulasa mellett (illetve alighanem bel6litk kovetkezGen) a hatarvi-
déken végbement kulturalis atalakulas is komoly kdvetkezményekkel jart: ,,A birodalom
9. és 10. szazadj, illetve 7. és 8. szazadi keleti hadseregei kozti kiillonbséget vezérei je-
lentették. A 10. szazadra a fo6ldbirtokos arisztokracia csaladjainak ontudatos és jol elkii-
16nithetd vezetd rétege keriilt a bizanci allam igazgatasi — és kiilondsen katonai — appara-
tusanak élére... Anatoliaval kapcsolatban olyfajta ’harcos kultura’ alakult ki, amely a
hadakozast illetd magatartasformai szempontjabol a nyugat-eurdpai nemességgel muta-
tott hasonlosagot. Ez volt az ¢ltetd eleme annak a vezetd rétegnek, amelyet a batorsag és
a hadijartassag ideoldgiaja jart at, jollehet sajatos bizanci format dltve magéra.”®

2z Theophanes folytatdja 190. o.; Haldon 222. o. is az eredményes kiképzésnek és fegyelemnek
tulajzgonitj a a bizanci katonai sikereket a kovetkezo évtizedekben.

Egyébként az egyetlen kappadokiai templom, amely csaszarabrazolast is tartalmaz, éppen Nikephoros
Phokast és csaladtagjait abrazolja 963-964 tajarol, lasd Rodley, Lyn: The Pigeon House Church, Cavusin.
Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik, 33 (1983). 301-339. o.

% \Whittov, Mark: The Making of Orthodox Byzantium, 600-1025. London, 1996. 337-340. 0. A katonai
vezetdk tekintélyének novekedésére utal egy késébbi arab forrds: ,,...aki az 0boltol keletre elteriild
tartomanyokat kormanyozta, domestiq-nak nevezték; errél az emberr6l tobbszor torténik emlités az iszlamnak
ram ellen folytatott haborui alkalmaval, Sayf ad-Dawla ibn Hamdan és masok idejében.” Lasd Kmosko Mihaly:
Mohamedan irok a steppe népeir6l. Foldrajzi irodalom I/3. (Szerk. Zimonyi Istvan.) Budapest, 2007. 129. o.

® Haldon, John: ,,Vér és tinta”: néhany adalék a bizanci hadviselés és diplomacia torténetéhez. In: Shepard,
Jonathan—Franklin, Simon: A bizanci diplomacia. (Ford. Bédogh-Szabé Pdl.) Budapest, 2006. 395. o.
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A bizanci tdmadasok, a birodalom megerdsddésének legfobb oka az volt, hogy régi
nagy ellenfeliik, az Abbaszida kalifatus politikai egysége a X. szazad kdzepére teljesen
széthullott. Az iszlam vilagot megosztd szunnita—siita tdrésvonal mar ekkor is stlyos
konfliktusokhoz vezetett: a szunnita vilag két legerésebb hatalma a nyugati periférian az
Omajjad kalifatus (929-t61), keleten pedig a Szamanida emirek voltak. A kdzponti terii-
leteken viszont altalanos volt a felfordulas: Bagdadban a koronként véltakozo amir al-
umarak kiizdottek egymassal a babkalifak feje felett, mig végiil az Irant fokozatosan ha-
talmukba keritd siita dajlami Bujiddk meg nem szerzik maguknak (945). Egyiptom az
Ihsidida csalad hatalméaban volt, de szamukra a f6 problémat a Magrebet uralo siita
Fatimidak hoditasi szandéka jelentette, igy az arab—bizanci hatarvidékkel nem sokat baj-
l6dhattak, ahogy Palesztina, Sziria teriiletével sem. A ,,Termékeny Félhold” teriiletére
kiilonb6z6 beduin térzsek nyomultak be (részben a qarmati mozgalommal osszefiiggés-
ben) a kdzponti hatalom felbomlasa utani vakuumba — ezek szintén kiilonféle siita fele-
kezetekhez tartoztak.*? Ugyancsak siita volt a Moszul vidéki Hamdanida csalad a Banu
Taglib torzsbol, mely a kalifatus szétesése soran emelkedett fel, és a X. sz. els6 felében
nagyjabol a mai Eszak-Irakot vonta fennhatosaga ala. Részt vettek a bagdadi viszalyok-
ban, de Naszir ad-Daula emir végiil a Bujidék el8l visszahizodott Moszulba. Occse,
Szaif ad-Daula viszont 944-ban Sziriaba vonult és Alepp6 kdzponttal sajat emirséget ho-
zott 1étre. Az Thsididak végiil hivatalosan 947-ban atengedték neki a Tripolitdl északra
fekvo sziriai teriileteket, és ezutan a hatarvidék feliigyelete is az 6 feladata lett. Mivel a
930-940-es években a muszlim végek gyakorlatilag magukra hagyva alltak a bizanci
tamadasok el6tt, magatol értetddd volt, hogy a kozeli Aleppd emirje lesz az, aki meg-
akadalyozza a tovabbi veszteségeket és visszaveri a tamadasokat. Ez legitimalhatta
uralmat a végek varosai szemében, ugyanakkor a sziriai beduin tdrzsek portyazo hajla-
mat is jobban le lehetett igy vezetni, mint hagyni, hogy a karavanokat és a megmiuvelt te-
rilleteket fosztogassik.®® Sziridban is erdsithette a helyzetét a hitetlenek elleni vallalkoza-
sokkal, hiszen 6 jovevény volt ezen a teriileten, ahol mas torzsek éltek, akiknek hiiségét
ezek révén biztosithatta. 949-ig a lazongod beduinokkal bajlodott, de 950-t61 megindithat-
ta Bizanc elleni vallalkozasait. 952-ben, majd 953-ban ismét sikeriilt vereséget mérnie
Bardas Phokasra Mar‘a§ mellett, akinek egyik fiat, Konstantinost el is fogta, Leon
Maleinos, a Phokasok rokona elesett; ezutan visszautasitotta a felajanlott fogolycserét.>
Az emir gydzelmei sulyos megalaztatast jelentettek a csaszarnak és a legfontosabb kato-
nai poziciokat betoltd Phokas csaladnak, viszont az emir uralmat propagald irodalma-
roknak, f8leg al-Mutanabbinak inspiralé anyagot nytjtottak.*® Az emir alattvaloi persze

%2 Cahen, Claude: Az iszlim a kezdetektsl az Oszman Birodalom létrejottéig. Budapest, 1989. (A
tovabbiakban: Cahen) 272. o. ,,...majd minden dinasztianak sajat hitvallasa volt.”

3 Cahen 273-274. o.; Shepard, Jonathan: Constantine VII., Caucasian openings and the road to Aleppo.
(A tovabbiakban: Shepard) In: Eastern Approaches to Byzantium. Papers from the Thirty-third Spring
Symposium of Byzantine Studies, University of Warwick, Coventry, March 1999. (Ed. Antony Eastmond.)
Aldershot, 2001. 35. o.

3 Skylitzes 1. 132. o. Konstantinos Phokas fogsagba esésérél; Vasiliev 96., 126-127, 181. o., tovabba a
242. o. szerint mar 950-ben is visszautasitotta, pedig akkor visszatéroben vereséget szenvedett. Egyébként
jellemzo lehet, hogy Biborbansziiletett Konstantin a De administrando imperio-ban meg sem emliti a sziriai
ugyeket, Aleppot, az emir tevékenysége ekkor még valdszinlileg nem haladta meg a konstantinapolyi
Hingerkiiszobot”.

% Ehhez lésd: EI Cheikh, Nadia Maria: Byzantium Viewed by the Arabs. Cambridge, Massachusetts—
London, England, 2004. (A tovabbiakban: El Cheikh) 166-167. o.
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alighanem elviselték volna a békés iddszakot, de sziriai végek hitharcosai szamara csak
rovidebb sziinetek voltak lehetségesek a hitetlenek elleni harcban. Egy korabeli muszlim
hagyomany szerint Tarsiis vértanti ugyanolyan érdemekkel birnak, mint a badr-i csata
martirjai, és a feltimadas napjan majd 170 000 martir jut innen a Paradicsomba, anélkiil,
hogy biineiket és erényeiket megvizsgalnak.* Vagyis a habortiskodas megujulasa elke-
riilhetetlen volt, ez azonban hosszabb tavon stlyos kdvetkezményekkel jarhatott, hiszen
Szaif ad-Daula emirsége viszonylag kis teriiletiinek szamitott (Kilikia, Sziria és a Gazira
egy része), és lakossaganak szama is jelentdsen alatta maradt Bizancénak. Anyagi eré-
forrasai tehat eleve sziikosek voltak, bar dnkéntes hitharcosok erdsitésére szamithattak,
pénzbeli segitségre azonban nem. A lakossag is megosztott volt, hiszen a hatarvidék né-
pe inkabb csak elismerte az emir hatalmat, de ez a sikerek elmaradasaval kérdésessé val-
hatott, mig a sziriai vidék foldmiives lakossaga és kereskedelemben érdekelt varosai in-
kabb a békés idbszakot toleraltak, a beduinok pedig mindig hajlamosak voltak a
lazongasra (a térségben mar hosszu ideje a garmati befolyas érvényesiilt). 955-ben egy
nagy beduin felkeléssel kellett az emirnek megbirkoznia, mely soran ellenfeleit részben
az Eufrateszen tulra vagy Dél-Sziridba és a Transzjordaniai-fennsikra tizte, részben pe-
dig megegyezett veliik.*” Ez volt Szaif ad-Daula hatalmanak csticsa: tobbé nem kellett a
beduinokkal kiizdenie, uralma Tripolitdl a Taurusig terjedt, a bizanciak pedig ismét megfu-
tamodtak al-Hadath-n4l, az egyezkedést kérd kovetet pedig ismét visszautasitotta.*®

A masodik hadath-i vereség utan a csaszari kormanyzat elhatarozta, hogy stlyos csa-
past mér Szaif ad-Daulara, ezért kellett Nikephoros Phokasnak tijjaszerveznie a bizanci
haderdt. Mivel a Phokas csalad is megszenvedte az emir gy6zelmeit, szamitani lehetett
ra, hogy a visszavagas sulyos lesz, a kérdés csak az volt, hogy a csaszar mennyire haj-
landd tdmogatni azt anyagilag és moralisan. 956-ban még az arab portyadzok voltak akti-
vabbak, de 957 nyaran Nikephoros bevette al-Hadath-ot, ugyanekkor az emir gulamjai
bizanci Osztonzésre Osszeeskiivést szottek Daula ellen, am ez kideriilt és kegyetleniil
megbiintették Sket: 180-as megdltek, 200-at megcsonkitottak.* Ez sulyos csapast jelen-
tett az emirségnek, mivel a gulamok elitkatonak voltak, s mivel 950-ban mindosszesen
kétezren alltak az emir szolgilatiban.” Szaif ad-Daula 958-ban nem is inditott jabb
hadjaratot, loannes Tzimiskes viszont Diyar Bakr-ban dult, majd bevette Samosatat, az-
tan Ra‘ban mellett megverte az emir seregét. Az utobbi hadmiiveletnél a csaszar bizal-
masaként mellette volt Basileios parakoimomenos is. Ekkor Konstantinipolyban mar el-
donthették, hogy Aleppd lesz a focsapas célja, mivel Samosata az Eufratesz mentén jo
kapcsolatot jelentett a Melitene koriili felvonulési teriilettel.* Az emir gondjait szapori-
totta még, hogy batyja, Naszir ad-Daula is hozza menekiilt Moszulbdl, miutan vereséget

36 | Cheikh 171. 0.

% The Encyclopaedia of Islam. New Edition. Prepared by a number of leading Orientalists. (Ed. Clifford E.
Bosworth, Emeri van Donzel, Wolfhart P. Heinrichs and the late Guy Lecomte.) Vol. IX. Leiden, 1997. 106. o.;
Kennedy Hugh: The Prophet and the Age of the Caliphates. The Islamic Near East from the sixth to the
eleventh Century. London and New York, 1986. (A tovabbiakban: Kennedy) 276. o.; Cahen 275. o. szerint az
utobbi torzs, a Banu Kilab a XI. szdzadban aztan Aleppo ura lett.

%8 vasiliev 97., 125., 127. 0.

% vasiliev 97., 183. 0.

40 Kennedy 277. o.

1 Vasiliev 98., 183-184. 0.; Shepard 39-40. 0.
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szenvedett a Bujidaktol. 959 végén Leon Phokas Kilikiat dulta, bevette al-Hartniyya
er6djét, majd Diyar Bakr-ba vonult, és amikor a Hamdanida emir segitséget kiildétt oda,
Szirian keresztiil sértetleniil tavozott. A kovetkezé év 6szén ismét Szaif ad-Daula kez-
deményezett, megtamadta a bizanci hatarvidéket, de a visszauton Adrassosnal vereséget
szenvedett Leon Phokastol (Nikephoros ekkor Krétan volt hadjaraton). 961-ban az emir
alvezére, Naga portyazott bizanci teriileten, de 961-962 telén Nikephoros hatalmas se-
reggel tért vissza keletre. Az emir nem probalt szembeszallni vele korabbi veszteségei
miatt, inkabb a falak mogiili védekezésre utasitotta embereit. A domestikos feldulta a vi-
déket, megverte Ibn al-Zayyat tarsiisi kormanyz6t, bevette és kifosztotta ‘Ain Zarbat
(Anazarbost, ahol hatalmas zsakmanyt szerzett) és még tovabbi 6tvennégy erdditett tele-
plilést. A kormanyzo, aki a segitség elmaradasa miatt felmondta az engedelmeSséget
Szaif ad-Daulanak, a vereség utan a Kydnos-folyoba vetette magat.*? A bizanciak a hus-
véti iinnepekre hazatértek Kaisareiaba, majd aprilisban Duliik, Ra‘ban és Mar‘as bevéte-
le kovetkezett, tovabba Manbignal megverték és elfogtik Abu Firas-t, az emir rokonat.*
Nyaron sziinet allt be, de késé 6sszel Nikephoros Phokas nagy és jol felszerelt sereggel
indult meg az Alepp6 elleni nagy csapasra. Ugy tiinik, az emirt meglepte a timadas hire,
¢és nem tudott idében felkésziilni, siectve Osszeszedett seregével, melyet a varos lakoival
egészitett ki, vereséget szenvedett. loannes Tzimiskes délkelet felé, Sab’in faluig ildozte
a menekiil6 Szaif ad-Daulat. A bizanciak december 18-an Alepp¢ el6tt alltak, miutan ki-
fosztottak és leromboltak az emir palotdjat a varostol északra. December 22-én a felleg-
var kivételével bevették a varost, és nyolc napig fosztogattak. Ennek soran kiszabaditot-
tak 1200 bizanci foglyot, s 10 000 rabot ejtettek, és rengeteg lakéot hanytak kardélre.
Hatalmas zsakmanyt szereztek: 3 900 000 eziistdt, 6000 pancélt, fegyvereket, lovakat és
oszvéreket, selymet €s szovetanyagot. Amit nem tudtak elvinni, azt felgygjtottak, a me-
cseteket is leromboltak; a varos kérnyéki falvakat, miivelt foldeket azonban nem dultak
fel, s6t utasitottak a parasztokat, hogy jol mliveljék meg a teriiletet, mert azt mar bizanci
birtoknak tekintik, és hamarosan visszatérnek. December 30-an vonultak el Aleppdbél,
miutan még feldultak a lakoitdl elhagyott Qinnasrint is; bizanci teriiletre érve a
domestikos csapatait kezdte elbocsatani, de még csak Tzamandosnal jart, amikor értesiilt
réla, hogy 963. marcius 15-én vératlanul meghalt II. Romanos csiszar.*

Ez 0j helyzetet teremtett, mivel fiai, Basileios és Konstantin még gyermekek voltak.
Erds emberre volt sziikség, és egyértelmiinek tiint, hogy az a gyodztes keleti seregek ve-

2 Leonhardt, Karl: Kaiser Nicephorus Il. Phokas und die Hamdaniden 960-969. Halle, 1887. (A

tovabbiakban: Leonhardt) 11-16. o.; Freytag, G. W.: Geschichte der Dynastie der Hamdaniden in Mosul und
Aleppo Il. Die Hamdaniden in Aleppo. Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, X1 (1857).
(A tovabbiakban: Freytag) 195-198. o. The Eclipse of the *Abbasid Caliphate. Original Chronicles of the
Fourth Islamic Century. (Ed., tr. and elucidated by. H. F. Amedroz and D. S. Margoliouth.) Vol. V. Oxford,
1921. (A tovabbiakban: Miskawayh) 195-196., 206-208. o. szerint Anazarbos eleste utan az egyik er6d
kivonuld lakossagara ratortek a domestikos 6rmény katondi, majd a kirobbant harcban a fiatalabb ndk
kivételével mindenkit megéltek — ebbdl is lathato, hogy a fegyelem dolgaban még mindig volt kivannivalo a
bizanci seregben. Lasd még: Histoire de Yahya ibn Sa’id d’Antioche Continuateur de Sa’id ibn Bitriq. (Ed. et
tr. I. Kratchkovsky et A. Vasiliev.) (Patrologia Orientalis 18.) Paris. 1924. (A tovabbiakban PO 18.) 781-784. o.
Led diakonus 34-35 o. egy altalanos osszefoglaldt ad csupan a 961-963 kozotti harcokrol; Skylitzes 11. 136—
137. 0.; Barhebraeus 166-168. o.

43 p0 18. 784. 0.; Freytag 199. 0.

# Miskawayh 208-211. 0.; PO 18. 784-787. 0.; Barhebraeus 168-169. o. Skylitzes I1. 138. 0. Le6 diakénus
i. h. bosszanté médon meg sem emliti Aleppd bevételét; Leonhardt 18-26. o.; Freytag 199-203. o.
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zérei kozil fog kikeriilni. A domestikos mellett még loannes Tzimiskes lett volna esé-
lyes, de 6 is nagybatyjat tamogatta.*® Nikephoros Phokas azért is megfeleld jeloltnek
tiint, mivel kozismert volt aszketikus €életmdd iranti vonzalmardl, és gyermektelen 6z-
vegyemberként nem jelentett veszélyt a legitim dinasztiara. A konstantinapolyi elit tehat
a katonasag jeloltjét tamogatta, s bar Bringas parakoimomenos elébb megprobalta 6sz-
szeugrasztani loannes Tzimiskesszel, majd felléptetni ellene Marianos Argyros nyugati
domestikost, am a keleti sereggel szemben nem volt sok esélyilk, foleg azt kovetden,
hogy a fOvarosban felkelés tort ki elleniik, amiben részt vett az eunuch Basileios
Lekapenos (I. Romanos torvénytelen fia) és hazi katonasaga is. 963. augusztus 16-an
Nikephoros, miutan csaszarra koronazta a patriarka, elvette az 6zvegy csaszarnét, Theo-
phanot; Leon Phokas kuropalates lett, Tzimiskes a keleti domestikos, Basileios pedig
proedros rangot kapott.*® A tréonutodlas rendezésével elharult az akadaly a keleti habora
folytatasa eldl.

963 elején Szaif ad-Daula vissza akart vagni, de Melitene vidékének feldulasa utan
Naga fellazadt ellene, igy vele kellett bajlodnia. A bizanciak 963-964 fordulojan Kilikiat
tamadtak, és ostrom ala vették Adanat. A varos segitségére mindenfeldl dsszegytilt sereg
vereséget szenvedett loannes Tzimiskestol, és 5000 embert veszitett a ,,Vér-hegyen”. A va-
ros lakoi al-Massisaba menekiiltek, melyet az élelemhidny miatt hiaba ostromoltak a bi-
zénciak, akik végiil a kornyék feldtlasa utan sok fogollyal tavoztak.*” A hatarvidéken al-
talanossa valt az élelemhiany, annyira, hogy a Szaif ad-Dauldhoz érkezett horaszani
erdsités szétszorodott a varosokba, nagyrészt Bagdadba, majd haza tavoztak. A teriiletrdl
sok laké menekiilt el Damaszkuszba, Ramlaba és mashova; a bizanciak megszalltak Cip-
rust is.* II. Nikephoros folytatta Kilikia meghoditasat, eldbb al-Massisat vette be, majd
Tarstist ¢heztette ki és kényszeritette kapitulaciora 965. augusztus 16-an. A lakossag
szabadon tivozhatott, jorészt Antiochidba telepedtek 4t.*® 966 elején a bizanciak Felso-
Mezopotamiaban dultak, majd jun. 23-4n Samosata mellett fogolycserét bonyolitottak le
Szaif ad-Daulaval, aki 40200 dénarért 3000 embert valtott ki.®® Osszel a csdszar ismét
Sziridba vonult — az emir lazadasokkal bajlodott és mar régota gyaloghinton kozlekedett —,
Manbigbol megszerezte a ,,Szent Cserepet”, elfoglalta Tizin és Artah varosat, hét napig

* Historia syntomos 99. o. szerint egyenesen karddal kényszeritette a vonakod6 Nikephorost a tron
elfogadasara.

* Le6 diakénus 39-51. o. (az utobbi cim a szenatus elnokét jelentette); Skylitzes 11. 139-141. o.

* Freytag 204-206. 0.; PO 18. 793. 0.; Skylitzes II. 145-146. 0. A csata érdekessége, hogy a sereg nagy
részének megfutamitisa utan egy kisebb résziik egy meredek magaslatra htizodott, abban bizva, hogy onnan
lovaikrol leszallva, gyalogosan visszaverhetik a timadast, de a domestikos csapataival koriilvette azt, majd 6 is
leszallittatta embereit lovaikrél és gyalogosan tdmadva az utolsé emberig lemészaroltak az arabokat, innen a
,»Vér-hegy” elnevezés.

8 pQ 18. 793-795. 0.; Miskawayh 217. o. 6tvenezer menekiiltrél beszél.

® Le6 diakénus 54-55. o. szerint még 964-ben bevette al-Massisat, de PO 18. 795-796. o. szerint 965. jal.
13-an; Led diakonus 58-61. o.; PO 18. 796-797. o.; Miskawayh 222., 224-225. 0. Tarsiisnal megint némely
ormény katonak ratamadtak a kivonul6 lakokra, de a csaszar lefogatta és orruk levagasaval buntette ket
engedetlenségiikért (G1gy tiinik, ez bevett biintetés volt, hiszen Led diakonus 57-58. o. is leir egy hasonlo esetet
965-b6l); Barhebraeus 170-171. o.; Skylitzes 1. 146-147. o.; Al-Mugaddasi: The Best Divisions for
Knowledge of the Regions. (Tr. Basil Anthony Collins, reviewed by Muhammad Hamid al-Ta’i.) H. n. 1994.
147. o. szerint késobb még délebbre, a palesztinai Baniyasban éltek sokan az egykori hatarvidékiek koziil,
valosziniileg Antiochia eleste utan huzodtak ide.

50 Miskawayh 233-234. o.; Barhebraeus 171. o.; Freytag 208-210. o.
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hiaba ostromolta Antiochiat, majd hazatért.”* 967-ben a bolgéarokkal kirobbant konfliktus
miatt nem inditott (ijabb hadjaratot, habar Szaif ad-Daula februar 8-4n meghalt.>? Emir-
sége ekkor mar a rendszeres bizanci tamadasoktol és zavargasoktol stjtva nem jelentett
komoly veszélyt, de ezutdin még kevésbé lehetett szervezett ellendllasra szamitani. A
tarsiisi menekiiltek zavargasokat robbantottak ki Antiochidban mar 965 6szén, majd 967
majusaban a horaszani onkéntesek is, melynek soran meg6lték a melkita patriarkat,
Christophorost is.*

968 nyaran indult II. Nikephoros 0j hadjaratra: el6bb Fels6-Mezopotamiaba nyomult
be, feldulta Arzan, Mayyafariqin és Kafartiitha varosat, majd Sziridba vonult at. Szaif
ad-Daula 6rokose, Abu’l-Ma‘ali elhagyta Alepp6t, melyet Qargliyah kamarasra bizott, és
Balisba htizodott. A csaszar Antiochia ala ért oktober 19-én, de harmadnap tovabb haladt
dél felé¢, Ma’arrat Masrinbol 1200 foglyot ejtett, aztan Ma’arrat an-Nu’man, Kafartab,
Saizar, Hama és Homs kovetkezett, az utobbi helyr6l elhozta Keresztel Szent Janos fej-
ereklyéjét. 968. november 5-én Tripoli ala érkezett, felégette a kiilvarosokat, de mivel a
kedvezoétlen széljaras miatt hajoi nem érkeztek meg, elvonult és ‘Arqa erddjét vette be.
Aztan a tengerparton haladt északra, Laodikeia behddolt (Abu’l Husain kormanyzot
strategosnak nevezte ki a csaszar), majd visszatért Antiochia ald, a varostol északra fel-
épitette Baghras erddjét, hogy itt hatrahagyott csapatai blokad alatt tartsak a varost. Mar
télen vonult vissza bizanci teriiletre (a december 22-i napfogyatkozaskor még Sziriaban
volt), rengeteg fogollyal és zsdkmannyal megrakodva.® Antiochia végiil a blokad és a
belsd zavarok kihasznalasanak kdvetkezményeként kertiilt bizanci kézre 969. oktober 28-
4n.® A bizénci csapatok vezetéje ekkor Sziridban a csdszar ,szolgdja”, Petros
stratopedarches volt, aki megtamadta Aleppot is, de 27 napi ostrom utan Qargiiyah egye-
zséget kotott vele. Eszerint a lakossag fejadot fizet (700 000 dirhem), elkiilonitették azo-
kat a teriileteket, melyek Alepponak és amelyek Bizancnak ad6znak; Aleppd emirjét a
csaszar jeloli ki, aki megakadalyozza, hogy teriiletén keresztiil muszlimok tdmadjanak
Bizanc teriiletére, vagy ha til nagy seregrél van szo, annak érkezésérdl értesitik a bizan-
ciakat; ha bizanci sereg vonul a szerz6dés ala eso teriiletre, fizetség ellenében segitik el-
latasat; nem muszlimok elleni hadjaraton csapatokkal segitik a bizanciakat, szabad az at-
térés egyik vallasrdl a masikra; a muszlimok nem épithetnek 1j er6doket, de a korabban
szar tizedet szedet a kereskedelmi aruk utan; a bizanciak keresked6karavanjait az emir
teriiletén oltalmazzak, de ha mégis timadas éri azokat, a karokat megtéritik.%

51 Le6 diakénus 69-70. 0.; PO 18. 805-806. 0.; Barhebraeus 171. o.; Freytag 212-213. o.
%2p0 18. 807. 0.
%3 p0 18. 806-809. 0.; Miskawayh 226-228. 0.; Freytag 210-212. 0.

% pO 18. 814-817. 0; Freytag 225-228. 0.; Leonhardt 46-47. 0.; Leé diakénus 69-73. o.; Skylitzes 1.
147. 0. Barhebraeus 172. o. szerint a csszar , Jeruzsalem felé forditotta arcat, de nem tudott odamenni, mivel
csapatai kifaradtak a nagy 6ldoklésben és a zsakmany hatalmas mennyisége miatt.” I. Otté kovete, Liudprand
piispok nem volt elragadtatva a csaszar seregét6l és nem is vart sokat t6lilkk elindulasuk elétt, lasd: Liudprand
541. o.

%5 p0o 18.822-823. 0.

56 Freytag 232-234. o., Benner, Thomas Hartmut: Die syrisch—jakobitische Kirche unter byzantinischer
Herrschaft im 10. und 11. Jahrhundert. Marburg, 1989. (A tovabbiakban: Benner) 54-55. 0.; PO 18. 823-824. o.
a szerz8dés idépontja A. H. 359. safar ho: 969. dec. 14.-970. jan. 11.
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Ez a szerz6dés muszlim szempontbodl igen megalazo volt, és a bizanciak haborus er6-
feszitéseinek eredményeként sikeriilt Aleppora kényszeriteni. A megosztott muszlim al-
lamokkal szemben a csaszar haborts politikdja sikerre vezetett, a XI. szazadi keresztény
arab torténész, Yahya ibn Sa‘ld szerint senki sem kételkedett benne, hogy elfoglalja
egész Sziriat, Diyar Mudart, Diyar Rabiat és Diyar Bakrt, hadjaratai 6romtelivé valtak a
katonak szamara, mert senki sem tamadta meg Oket, a csaszar arra haladt, amerre akart,
ugy pusztitott, ahogy neki tetszett, nem volt sem muszlim, sem mas, aki eltérithette vol-
na szandékatol és megakadalyozta volna.®” II. Nikephoros uralkodoi legitimitasanak
alapjat katonai sikerei jelentették: Al-Muti® kalifahoz irott levele is zabolatlan fenyege-
tézéssel volt tele. Ebben hoditasaival dicsekszik, hogy elpusztitotta a hatarvidék varosait,
feldulta Alepp6t is, de nem fog megallni: elfoglalja majd Antiochiat, Damaszkuszt és
Egyiptom kincsei is zsakmanyat fogjak gyarapitani, Bagdadot pedig, mely a dajlami
szolgak szolgaja lett (a Bujidakra utalt), felégeti és lerombolja falait, leveri Horaszant,
majd seregével Mekkaba vonul, ahol tront emel Krisztusnak, elpusztitja Jement, bevonul
Jeruzsalembe, meghdditja keletet és nyugatot, és a kereszt vallasat terjeszti el minde-
niitt.®® A katonai sikerek propagéldsa a konstantindpolyi miivelt rétegre is hatast gyako-
rolt, egy Lukianost utanzé szerz6 igy irt a csaszar uralma idején: ,,El fog esni az arabok
foldje is / a gydztes erds kezétdl és erejétdl ... nincs olyan nép, amelyiktdl félniink kelle-
ne ... En is ezt hagyom gyermekeimre ... hogy lassék, amint Babiilon romokban hever,
Egyiptom szolgasorba siillyed, Perzsia népe rablancon tengddik, hogy megérjék a szki-
tak betdréseinek visszaverését és taldn még végleges leverésiiket is.”*® A gyézelmi pro-
paganda alapjan a csaszart nyugodtan elkonyvelhetnénk ,,militans expanzionistanak”, vi-
szont az aleppdi szerz6dés azt mutatja, hogy nem akartdk mindendron bekebelezni a
varost. A beduinok féken tartasdhoz hasznos volt egy kliensallam, de a 969 nyaran
Egyiptomot meghdditdo Fatimida hatalom sziriai megjelenése esetére is jol johetett. Az
egyezmény valdszinileg II. Nikephoros szandékainak megfelelden késziilt el, de ezt nem
lehet biztosan tudni, mivel a csaszart 969. december 11-én éjjel, az unokadccse, Ioannes
Tzimiskes vezette 6sszeeskiivok meggyilkoltak.

A csaszar népszertisége a konnyil tronra jutas és gydzelmei ellenére nem tartott soka-
ig, és hamarosan szembefordultak vele a timogat6 csoportok. A keleti hadjaratok fenn-
tartasaval jar6 radikalis militarizalas programja sulyos terheket rott a lakossagra — ugy
tlinik, minden egyes alattvalojat vagy anyagi, vagy személyes szolgaltatas révén bele-
vonta az egyre hatalmasabba valé hadigépezetbe, a korabbi szolgaltatasi szintnél eggyel
magasabbra kotelezve dket.* Az ezzel jaro anyagi terhek és katonai tilkapésok is stlyo-

" PO 18. 825-826. o. Ugyanitt olvashatd, hogy a teriiletek feldulasaval kényszeritette megadasra a
hatarvidék varosait — vagyis habar seregét gondosan kiképezte az iitkozetekre, inkabb a hagyomanyos
modszerekkel érte el végiil a Hamdanida emirség megtorését.

%8 Gustav von Griinebaum: Eine poetische Polemik zwischen Byzanz und Bagdad im X. Jahrhundert.
Studia Arabica I. In: Analecta Orientalia XIV. Rome, 1937. 57-58. o. A De velitatione szerzje, maga is a
Phokas-csalad szolgalataban 4llo tiszt, ugy irt a katonakrol, mint ,,a keresztények védelmezéi és — Isten utan —
megvaltoi” lasd: Dennis 217. o.

% A hazafi. (Horvéth Judit forditésa.) In: Lukianosz dsszes miivei. Mésodik kotet. H. n. 1974. 657—658. o.
A ,,szkitak” talan a magyarokra vonatkozik, vagy ha a csaszar uralkodasanak végén irédott a mi, a ruszokra —a
969. tavaszi datalast valoszindisiti a Lucian with an English (tr. by M. D. Macleod.) VIII. vol. Cambridge,
Massachusetts—London, 1979. 413. o.

80 McGeer 196. o. Zonarast idézi. Valésziniileg ezzel magyarazhaté az is, hogy a csaszar a nehezebb
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sak voltak — még a I1. Nikephorosszal szimpatizalo Leo diakonus is elismeri, hogy ujfaj-
ta adokkal terhelték meg a lakossagot.”s A pénzrontas (a csdkkentett értékii tetarteron
hasznalata a kifizetéseknél, de régi értékli nomisma kovetelése az addzasnal) és a gabo-
naellatas zavarai igen rossz hatassal voltak az alattvalokra.®? A lakossag elégedetlensége
is veszélyes lehetett, a csdszar meg is erdsitette a palotat, de a komolyabb problémat a
befolyasosabb elitcsoportok ellenkezése jelentette. Az egyhdz amiatt hidegiilt el tdle,
mert egyre komolyabban avatkozott be a hivatalos egyhazi szféraba a monostorok birto-
kainak novelését tiltd torvénykezéssel, a piispokok kinevezésének csaszari jovahagyas-
hoz kotésével és az aszketikus szerzetesek eldnyben részesitése miatt. Mindez persze
0sszefiiggésben volt a hadseregre forditott nagyobb anyagi raforditasokkal, de olyan spi-
ritualisabb igénnyel is fellépett, mint az elesett katonak vértanukka nyilvanitasa, illetve a
keleti keresztényekkel vald kapcsolat és megegyezésre torekvés. II. Nikephoros ugyan
buzgd ortodox volt, de mivel a keleti hadjaratokon igényelte a monofizita 6rmények és a
szir jakobitak kozremikodését, ez utdbbival is megprobalkozott 969 nyaran, de sikerte-
leniil.®® Az ortodox egyhéz a képrombolas 6ta nem talélkozott ilyen ,.felforgatd™ csaszar-
ral, raadasul a hivatalos hitvallas tisztasaga iranti igény altalanos volt, hiszen ezt az isteni
gondviseléssel, a birodalom fennmaradasaval kapcsoltak dssze, amit pedig a ,.tévelygé”
monofizitakkal vald egyezkedés veszélyeztetett. Erre még raerdsitett az, amikor az eret-
nek katondk és az ortodox civilek kozott keriilt sor incidensekre.®* A | polgari” elit els-
sorban azért fordult szembe a katonauralommal, mert a jovedelmeket a hadseregre fordi-
tottak és nem koztik osztottdk szét. Ahogy 968-ban Liudprandnak mondték:
,.Nicephorus azonban igazi csaszar ... harcias férfit, aki a palotatél undorodik, mint a
dogvésztél. Mar-mar a harc szerelmesének nevezhetnénk 6t, erés ember, aki nem ajan-
dékokkal vasarolja meg a népek baratsagat, hanem félelemmel és karddal hajtja uralma
ala 6ket.”® Ami azonban még stilyosabb kdvetkezményekkel jart, az a katonai arisztok-
racia meghasonlasa volt — 965 utan loannes Tzimiskest levaltotta a csaszar a keleti

felszerelésti lovasokra hivatkozva a VII. Konstantin altal meghatarozott négy fontrdl tizenkettére emelte az el
nem idegenithetd katonai birtokok értékét, hogy megakadalyozza ezek kicsuszasat a stratiotesek kezébdl, és
minél nagyobb birtokteriiletet lehessen katonakotelezettséggel jegyzettként nyilvantartani, lasd: The Land
Legislation of the Macedonian Emperors. (Tr. and Commentary by Eric McGeer.) Toronto, 2000. 104-108. o.

81 Le6 diakénus 64. 0.; Skylitzes 1. 148-150. o.

62 Skylitzes II. 148., 149-150. o. szerint a gabonaidrak manipuldldsabdl (az egy aranyért vasarolt
mennyiséget kettdért arultik) a csdszar és dcese, Leon szedte meg magat, ebben egyezik Liudprand 540-541. o.
véleménye, viszont Leo diakonus 112. o. szerint csak dccse volt felelds a spekulacioért.

63 Kozépkori egyetemes torténeti szoveggylijtemény. (Szerk. Sz. Jonds Ilona.) Budapest, 1971. 35-37. 0. a
monostori birtokokrol; Skylitzes 1. 149. o. a plispokok kinevezésérdl és a szentté avatas igényérol; Benner 36—
51. 0. az ortodox—jakobita targyalasokrol. Nikephoros Phokas mozditotta el az athos-hegyi monostorok
épitését, mikor Kréta visszafoglalasa utan hat font aranyat adott Athanasios szerzetesnek, és ravette a lavra
épitésére (962/963 a Nagy Lavra alapitasa), lasd: Byzantine Monastic Foundation documents. A Complete
Translation of the Surviving Founders’ Typika and Testaments. Vol. I. (Ed. John Thomas and Angela
Constantinides Hero with the assistance of Giles Constable.) Washington, D. C. 2000. 251-252. o. Egyébként
a csaszart egy XII. szazadi uralkodojegyzék mar szentnek nevezi: Schreiner, Peter: Die byzantinischen
Kleinchroniken. 3. Teil. Textiibersetzungen, addenda et corrigenda, indices. Wien, 1979. 420. o.

8 Leo diakénus 64-65. o. és Skylitzes 11. 149., 150. o. beszamol egy ilyen esetrdl és kovetkezményeirdl
ormény katonak és Konstantinapoly lakoi kozott.

65 Liudprand 549-550. o. A derék cremonai plispok maga is emlékezett ra, hogy 950-ben, els6
konstantinapolyi Gtjan még szép summat kaphatott VII. Konstantintol, 1asd: uo. 483. o., de 968-ban semmi
ilyesmirél nem volt szo, sét kimondottan rideg banasmodban részesitették.
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és Skleros csaladok elidegenedéséhez vezetett. A pontot az i-re az tette 61, hogy rémhi-
rek kezdtek keringeni arrdl, hogy II. Nikephoros kasztraltatni akarja a gyermek csasza-
rokat és Occsét jeloltetni utdédanak. Ez arra inditotta Theophano csaszarnét, hogy
Tzimiskest és az elégedetlen katonakat tamogassa az 0sszeeskiivésben, akik az 6 segitsé-
gével jutottak be a palotaba és 6lték meg az uralkodot.®

A Phokas-klant és hiveiket félreallitottak, Basileios Lekapenos (aki szintén a hattérbe
szorult az elmult években) visszakeriilt a palotaba, igazgatasi tapasztalatai révén. A pat-
ridarka a koronaért cserébe viszont szamtizette a csdszarnét is, és visszavonatta az egyha-
zat sértd torvénykezést, de mivel mar 970 februarjaban meghalt, I. Joannes megtalalta a
modjat annak, hogy akaratat érvényesitse. Azonban a gydzelem nem volt még teljes:
nyaron az arkadiopolisi csata utan Bardas Phokas (Leon fia) megszokott amasiai Orizeté-
bol és visszatért Kappadokiaba. Itt aztdn Kaisareidban hamarosan a Phokas-csalad klien-
seibdl, hiveibdl jokora sereget gytijtott dssze, koztiik Theodoros és Nikephoros Parsa-
kutenost és Symeon Ampelas patrikiost, majd csaszarra kialtottak ki. Kapcsolatba 1épett
Lesbosra szamiizott apjaval, akinek egyik hive Stephanos, Abydos pilispoke Makedoni-
aba ment, hogy itt is hiveket toborozzon a katondk kdziil, azonban hamarosan lebukott és
elfogtak, Leont és masik fiat, Nikephorost megvakittatasra itélték — bar ezt allitolag nem
hajtottak végre —, hiveiket szamiizték (a Phokas-csalad Iényegében csak ezzel a harom
keresztnévvel élt ebben az id6szakban, de remélhet6leg nem kavarhatok 6ssze). Bardas
Phokas, miutan hiveinek pénzt és tisztségeket osztogatott és még tobbet igért, megindult
Konstantinapoly felé, feldulva az ellenall6 vidéket. A csaszar figyelmeztetd levelet kiil-
dott neki, melyben ugy irt a 1lazadasrol, mintha az nem Bardas kezdeményezésére tort
volna ki, hanem hivei inditottak, 6 azonban nem akar rokonvért ontani, ha leteszi a fegy-
vert, bocséanatot és bantatlansagot nyer, de ha folytatja a harcot, a végén haldllal lakol.”
Phokas azonban nem targyalni akart, hanem bosszt allni, igy a csaszarnak intézkednie
kellett a lazadas mielébbi leverésérdl. Ezért egykori sogorat, Bardas Sklerost kiildte
Kisazsiaba, hogy ha lehet, vérontas nélkiil jarjon el, rangok és pénz osztogatasaval, biin-
tetlenség igéretével forditsa el a tronkovetel6tdl a hiveit. Skleros Dorylaionba ment, ahol
Osszegyljtotte csapatait, gyakorlatoztatta dket, és levélben lizent Phokasnak, aki dccsé-
nek, Konstantinosnak sogora is volt. Ismét figyelmeztette, hogy jobban jarna, ha feladna
a lazadast, ha el akarja keriilni a csaszar haragjat, de a valasz az volt, hogy vagy csaszar
lesz és bosszut all, vagy dicsdséggel bukik el. Mivel nem volt értelme az alkudozasnak,
Skleros elérenyomult Dipotamonhoz, ahonnan koldusnak dltoztetett kémeket kiildott a
Bardaetta melletti ellenséges tdborba. Ezek aztan eldadtak a 1azado tiszteknek a csaszar
igéretét a tisztségek adomanyozasara és a biintetlenségre, akik inkabb a biztos utat va-
lasztottak a bizonytalan helyett. Hamarosan atallt Diogenes Adralestos (Phokas rokona),
a Parsakutenos testvérek és Symeon Ampelas is, veliik egyiitt a sereg tekintélyes része.®
A tronkoveteld belatta, hogy megmaradt seregébdl is csak sajat ,,hazi” emberei a meg-
bizhatok, igy maroknyi kiséréjével a jol megerdditett és ellatott Tyropoion (Antigous)
varaba huzodott. Mikor Skleros értesiilt errél, ildozobe vette (itkdzben megvakittatta az

8 p0 18. 827. 0.; Led diakonus 81-86. 0.; Skylitzes Il. 151-152. o.; Historia syntomos 101-105. o.
87 L6 diakénus 105-108. 0.; Skylitzes II. 157-158. o.
88 1 e6 diakénus 108-112. 0.; Skylitzes 1. 158. 0.
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elfogott lazadokat), majd ismét felszolitotta a vezért, hogy kegyelemre adja meg magat.
Phokas végiil beletorédott a vereségbe, feleségével és gyermekeivel kivonult az eré6dbol,
a csaszar utasitasara Chiosra szamiizték ¢ket, 6t magat monostorba kiildték. Skleros csa-
pataival visszatért az eurdpai részekre, hogy ott atteleljenek, majd részt vegyenek a csa-
szar tavaszra tervezett hadjaratan Bulgaridban a kijevi Szvjatoszlav ellen. 1. loannes
elobb még novemberben feleségiil vette VII. Konstantin lanyat, Theodorat, hogy ezzel is

A kovetkezd évben a csaszar legydzte Szvjatoszlavot, lemondatta a bolgar cart, or-
szagat (legalabbis hivatalosan) Bizanchoz csatolta. A hadjaraton Bardas Skleros ismét
kitlintette magat, de kozben Leon Phokas és masik fia, Nikephoros Konstantinapolyba
szOkott és Gjabb szervezkedésbe kezdett, de gyorsan elfogtak és megvakitottak oket. A csa-
szar helyzete most mar stabilizalodott, igy folytatddhatott a régi program: Gjra indultak a
keleti hadjaratok. A helyzet Szaif ad-Daula halala 6ta még kedvezdébb lett, hiszen az
aleppdi Hamdanida emirség zavarokba siillyedve nem volt veszélyes. Azonban a Fa-
timidak megjelenése Egyiptomban azt jelentette, hogy a kor leghatalmasabb muszlim al-
lama 1épett a szinre Sziridban is. Mar 970-ben megprobaltak elfoglalni Antiochiat, de a
bizanciak visszaverték Sket.”” Ez a militarizalas tovabbi folytatasat igényelte, hiszen ha-
marosan olyan habortsag torhetett ki, amihez képest eltorpiilhetett az aleppdiak ellen in-
ditott kiizdelem. 972-ben 1. Ioannes Felsd-Mezopotamiaban pusztitott, elfoglalta Nisi-
bist, adét fizettetett a moszuli Hamdanida emirrel, Abu Taglibbal.”* 973-ban Melias,
keleti féparancsnok vereséget szenvedett Amidanal, és fogsagba esett, ahol meghalt,
ezutan 974-ben a csaszar személyesen vonult ide, megsarcolta a varost, aztan Mayya-
fariqint, Nisibist elhagyatottan talalta, a moszuli emir meghddolt, 1. loannes pedig mar
egy Bagdad elleni tamadason gondolkodott (lehet, hogy Abu Taglibbal szovetségben
meriilt fel az Gtlet), de a szarazsag és vizhiany miatt letett errél. Igy aztan harommillio
arany és eziist sarccal, selymekkel, illatszerekkel megrakodva tért vissza Konstantina-
polyba.” 975-ben Sziridba vonult, bevette Apameiat, majus 29-én Baalbeket, aztin Da-
maszkuszra, mely behédolt, adot vetett ki.” Ezutan atkelt a Libanon-hegységen, beho-
doltatta a part menti varosokat Szidontdl kezdve (Bejrit, Gubayl, Gabala), egyediil
Tripolival nem boldogult, majd Barziiya (Borzo) és Buliiniyas (Balanaiai) erédjét is
megszerezte, és hatalmas zsakmannyal tért vissza Antiochidba augusztusban.™ Errél a
hadjaratr6l II1. Asot 6rmény kiralyhoz irott levelében a csaszar azt allitotta, hogy eljutott
Galileaba is Jeruzsalem felszabaditasa céljabol. Ez alighanem talzas volt, de nyilvan az-
zal a céllal, hogy ezzel is nagyobb segitséget szerezzen a muszlimok elleni kovetkezd
hadjaratokhoz,” amelyek egyeldre alighanem Tripoli, mint a legfontosabb kozeli erddi-

8 Les diakonus 112-113., 116-118. 0.; Skylitzes 11. 158-159. 0.; Asolik 134-135. 0.

™ Skylitzes 1. 155. o.; Histoire de Yahya ibn Sa’id d’ Antioche, continuateur de Sa’id ibn Bitrig. (Ed. et tr. .
Kratchkovsky et A. A. Vasiliev.) Patrologia Orientalis 23. Paris, 1932. (A tovabbiakban: PO 23.) 350. o.

PO 23.353. 0.

"2 o6 diakonus 146-148. 0.; PO 23. 353-354. 0.; Miskawayh 326-327. 0. (a 972-es hadjaratrol, mely Bag-
dadban zavargasokat okozott), 335-336. 0.; Asotik 137. 0.

s Skylitzes II. 168. o. szerint idaig haladt csak.

" PO 23. 368-369. 0.; Led diakénus 150-153. o. csak Balanaiai, Berytos és Tripoli megtimadasat emliti. A
hadjarathoz lasd még: Walker, Paul E.: The *Crusade’ of John Tzimisces in the Light of New Arabic Evidence.
Byzantion, 47 (1977). 301-327. o.

5 A levelet lasd: Armenia and the Crusades Tenth to Twelfth Centuries. The Chronicle of Matthew of
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tett kikotévaros bevételére iranyultak. Talan ezt a menetrendet kdvette Michael Burtzes,
mikor a kdvetkezd év tavaszan Antiochiabél kiindulva Tripoli eldteréig dulta a vidéket.™
Eddigre azonban megvaltozott a helyzet — loannes Tzimiskes 976. januar 10-én meghalt.

A 969-es uralkodovaltas voltaképpen csak annyi valtozast hozott, hogy a Phokasokat
eltavolitottak, de az események tovabbi alakuldsa azt mutatja, hogy az érdekelt csopor-
tok koziil csak a katonak lehettek elégedettek. Folytatodott a keleti terjeszkedés, akar-
csak a pénz és emberanyag hadseregbe csatornazasa és a keleti keresztényekkel egyez-
kedd politika. Az egyhdz nem lehetett tilsdgosan elégedett, erre utal az, hogy 974-ben
lemondattak a patriarkat is. Ez talan Bardas Skleros id6leges eltiinésével magyarazhato,
aki 972-974 ko6zott eltlinik a forrasokbdl, de Skylitzes egy késobbi adata szerint I. lo-
annes idején a csaszar ellen szervezkedett, mire lefogtak és megvakittatasra itélték. Ezt
azonban nem hajtottak végre és a csaszar uralkodasanak végére ismét fOparancsnoki
tisztséget to1tott be.”” Ekkor az a helyzet 4llt eld, hogy a legitim uralkodoé, Il. Basileios
mar 18 éves volt, igy elvileg nem volt sziikség tarsuralkoddra. Ott volt mellette rokona,
Basileios Lekapenos, aki kisegithette a gyakorlati iigyek intézésében (egyébként
Theophano is visszatérhetett a szamiizetésbol). Viszont Bardas Skleros magistros, a bi-
rodalom legtekintélyesebb katondja szamara nem volt kérdés, hogy az el6z6 két katona-
csaszar utan 6 lesz a harmadik. A parakoimomenos mindenesetre levaltotta tisztségébdl,
¢s Mesopotamia duxanak jelolte ki, s Petros stratopedarchest tette a helyére. Skleros ez-
zel a rendezéssel egyaltalan nem volt megelégedve, ezért felkésziilt a lazadédsra, majd
miutan fidt, Romanost kihozatta a fovarosbol, csaszarra kialtatta ki magat. Hatalmaba
keritette Melitene varosat, ahol 420 000 aranyat szerzett, elfogatta az adoszeddket is, a
beszedett dsszegeket is elvette toliik, a pénzt Charpete varosaban, {6 erdsségében helyez-
tette el. A hatarvidéki 6rmények és mas csapatok tamogatasa mellett még a szomszédos
muszlim emirektdl is segédcsapatokat és pénzt kapott.”® Egyszoval igazi soknemzetiségii
haderd gytlt koré, a megszerzett adopénzek és szdvetségesi hozzajarulasok mellett még
a tehetdsebbektdl is Gjabb dsszegeket szedett be, hiszen tisztaban volt vele, hogy az effé-
le vallalkozas csak bdséges pénzforrasokkal sikeriilhet.”” Ahogy a nyar kozeledett, a
kormanyzat is cselekvésre szanta el magat, ezért utasitottak Petrost, hogy a lojalis csapa-
tokat Kaisareiaban gylilekeztesse. Elobb még elkiildték Nikomedia piispokét, Ste-
phanost, hogy probalja meg rabeszélni a lazadot a fegyverletételre, de a valasz az volt,
hogy vagy onként fogadjak el csaszarnak, vagy akaratuk ellenére szerzi meg a tront. Erre
a parakoimomenos utasitotta Petrost, hogy vegye ellenérzése ala a nyugatra vezetd uta-
kat, és verje vissza a varhato tamadast. Skleros hamarosan meg is indult Kaisareia felé,
egy kiilonitménye haladt el6l Anthes Alyates vezetésével, hogy felderitse a terepet,

Edessa. (Tr. from the original Armenian with a Commentary and Introduction by Ara Edmond Dostourian.)
Lanham-New York-London, 1993. 28-33. 0. Magyarul lasd: Regan 292-297. 0. Asofik 136-137. o. ugy zarja
le I. Ioannes uralkodasanak leirasat, hogy adot fizettek neki délen az arab torzsek, északon a szarmata népek és
keleten az ibérek (grazok).

5pQ 23.372. 0.

" Leé diakénus 148-149. o Skylitzes 1l. 168., 170. o. Lasd még: Seibt, Werner: Die Skleroi. Eine
prosopographische-sigillographische Studie. Wien, 1976. (A tovabbiakban: Seibt) 35. o.

78 Skylitzes 11. 170-171. o. szerint Abu Taglibbal hazassagi kapcsolat is 6sszekototte 6ket, bar nem vilagos,
hogy miként; Miskawayh 424. o.; PO 23. 372. 0.; Asotik 140. o.

7 Skylitzes I1. 171. o.
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azonban a Kukulithos-szorosnal Eustathios Maleinos csapataiba iitkdztek.®* Hosszabb
kiizdelem utan Alyates meggondolatlanul rohamra indult, de elesett, katonai pedig szét-
futottak az erdékben. A kudarc nem volt hatas nélkiil a felkelokre: Skleros testérpa-
rancsnoka (hetairearches) is atallasra késziilt, de mikor ezt a tronkdvetelé megtudta,
arab zsoldosaival megélette . A csaszariak tovéabbra is tiirelmesen vartak a timadast, el-
lenérzésiik alatt tartottak az utakat, a 1dzadok ekkor még mindig csak a hegyes hatarsav-
ban és a Melitene-medencében vetették meg a labukat. Skleros egy ideig tétlen volt, de
mikor az 6rmény Sachakios Brachamios (Sahak, Vahram fia), aki mar Antiochia 969-€s
bevételénél kitlintette magat, mellé allt, iranyitasaval harom napon beliil kijutottak Lapa-
rahoz (Lykandos). Erre a stratopedarches is éjjeli menetben ide vonult, de mivel halogat-
ta az Gsszecsapast, Skleros végiil hadicselhez folyamodott. Ugy tett, mintha serege étke-
zéshez késziilne, mire a csaszariak is igy tettek, gondolvan, aznap sem lesz harc. A trén-
koveteld ezt észrevette, rohamot inditott, és bar a harc elhtizodott, de végiil atkarold
mandvere nyoman elséként Michael Burtzes, majd az egész sereg megfutamodott. A ta-
borban jokora zsakmanyt szereztek a lazadok, majd megszerezték Tzamandos gazdag és
népes Varosat; raadasul tobb magas rangu tisztviseld is atallt: elészor Burtzes, majd
Andronikos Lydos dux és fiai.®? Burtzesszel egyiitt hamarosan Antiochia is Skleros¢ lett,
ahov4 a keresztény arab sejket, Ubaidallah patrikiost kiildte kormanyzénak.

A helyzet most mar veszélyessé valt, ezért a kormanyzat a megbizhaté Leon proto-
vestiariost kiildte Anatéliaba szinte ,,diktatori” hatalommal felruhazva, valamint Ioannes
patrikiost segitségiil.* Kotyaionhoz vonultak, ahol Petros dsszegyjtotte serege maradé-
kat, Skleros kdzben Dipotamonhoz (Mesanax) vonult. Leon kezdetben ajandékokkal és
rangajanlatokkal probalta megnyerni a lazadokat, de ezt csak a gyengeség jelének érté-
kelték. Ezért aztan egy merész mandverrel elkeriilte a lazadok taborat és keletnek vonult
tovabb, hogy hatorszagukat fenyegesse és visszavonuldsra birja Oket, majd Kappa-
dokiaban egyesiilt Maleinos csapataival. Ezzel sikeriilt is megfélemlitenie 6ket, hiszen
most mar csaladjaikért aggodhattak, ezért Burtzest és Romanos Taronitest kiildte utanuk
az ellencsaszar, hogy zaklassak a csaszari sereget és akadalyozzak meg, hogy portyazo-
kat kiildjenek szét (a csatarozo taktika szerint), de keriiljék a nyilt csatat. Ez igy is tor-
tént, egészen addig, amig, kideriilt, hogy az aleppodiak évi adodjat hozo karavan épp a ko-
zelben halad, Oxylithos erddje mellett. Ezt az Osszeget egyik oldalon sem akartak
elszalasztani, ennélfogva mégis csatara keriilt sor, melyben a lazadok stlyos vereséget
szenvedtek. A csaszariak minden elfogott 6rményt kardélre hanytak, mivel 6k csatlakoz-
tak eldszor a felkeléshez (marpedig a sereg jorészt beldliik allhatott, hiszen vezérei is
drmények voltak).?® Az atpartolasok ismét megindultak, Skleros tehdt nem halogathatta

8 Az utobbi karrierjérdl, rokoni kapcsolatairdl 1asd: Saunders, William B. R.: The Aachen Reliquary of
Eustathius Maleinus, 969-970. Dumbarton Oaks Papers, 36 (1982). 211-219. o.

81 Skylitzes I1. 171-172. o.

82 Skylitzes 1. 172-173. 0. Led diakdnus 154. o. tévesen azt éllitja, hogy Petros elesett a csataban, PO 23.
372-373. o. leirasa a Gaihan menti csatarol.

8pp 23.373. 0.

8 Skylitzes 1I. 173. o. Militdrs und Hoflinge im Ringen um das Kaisertum. Nach dem Geschichtswerk des
Johannes Zonaras. 969 bis 1118. (Ubersetzt, eingeleitet und erklért von Erich Trapp.) Graz—Wien—Koln, 1984.
(Atovabbiakban: Zonaras) 44. o.

8 kylitzes I1. 173. 0.; PO 23. 374. 0.
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az Osszecsapast, ezért Leon serege kozelébe vonult Rageashoz. Az utdbbiak viszont
nyugodtan varhattak volna, hiszen az atallasok fokozatosan gyengitették a lazadokat, de
a tapasztalatlanabbak a legutobbi gy6zelmen elbizakodva csatat akartak. A veteranok in-
kabb a halogatast ajanlottak, a protovestiarios azonban hagyta magat meggy6zni a fiata-
labbaktol. A csataban Skleros vezette a lazado sereg kozepét, 6cese, Konstantinos a
jobbszarnyat, Konstantinos Gauras a balt. Dithodt rohamuk elsoporte a csaszari sereget,
Petros és loannes patrikios, valamint még sokan az el6kelék koziil elestek, Leon fogsag-
ba kertilt, akarcsak a korabban Sklerost6l elpartolt Theodoros és Niketas Hagiochaza-
rites, akiket ezért felségaruloként megvakitottak, nyilvan az esetleges tovabbi dezertérok
megfélemlitésére; Maleinos elmenekiilt.?®

977 6szén a csaszari seregek sulyos helyzetbe kertiltek, Anatolia nagyrészt elveszett,
Attalia is elpartolt a helyi flottaval egylitt. A tengeri uralom nélkiil viszont nem lehetett
bevenni Konstantindpolyt, ahol a lazadoknak nem wvolt tdmogatdsa, eltéréen II.
Nikephorostol és 1. Toannest6l. A lazado flotta parancsnoka, Michael Kurtikios feldulta a
part menti szigeteket és Abydoshoz hajozott, hogy lezarja a tengerszorost, de a gor6g-
tlizzel felszerelt csdszari flotta Phokaia mellett legydzte.®” A szarazfoldon viszont
Skleros sikeresen folytatta az elérenyomulast, és hamarosan Nikaia ala ért, melyet Ma-
nuel Erotikos védett. Mivel a tronkdvetelé megprobalta kiéheztetni, az élelem hamarosan
megfogyatkozott, a parancsnok azonban egy tigyes cselellel megmentette a varos védait
és lakoit. A gabonatarolokat homokkal toltdtte fel, és a tetejébe szoratta a maradék ga-
bonat, elhitetve, hogy még két évre elegendd készlete van, Sklerosnak pedig felajanlotta,
hogy atadja a varost, mivel igyis inkdbb az 6 partjan all, ha biztositja a szabad elvonu-
last neki és embereinek . Skleros bele is egyezett, mire a csaszari csapatok a lakossaggal
¢és minden felszereléssel elvonultak a févarosba, igy Nikaia iiresen keriilt a 1azadok kezé-
re.28 Ezzel 978 elejére Anatolia elveszett a csiszariak szamdra, akik csupan annyi sikert
konyvelhettek el, hogy Antiochiat visszapartolasra birta az 0j patriarka, Agapios.®

978 tavaszan a kormanyzat mar csak egy lehetdséget latott Skleros legydzésére, de at-
tol eddig nem véletleniil huzédoztak: Bardas Phokast kellene ellene kiildeni, hogy a
Phokas-parti katonasagot és a rokon Maleinosokét magahoz vonva és esetleg kaukazusi
gruz segédcsapatokkal forditsa meg a harcok menetét. Kihoztak hat chiosi szamiizetésé-
bol, megeskették, hogy sosem fog felségarulast elkovetni, majd kinevezték fOparancs-
noknak és indulhatott is Kisazsiaba. Elobb Abydosnal probalt atkelni, de itt Romanos
Skleros Orizte a tulpartot, ezért végiil a Boszporusznal kelt at titokban, és éjszakai me-

8 Skylitzes 11. 173-174.0.; PO 23. i. h. Asotik 140-141. o. szerint a ,,nyugat minden népét” Gsszegyijtotték
és ,,Ward” ellen kiildték, a csataban az 6rmények nagyon batran kiizdottek, koztiikk Grigor és Bagarat Taronbol
és Zaphranik, Mokkh fejedelme; a gorogoket ellenallhatatlan rohammal megverték, sokan elestek vagy
fogsagba kertiltek, ,,Petranos™ eunuch is elesett.

8 Le6 diakénus 154-155. 0.; Skylitzes Il. 174. 0. Az elébbi szerint Bardas Parsakutenos, a 970-es Phokas-
lazadas tamogatdja volt a csaszari flotta parancsnoka, az utobbi szerint Theodoros Karantenos. A gorogtiiz
titkdnak birtokaban mindig is a konstantinapolyi flotta volt a legerésebb, konnyedén elbanhatott a tartomanyi
flottakkal, ha a sziikség Gigy hozta, mint Szlav Tamas felkelése (820-823) idején.

8 Skylitzes 1. 174. o.; The Alexiad of Princess Anna Comnena, Being the history of the reign of her father,
Alexius |. emperor of the romans, 1081-1118 A. D. (Tr. by Elizabeth A. S. Dawes.) London 1928. 270. o.
szerint a varos véddje Manuel Komnenos volt, keleti foparancsnok, csaladja ése, 1. Alexios nagyapja.

8 p0 23.375-378. 0. 978. jan. 22-én iktattak be hivatalaba, Sachakios Brachamios és Mahfuz ibn Habib,
Skleros arab szdvetségese €s a varosbéli ormények hidba probaltak visszaszerezni a varost.
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netben Kaisareidba sietett, ahol csatlakozott hozza Eustathios Maleinos és Michael
Burtzes is.* Sietve dsszegytijtottek egy akkora sereget, amekkorat tudtak, majd indultak
is nyugatra. A hirre Skleros is felismerte, hogy most egy igazi katona az ellenfele, nem
hitvany palotabeli eunuchok, mint azeldtt, igy Nikaiabol sietve indult vissza, és Amorion
alatt talalkozott Phokas seregével 978. jinius 19-én. Véres iitkozetre keriilt sor, melyben
végiil a csaszari csapatok demoralizltsaga dontétt a lazadok javara. A foparancsnok
azonban rendezetten tudta visszavonni seregét, és mivel személyesen vezette az utové-
det, parviadalban megdlte az ket {ild6z6 Konstantinos Gaurast, majd Charsianonba hu-
zodott vissza.* Mivel a felkelés leverése tovabbra sem sikeriilt, Davithoz, az ibér (griz)
Tayk fejedelméhez fordultak segitségért, akivel Phokas még korabban, Chaldia duxaként
jo kapcsolatot tartott fenn. A kuropalates — valésziniileg még 966-ban kapta meg a ci-
met® — hajlando is volt segiteni, de persze nem ingyen. A csiszar a segitségért cserébe
hajland6 volt atadni neki élete végéig a hatarvidéken Hattoyari¢, Cormayri és Karin
(Theodosiopolis) er6djét, a hozza tartozé Basean teriiletét, Sevuk er6djét, végiil Harkh és
Apahunikh f5ldjét, cserébe 12 000 f&s graz seregélyhadat kiildott.”® Skleros egyébként
978 folyaman Antiochia mellett egy szovetségesét is elveszitette, ugyanis Abu Taglib
emir vereséget szenvedett a Bujida Adud ad-Daulatol, s 978. junius 21-én feladta
Moszult is, majd bizanci teriiletre huzodott. Az ellencsaszar tamogatasat kérte, aki azon-
ban ekkor mar Phokas seregével volt elfoglalva, de megigérte neki, hogy megsegiti
majd, miutan gy6z. Ezutan az emir csapatai egy részét kiildte Skleroshoz, és varta, hogy
mi lesz a harc kimenetele.** Végiil azonban a grizokkal kiegészitett bizanci haderd 979.
marcius 24-én legydzte a tronkoveteldt a Halys kozelében. Skylitzes szerint a két vezér
még parbajt is vivott egymassal, melyben Skleros stlyosan megsebesiilt, de végiil ma-
roknyi kiséréjével, dccsével és fidval elmenekiilt Diyar Bakr-ba, Mayyafarigin mellé.*

A polgarhabort tehat véget ért, miutan sulyos pusztitast okozott a birodalomban —
Leo diakonus szavaival: ,,négy évig pusztitotta Azsiat, tiizzel pusztitva el a vidéket és le-
rombolva a varosokat.”® Egy 6rmény kronikas szerint az egész gordg birodalomra kiter-
jedt a habora — falu falu ellen, varos varos ellen harcolt, mindeniitt 6mlott a vér. Az

% Skylitzes I1. 175. o.

o1 Skylitzes Il. 175.0. Led diakénus 154. o. szerint az Amorion melletti lovasharcra alkalmas sikon
Pankaleianal Bardas Phokast is leiitotték a lovarol, de nem ismerték fel, igy megmenekiilt; PO 23. 374-375. o.
adja meg a datumot, mely szerint a Banqaliya-nal vivott csatdban mindkét fél sok harcost veszitett.

92 Seibt 44. 0.

93 Asolik 141-142. 0., a 1étszam a Rewriting Caucasian History. The Medieval Armenian Adaptation of the
Georgian Chronicles. The Original Texts and the Armenian Adaptation. (Tr. with an Introduction and
Commentary by Robert W. Thomson.) Oxford, 1996. 374. o. Egyébként Skylitzes 1. 175. o. szerint Phokas az
els6 csata utan ujabb csapatokat gyiijtott, majd Basilika Therma mellett ismét vereséget szenvedett Sklerostol.
— Seibt 43-44. 0. 977 8szére teszi az eseményt, de Gjabban inkabb nem fogadjék el az adat hitelességét, 1asd:
Holmes, Catherine: Basil Il. and the Governance of Empire (976-1025). Oxford, 2005. 453-456. o.

% pO. 23.398-399. 0.; Miskawayh 423-425. o.

% Leo diakénus 155. 0.; Skylitzes Il. 176. o. szerint a csata helye Pankaleia volt, a Halys mellett, ez
alighanem az elsd csatara utal, a Halys emlitése viszont keletebbre mutat, Charsianonba, amit a graz forrasok is
megerdsitenek, 1asd: Tarchnisvili, Michael: Die Anfange der Schriftstellerischen Tatigkeit des hl. Euthymius
und der Aufstand von Bardas Skeros. Oriens Christianus, 38 (1954). 122. o. egy griiz templomi felirat szerint
,,Charsananiban, a Sarvenisni nevii helyen” volt a csata. PO 23. 399-400. o.; Miskawayh 425-426., 436. o.;
Asolik 142. o.

% Le6 diakonus 153-154. o,

257 —



egész orszagban altalanos lett az ¢hinség. A holttestek tomegével hevertek az utakon és
az utcakon, az ¢él6k sorsa szanalmasabb volt, mint a holtaké. A tetemekre gyiilé farkasok
felfaltak az é18ket is.” Skleros néhany hive — Christophoros Epeiktes, Bardas Mungos és
Andronikos Lydos fiai — még honapokig kitartott Thrakesion themaban, mig végiil am-
nesztiat kaptak.% Igazi gondot jelentett viszont, hogy az ellencsaszar a Bujidk segitsé-
géért folyamodott arab teriileten, ami azzal fenyegetett, hogy a harc ismét kirobban,
ezuttal egy muszlim hatalom tdmogatasaval. Végiil ugyan Bagdadba vitték, de ez inkabb
tisztes fogsag lehetett, és a kovetkezd években gyakori diplomaciai targyalasok folytak a
személyérdl. A belso helyzet sem volt tilsdgosan megnyugtato: Bardas Phokas a biroda-
lom legfontosabb katonai tisztségét toltdtte be és az el6zmények ismeretében nem lehe-
tett tudni, mikor probal majd magasabbra jutni (a griiz szovetség is inkabb az 6 szemé-
lyéhez kot6dott, mint a birodalom iranti hliséghez). A keleti hadjaratok nagyaranyu
felujitasa ugyan nem volt napirenden — bar a domestikos harom izben (981, 983, 985)
hadjaratot vezetett Sziridba —, de a Phokasok visszatérése nyoman ez is varhato volt.
Egyeldre azonban a bels6 fesziiltségek novekedtek — a parakoimomenos nem akarta 1.
Basileiost tilsagosan szabadjara engedni. A csaszar viszont eddigre mar eldontdtte ma-
gaban, hogy 6 lesz a birodalom egyediili ura, és nem fogja eltiirni senki befolyasat a
kormanyzas tigyeibe. A kovetkezd években el kellett d6Inie annak is, hogy ki az igazi ur
Konstantinapolyban. A fesziilt 1égkorrdl tantiskodik a Bujida kovet, Ibn Shahram besza-
moldja is — a targyalasok oka Bardas Skleros volt, akit a kormanyzat szeretett volna ha-
zacsabitani, valdsziniileg azért, hogy ellensulyozhassa a Phokasokat. A kovet Charsia-
nonban taldlkozott Bardas Phokasszal 982 nyaran, aki ellenezte, hogy egyezségre
jussanak és félt attol, hogy a csdszar bajt okoz nekik.% Késébb Konstantinipolyban aztan
is targyalt, ahol rajott, hogy az utobbi, Basileios Lekapenos €s tobb patrikios az udvarban
ellenzik a békét — a katonak aggddtak amiatt, hogy nem lenne rajuk sziikség és csokken-
tenék fizetésiiket, mint béke idején szokésos. Igy inkabb a csaszar megnyerésére toreke-
dett, akinek azzal érvelt, hogy Adud ad-Daula kdrnyezete is ellenzi a megegyezést, de 6
maga szeretné. Intette a csaszart, hogy a bizanciak tulajdonképp kdzombdsek az irant,
hogy ki a csaszar; II. Basileios viszont azt hozta fel, hogy nem mehet szembe a katonai
vezetOkkel, akik mar igy is aruldjuknak és tonkretevéjiiknek tartjak 6t. Mikor aztan a
parakoimomenos megbetegedett, tavollétében ellenfele, a csaszar bizalmasa, Nikephoros
Uranos segitségével megegyeztek a 10 évre sz0l6 békérdl és Skleros visszakiildésérol.
Lekapenos visszatérve diithos volt a dolog miatt, de a csaszar azzal nyugtatta, hogy az
udvarban ¢ all hozza a legkozelebb, 6 az egyetlen, aki szeretettel van iranta, 6 az egyet-
len rokona, és birja nagyrabecsiilését, mig a tobbiek kozombosek azirant, hogy 6 vagy
mas a csaszar — ezért 0vja mindkettejiik életét, és ne higgyen Leon Phokasnak; emlékez-
het ra, hogy Bardas Phokas egy bizonyos Ibrahimot kiildott Adud ad-Dauldhoz kovet-
ségbe, hogy tdmogatast kérjen tdle tervezett lazadasaban, de a kdvet beszamolt errdl a
csaszarnak. A parakoimomenos végiil belenyugodott a tervezet feltételeibe, de keresz-

% 4solik 141. 0.
9 Skylitzes I1. 177. o.

% The Eclipse of the *Abbasid Caliphate, Original Chronicles of the Fourth Islamic Century. (Ed., tr., and
elucidated by H. F. Amedroz and D. S. Margoliouth.) Vol. VI. Oxford, 1921. (A tovabbiakban: Abu Shuja) 14. o.
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tiilvitte, hogy Nikephoros Uranos menjen Bagdadba, az egyezmény jovahagyasara.'®
Uranos Bagdadban megegyezést probalt tetd ala hozni arrol, hogy Bardas Skleros vissza-
tér Bizancba tarsaival egyiitt, ahol a csaszar ujra kegyeibe fogadja és visszaadja korabbi
tisztségét. Elobb Konstantinos és Romanos Skleros térne vissza a kovetekkel egyiitt,
majd, ha 6k j6 banasmddnak 6rvendenek, harom év mulva visszatér az egykori tronkove-
tel6.2* Mindkét egyezmény létre is jott, de Adud ad-Daula 983. aprilis 26-an meghalt,
igy a megvalodsitasukra mar nem keriilt sor, s6t Uranost is bebortonozték, mert allitolag
meg akarta mérgeztetni Bardas Sklerost.’? igy Skleros Bagdadban maradt, Konstantina-
polyban pedig a palotabeli eréviszonyok alakulasa rovidesen Gjabb fejleményekhez ve-
zetett: a parakoimomenos Osszeeskiivést sz6tt a csaszar ellen 985-ben, mire megfosztot-
tak a tisztségét6l és monostorba kiildték (nem sokkal élte tul a megalaztatast), majd 986
elején Bardas Phokast is levéltottdk, és Antiochia duxanak tették meg helyette.'®

Ez utébbi azzal volt dsszefiiggésben, hogy II. Basileios ugy dontdtt, a hadsereg ira-
nyitasat maganak tartja meg, és nem engedi tovabb a keleti arisztokratak tulzott befolya-
sat. Ennek megalapozasat a bolgarok elleni hadjarattal szerette volna elérni, akik I. Io-
nem is értesitette Bardas Phokast ¢és a keleti hadvezéreket, amikor 986 juniusaban elin-
dult Triaditza (Sz6fia) ostromara — ez nyilvanvald jele volt az irantuk érzett bizalmatlan-
sdganak. De hamarosan kideriilt, hogy a csaszar igyekezetét igy is konnyen el tudjak
szabotalni: a vezérek tehetetlensége miatt a sereg egészen eltunyult. Ezért aztan a bolga-
rok, akik a hegyekben alltak lesben, rajtaiitéssel meg tudtdk semmisiteni az élelem- és
takarmanygyiijtd csapatokat, és a hanyagul 6rzott ostromgépeket is fel tudtdk égetni.
Mivel a gondatlan felhasznalas miatt kifogytak az élelemkészletek, végiil fel kellett
hagyni az ostrommal.’® Ma4s forrds szerint a visszavonulas oka az volt, hogy a nyugati
féparancsnok, Stephanos Kontostephanos attdl tartott, hogy ha a csaszar hadjarata ered-
ményes lesz, nem hallgat majd senkire és maga vezeti majd a haborukat és nem fog majd
egyetlen hadvezért sem kiemelten kezelni, azért arra torekedett, hogy meghiusitsa szan-
dékat. Megvadolta az Gsszekottetés biztositasara hatrahagyott Leon Melissenost — akinek
amugy is ellensége volt —, hogy a tronra tdr, és mar vissza is indult Konstantinapolyba,
ezért rendelte el a csaszér a visszavonulast.'® A visszavonuld sereget azonban 986. augusz-
tus 16-an szétverték a bolgarok ,,Trajanus kapujanal”, és még a csaszar felségjelvényeit,
satrat és poggyaszat is elzsdkmanyoltak.'®® II. Basileios nalld hadvezéri bemutatkozasa
tehat teljes kudarcba fulladt, aminek stlyos kovetkezményei lettek. A hatalmasok elégedet-
lensége ismét fellangolt, és varhatd volt Gjabb megmozdulasuk, de ennél is rosszabb volt,
hogy Bagdadban Samsam ad-Daula és Bardas Skleros ugy itélte, hogy itt az id6 a fellépés-
re. 986 végén megegyeztek arrdl, hogy Skleros visszatér Bizancba, szovetséget kotottek,

100 Aby Shuja 24-25., 29-34. 0.

101 Abu Shuja 35. 0.

102 skylitzes I1. 176-177. 0.; PO 401-402. 0.; Abu Shuja i. h.; Seibt 49. 0.

103 b 23. 416-417. 0.; Chronographia 38. 0.; Skylitzes IL. 180. o. (késdbbre helyezve az eseményt.)
104 1 e6 diakonus 155-156. 0.

105 Zonaras 48-49. 0.; Skylitzes II. 178. o. Melissenos viselkedése 986 tavaszan Balanias ostromanal
mindenesetre okot adhatott a gyanakvasra, lasd: PO 23. 416-417. o.

106 1 o6 diakonus 156-157. 0.; Skylitzes I1. i.h.; Zonaras i. h.; PO 23. 419. 0.; Asolik 186-187. 0.
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melyben az utobbi vallalta, hogy atad a hatarvidéken hét erddot és elengedi a muszlim fog-
lyokat bizanci teriiletrdl, cserébe kisérdit is elengedték, pénzt és segitséget igértek a vissza-
Gtra.” A lazadé vezér 987 elején drményekbdl és beduinokbol allé seregével bevonult
Melitenébe, és csaszarra kidltatta ki magat — a polgarhabort Gjra elkezd6dott. '

Erre a hirre a csaszar kénytelen volt Bardas Phokast visszahelyezni foparancsnoki
tisztségébe, majd elkiildte a lazadok ellen, de el6bb megeskette, hogy ,,alazatos, szofo-
gadd és engedelmes” marad.’®® Az eskiit azonban az utdbbi aligha vehette komolyan,
mivel mig keleten gyiijtotte a csapatokat, egytttal folytatodott az elégedetlen arisztokra-
tak szervezkedése is. Rdadasul harc helyett targyalni kezdett Sklerosszal arrol, hogy ko-
zOsen 1épnek fel a csadszar ellen, és a gy6zelem utan megosztjak egymas kozott a biro-
dalmat. Eszerint Phokas lenne a csédszar, Skleros pedig a két hatarvidéki dukatust, An-
tiochiat és Mesopotamidt kormanyozna és a korabban I. Ioannes altal lerohant terti-
leteket, Sziriat, Foniciat és Palesztinat. Az egyezkedés azonban végiil azzal végzddott,
hogy Phokas elfogatta és Tyropoion erédjébe zaratta Sklerost, majd szeptember 14-én
Eustathios Maleinos udvarhazéban csaszarra kialtottak ki.**

Bardas Phokas ezutdn megindulhatott Konstantinapoly ellen és nem okozott neki kii-
16n6sebb nehézséget eljutni a tengerszorosokig. A Skleros vezette polgarhaborutol elté-
réen az egész keleti haderd mellette allt, igy Anatélia gyorsan az 6vé lett, nem lehetett
ellene egy rivalis hadurat vagy kaukdzusi 6rmény vagy graz uralkodot segitségiil hiv-
ni.'™ A nyugati csapatok a bolgar habor(i miatt nem voltak felhasznalhatok, de amigy
sem voltak sem mennyiségben, sem mindségben egyenldek a keletiekkel. 987 végén
Phokas alvezére, Kalokyras Delphinas mar Chrysopolisnal, a fovarossal szemben vert
tabort, Leon Melissenos pedig Abydoshoz vonult."*? II. Basileos helyzete kétségbeejtd-
nek tiint, hiszen a kincstar is kiliriilt, és katonaknak is hijan volt. Az el6bbin azzal segi-
tett, hogy 988 aprilisaban visszavonta II. Nikephoros monostori birtokok novelését tilto
torvényét, hogy az egyhdz tdmogatasit biztositsa.’™® Az utébbit pedig oly modon orvo-
solta, hogy feleségiil adta testvérét, Annat a kijevi Rusz fejedelméhez, Vlagyimirhoz.
(Ezt a 1épést korabban VII. Konstantin és II. Nikephoros is elképzelhetetlennek tartotta.)

107 Abu Shuja 115-116. 0.; PO 23. 419. o.

108 Abu Shuja 117. o.; Asofik 187. o. szerint 31 nap alatt ért Bagdadbdl Melitenébe, tamogatta
Mayyafariqin emirje, Bad is, PO 23. 420-421. o. a serege aligha volt tehat nagyobb méretii. A sietséget az is
indokolhatta, hogy Samsam ad-Daula ekkor mar harcban allt a Dél-Irant kormanyzé batyjaval, igy a kozelgd
bagdadi uralomvaltast Skleros nem akarta megvarni 1. Seibt 50. 0.

9P 23.421. 0.

110 Chronographia 33. o. szerint a leghatalmasabb csalddok tdmogattak, és az ibérek is kiildtek egy
segélyhadat; Skylitzes 1. 179-181. o.; Zonaras 49-51. 0.; PO 23. 422-423. o. alapjan Ggy tiinik, hogy Skleros
azért nem volt teljesen bizonyos a sikerben, mivel fidt, Romanost a csaszarhoz kiildte, hogy akarhogy is
alakuljon a kiizdelem, valamelyikiik biztositsa a csalad szerencséjét — az biztos, hogy ezittal joval kisebb
eréforrasok alltak a rendelkezésére, mint elsd lazadasakor. Asofik 188. o. szerint Skleros elfogdsa utan arab
csapatai hazatértek, de utkdzben Apahunikhig feldultak a vidéket.

1 Apy Shuja 118. o. szerint a kozvélemény és a katonasag mellette volt, a legitim csaszarok csak kevés
csapattal rendelkeztek.

12 Seibt 54. 0. datélasa
113 McGeer: The Land Legislation... 109-110. o.
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Cserébe azonnal 6000 harcost kapott, akikre mar égetd sziiksége volt."* Elészor Del-
phinas seregén titottek rajta, és sikertilt is szétverniiik, a vezért elfogtak és kivégezték, de
fogsagba esett Bardas Phokas megvakitott testvére, Nikephoros is.'*® A flotta segitségé-
vel még egy elterel6 mandvert is végrehajtottak: Gregorios Taronites vezetésével csapa-
tokat kiildtek Trapezuntba. Ugy tiinik, itt a csaszarhii lakossag koziil erdsitéseket tudott
toborozni, de végiil Bardas Phokas fia, a ,,ferdenyaku” Nikephoros ibér tamogatassal le-
gybzte a csaszariakat. Alig ezutan érkezett meg a chrysopolisi gydzelem hire, efre a griz
segélycsapatok visszatértek hazajukba.''® Antiochidban Agapios patriarka ugy tiinik,
megint a varos elpartoltatasan igykodott, de az ottani 6rség parancsnoka, Leon Phokas
(Bardas fia) apja figyelmeztetésére kicsalta a varosbol, majd 989. marcius 2-an kizarta
onnan.*’

A tengeri hatalom birtokaban tehat lehetséges volt diverzios miiveletek végrehajtasa,
az ellencsaszar seregével azonban csak a szarazfoldon lehetett leszamolni. A dontés vé-
giil Abydosnal tortént meg, melyet Leon Melissenos tartott ostromzar alatt. A kikotova-
ros fontos hely volt, hiszen innen meg lehetett probalni az atkelést Europaba. Mivel a ki-
sdzsiai tengerpart a lazadok kezén volt, hajoikat is ide Osszpontositottak, ¢&s
megakadalyoztak a kereskedelmi forgalmat a fovaros felé. Végiil Bardas Phokas is ide
vonult teljes haderejével, hogy bevegye a varost, mire a csaszar elobb Kyriakos flottapa-
rancsnokot kiildte a védok segitségére, majd maga is atkelt a tengeren. A part menti Giton
aprilis 13-an megtamadta a lazaddkat, miutan felgyujtotta a partra vontatott hajoikat — a
varatlan rajtaiités megint sikerrel jart, Bardas Phokas, mikor kivonult a tadborbdl és tama-
déasra indult, lezuhant lovarol és megolték.™™ Fejét ezutdn levagtak és landzsahegyen vit-
ték korbe a févarosban, majd elkiildték a lazadokhoz Azsiaba, az elfogott 1azadé vezére-
ket, Theognostos Melissenost, Theodosios Mesonyktest és masokat szamarakra iiltetve
paradéztattik végig a forumon.™™® A polgarhdbori legnehezebb része ezzel lezarult, de
volt még egy probléma: Phokas felesége, férje halalarol értesiilve szabadon engedte

11% Abu Shuja 118-119. 0.;; PO 23. 423. 0. (Kmoské: i. m. 116. 0./66. . a lizadds kezdeti szakaszanak, a
chrysopolisi csataig szold részének magyar forditasa), Chronographia 34-35. o.; The Russian Primary
Chronicle. Laurentian Text. (Tr. and edited by Samuel Hazzard Cross and Olgerd P. Sherbowitz-Wetzor.)
Cambridge, Massachusetts, 1953. 93. o.

Y5 106 diakénus 157. 0.; Skylitzes I1. 181. 0.; Zonaras 51. 0. PO 13. 424. 0.; Asolik 811-189. 0. szerint egy
¢&jjel hajokkal titokban csapatokat tettek partra a lazadok erdditett tdbora mogott, majd hajnalban a flotta
megjelent a tabor eltt, mire a csapatok kivonultak, de hatba tdmadtak és szétverték Oket. A csata idGpontja
nem vilagos, Seibt 54. 0. 988. elejére teszi, Holmes 246. 0. 988 végére, 989 elejére datalja.

118 po 23. 0. 424-425. 0.; Asolik 189. o. arrdl ir, hogy Chrysopolis utan Bardas Phokas elkiildte az
ibéreket, uo. 140-141. o. szerint Taronites az elsé polgarhaboruban Skleros hive volt.

17po 23, 425. 0.

18 Az abydosi csata leirdsa Led diakénus 157-158. o. és Asotik 189. o. alapjan. Skylitzes 1I. 181-182. o.,
Zonaras 51-52. o. és a Chronographia 35-37. 0. inkabb nyilt csataként irja le, melyben Phokas rohamra indult
a csaszar ellen, de miel6tt elérte volna, lecsuszott a lovardl, Osszeesett és meghalt, allitolag mérgezés miatt,
melyet megvesztegetett szolgaja tett az italaba — (Seibt 54. o. szerint gutaiités végzett vele) — elég hihetetlen,
hogy ez ebben a formaban kivitelezhetd lett volna, ezért inkabb csak a rovidebb, rajtiitéses leirast fogadom el.
Aristakes ormény kronikds szerint a csaszar csak négyezer emberrel kelt 4t a tengeren és tdmadta meg a
lazadok sokasagat, ez is inkabb rajtaiitésre utal — http://rbedrosian.com/a2.htm Lap 2/3 (Letoltés: 2005. 12. 14.)
A datumot PO 23. 425-426. 0.-nal talalhatjuk.

19 gkylitzes 11. 182. 0. Leon Melissenos kegyelmet kapott, Led diakénus 125. 0. szerint Mesonyktes volt az
a ,fiatal anatolikoni”, aki 971. aprilis 13-an elséként maszta meg Preszlav falat 1. Toannes ruszok elleni
hadjératan.
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Bardas Sklerost, aki folytatta a lazadast, Nikephoros Phokas is csatlakozott hozza. A ve-
teran lazado a Bujidaktol kért tamogatast, és alighanem 6rmény €s gruz segitséget is tu-
dott szerezni.’® De a meghosszabbitott kiizdelem mér nem tartogatott ujabb fordulato-
kat: a csaszarok hajlandoak voltak egyezkedni, amit Skleros, akit kora és a fogsag is
megviselt (latasa megromlott), elfogadott. I1. Basileios bocsanatot adott neki és hiveinek,
és kuropalatesi ranggal tiintette ki, tekintélyes jovedelemmel jard birtokokat adomanyo-
zott neki; a ,,ferdenyak” Nikephoros is bocsanatot nyert. Bardas Skleros végiil 989.
szeptemmber 11-én levetette a biborszini(i csizmat. Leon Phokas viszont még folytatta az
ellenallast Antiochiaban 6rmények és muszlimok tdmogatasaval, de végiil a varos lakos-
saga négynapi harc utan 989. november 3-an rabirta, hogy adja fel. A csaszar Michael
Burtzest kiildte a varosba a 1azadoért, akit aztdn Dorylaionba szamiiztek.'®

II. Basileios végiil a birodalom vitathatatlan ura lett, azonban a polgarhaboruk nem
maradtak kovetkezmények nélkiill. A hagyomanyos thema-seregek ideje lejart — tulaj-
donképpen mar II. Nikephoros reformjai és az arab tdmadasok megsziinése is alaastak
ezt a hadszervezetet. Az arab tAmadésok kdvetkeztében jott 1étre ez az intézmény, mely-
ben a katonai és polgari igazgatas 6sszefonddott, mint Bolcs Led irta még a szazad ele-
jén: ,,A hadvezér (strategos) olyan személy, akinek a csaszar utan mindenkinél nagyobb
hatalma van az alatta levé egész tartomany folott... az alaja rendelt katonai korzet teljha-
talmu parancsnoka.... Red van ruhdzva tartomanyanak kormanyzasa, mind katonai, mind
pedig magan- és kdzosségi vonatkozasban...”*?? A II. Nikephoros haldla utdn késziilt De
velitatione szerzdje viszont mar arrdl irt, hogy a katonakat adoszeddk €s a thema-birok
zaklatjak, holott csak a strategos itélkezhet a katondk iigyeiben, a bironak egyiitt kell ve-
le miikddnie.'® Vagyis ebben az idészakban a régi rend mar valtozoban volt, és a tarto-
manyok igazgatasa egyre inkabb polgari tisztviselok kezébe keriilt. Az arab tdmadasok
megsziinése (az utolsé hullamot Szaif ad-Daula portyai jelentették) pedig azzal jart, hogy
a katonaallitds hagyomanyos moédja, a tartomanyi felkelés (a stratiotesek kiildése) a ha-
tarvidéket leszamitva, sziikségtelenné valt."** A polgarhaborik utan f8leg nem volt mar
sziikség ilyen potencialis veszélyforrasokra. Nem is sziiletett ujabb torvénykezés a ha-
gyomanyos katonabirtok védelmérdl a csaszar uralkodasa idején.®® Kisazsia nyugati ré-

120 Seipt 55. 0. szerint jin. 9-én Larissabél irt Bagdadba.

21 PO 23. 426-428. 0.; Skylitzes 11. 182. 0.; Zonaras 53. 0.; a Chronographia 39-43. o. szerint ez az utolsd
lazadas nyartol Oszig tartott. Asofik 190-191. o. szerint keleten Derzeneben és Taronban még Phokas egy
o6rmény hive folytatta a harcot addig, mig a csaszari csapatok le nem verték Bagari¢ mezején, valosziniileg
990-ben (az ormény iddszamitas 439. évében: 990/991).

122 A hadmiivészet kozépkori és tjkori klasszikusai. (A bevezetd tanulmanyt irta Rdzsé Gyula.) Budapest,
1974. 106-107. o.

123 Dennis 217. 0.

24 Ennek kovetkezményeir6l irt a X. szdzad végén — valésziniileg II. Basileios szdmara késziilt — értekezés,
a De re militari szerzdje, mikor arra figyelmeztetett, hogy ha a katonak sokaig tétleniil otthon maradnak és nem
gyakorlatoznak, nem vonulnak hadjaratra, akkor iddvel a parasztok és vasarozok életmodjara szoknak ra,
eladjak felszerelésiiket és lovaikat; viszont az ellenséggel szomszédos hatarvidéken €16k a folytonos harcban
megobrzik vitézségiiket, lasd: Dennis 319-321. o. Egyébként mar a X. szazad elején gyakran megtortént, hogy a
kiilfoldi hadjaratokra nem személyes szolgalatot, hanem készpénzfizetést és lovak beszolgaltatasat kovetelte a
kormanyzat a stratiotesektdl: Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormanyzasa. (A gorog szévegeket
forditotta Moravcsik Gyula.) Budapest, 2003. 257. o.

125 A katonai birtokokat védd torvényekhez lasd: Kozépkori egyetemes torténeti szoveggyljtemény. (Szerk.
Sz. Jonas llona.) Budapest, 1971. 33-34. o. és McGeer: The Land Legislation... 68-89., 97-101., 104-108. o.
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szén a szazad folyaman a tartomanyi stratiotesek harmada vagy akar fele is fiiggd pa-
raszti — paroikos — sorba jutott a nagybirtokok nyomasa miatt. Bar a hatarvidéken meg-
maradtak a thema-csapatok, de a seregek z6me ezutan hivatasos zsoldos csapatokbol allt,
a themak katonai is inkabb a tagmak hivatasos allomanyaba keriiltek at. A csaszar csok-
kentette a keleti haderd fontossagat, a themakbol csak az elit katonasagot hasznalta fel és
megndvelte a kiilfoldi zsoldosok aranyat.? II. Basileios maganak tartotta fenn ezutin a
seregek iranyitasat és a keleti hoditdo hadjaratokat nem inditotta ujra, habar ezek a
Fatimidak miatt amugy is megnehezedtek volna. Még egy olyan esemény, mint a jeru-
zsalemi Szent Sir lerombolasa 1009-ban sem valtott ki bel6le érdeklédést, bar ez a két
el6zd katonacsaszarnak a legjobb haborts okot jelentette volna.'?” Inkabb a bolgarok el-
leni harcokra koncentralt és 1018-ra sikeriilt is bekebeleznie orszagukat — bar ezt is in-
kabb az uralkod6 csalad kihalasa révén, nem valamilyen ,totalis haboru” altal. Ezzel
mellesleg kiegyensiilyozottabba tette birodalmat, hiszen eddig az azsiai rész joval na-
gyobb volt teriiletileg és népesség szerint is. Az itteni harcokat maga iranyitotta és
szemmel tartotta arisztokrata alvezéreit, nem hagyta, hogy valamelyikiik tGl nagy befo-
lyasra tegyen szert a seregben Nem kovette elddei gyakorlatat, hogy valamely arisztokra-
ta csalad tagjanak adja a foparancsnoki tisztséget.'® A régi befolydsos arisztokratakat a
hattérbe szoritotta, féleg a Phokasokat és a Maleinosokat, viszont a késdbb nagy karriert
befutdé csaladok felemelkedése is uralma alatt indult meg, mint a Komnenosoké, a
Dalassenosoké.'® Kulturélis téren is volt kdvetkezménye ennek az idészaknak: ,.... alig-
ha volt véletlen egybeesés, hogy az az egyediili korszak, amikor kialakult a keresztény
kultira pozitiv részét képezd hadviselés-elmélet (ez persze magaban foglalta a hitetleneck
elleni korlatlan habort ideologiajat is), éppen a birodalom legnagyobb aranyu terjeszke-
désének idejére esett, a tartomanyi nagybirtokos réteg ugyancsak ebben a korszakban allt
az allam hadseregeinek élére, s valt benniik hangadova... I1. Nikephorosnak a hadviselést
illet6 0j erkdlesi szemlélet kialakitasara tett eréfeszitései olyan kisérletet képviselnek,
amely megprobalta legitimizalni a harcos és a hatarvidék, valamint a (f6)varosi politikai
vezetd réteggel, s a hatarvidékiek szemében annak roémai-hellenisztikus (mégha keresz-
tény kontdst is 6ltott) irodalmi kulturajaval szembenalld, nagybirtokos klanok ideologiajat
... Amennyiben ... az 6 meg a keleti harcos nagyurak nézetei eluralkodtak volna, az alta-
lunk ismert bizanci kultira a 10. szazadot kdvetden nagymértékben atalakult volna.”*®

126 Cheynet, Jean-Claude: Basil 11. and Asia Minor. In: Byzantium in the year 1000. (Ed. Paul Magdalino.)
London—-Boston, 2003. (A tovabbiakban: Cheynet) 83-85. o.; Fine, John V. A.: Basil 1l. and the Decline of the
Theme System. Studia Slavico-Byzantina et Mediaevalia Europaensia, | (1989). 44-47. o.

127 Skylitzes 11. 186. o.

128 Aristakes az 1022-es lazadas elézményeként emliti, hogy a tisztségeiktél megfosztott elékeldk, akik
tivoltottek, mint a ketrecbe zart oroszlanok, a csészar gruz hadjarata idején alkalmasnak talaltdk az id6t a
megmozdulasra. A hosszas bolgar hadjaratok a polgarhabori katonai kovetkezményére mutatnak ra: a
politikailag megbizhatatlan elemektél megtisztitott hadsereg kevésbé volt félelmetes, mint II. Nikephoros és 1. lo-
annes idején. De azért nem art tudni, hogy II. Basileios nem is torekedett gy a hdditasokra, mint elddei,
inkabb csak kihasznalta a kedvez6 helyzeteket: Shepard, Jonathan: Emperors and Expansionism. From Rome
to Middle Byzantium. In: Medieval Frontiers: Concepts and Practices. (Ed. David Abulafia and Nora Berend.)
Burlington, 2002. 74. o.

2% Cheynet 88-96. 0.
130 Haldon: ,,Vér és tinta” 399-400. 0.
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Kiilpolitikai vonatkozasban a magyar torténelemre is volt kdzvetett hatasa az esemé-
nyeknek: a bizanci kereszténység visszaszorulasa Géza fejedelem 973-as dontésével még
nem volt egyértelmii. Ekkor a bizanci hatalom még a déli hataroknal allt, és ezért direkt
modon is tamogathatta volna meglevd pozicioit, csakhogy a polgarhaboras idészakban a
bolgar teriiletek elvesztésével ez a lehetdség megsziint. Egy késobbi gordg forras igy irt:
,.Es mid6n keletr6l, északrol és délrél szamos nép tort eld, attol kezdve mar sok lazongas
€s pusztitas zadult a gérdogok birodalmara..., hogy ezt a peon népet nem tudtdk hamarja-
ban megerdsiteni a keresztény hitben, mivel sajat nyelviikon irott konyveik nem voltak.
Latvan a gorogoknek szamukra kedvezd elerétlenedését, a latinok a peonokat, akiket
ugroknak mondanak..., Romabol felkerekedvén, konyveikkel és irasaikkal istentelen hi-
tiikre téritették.”®" A hosszas belviszaly nélkiil valdsziniileg erésebb bizanci hatéassal
szamolhatnank a korai Magyarorszagon. Végiil, de nem utolsoésorban, mivel a varég se-
gélyhadért cserébe elkiildott Anna hercegnét nem adhattak egy poganyhoz, igy
Vlagyimirnak meg kellett keresztelkednie népével egyiitt és egyhazat szerveznie. gy
Oroszorszag keresztény hitre térése volt a legmaradanddbb, maig hatd kovetkezménye a
bizanci polgarhabortinak.

18 A honfoglalas koranak irott forrasai. (Olajos Teréz, H. Toth Imre és Zimonyi Istvan kozremitkodésével

szerkesztette Kristo Gyula.) Szeged, 1995. 178-179. o.
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Marton Toser

SOLDIER EMPERORS AND WAR LORDS

The Era of Byzantine Conquests and Civil Wars

Summary

Events of the 10th century Byzantine military history are truly worth studying, for not only can
we use the sources writing about frequent campagins but the related military treatises as well.
Some of the latter, for example De velitatione or Praecepta militaria were written by actual
officers, suming up the practice of the time. Using these writings and the sources describing the
events gives an opportunity to study Byzantine warfare in detail. The abovementioned treatises
point out one more thing: the dynamic expansion of the empire against the weak Muslim adver-
sary, the leader of which was the commander then emperor Nikephoros Phokas. The expansionism
was not without consequences to Byzantine army organization and internal politics. The traditional
theme system changed gradually: without any external threat and with the conquests becoming
regular things, insurgent soldiers of the provinces lost importance to mercenary army. The
unprecedented militarization earlier turned a considerable part of human and financial resources to
warfare, leading the empire to grave internal tensions. The successful wars, however, increased the
prestige of not the emperors, who did not lead campaigns in the greatest part of the 10th century,
but of the military aristocracy. This trend helped Nikephoros Il rise to the throne and lead finally
to the ever spreading view that reckoned the leader of the army as the emperor. This is why the le-
gitimate ruler Basileios 1l had to fight with the aristocrat commanders aiming for the throne twice
(976-979, 987-989). These civil wars sealed the fate of the theme system and determined the
emperor’s policy against the aristocrats. Most likely the expansionism fell victim too, for the em-
peror tried to hold his positions in the east, and new conquest took place only in those areas (the
Balkans, Armenian lands) where it could be carried out easily. Events of the period generated not
only internal and military consequences: Russia’s conversion to Christianity can be linked to the
fights of the civil war, and no doubt Hungary’s shift within the Christian religion was also in-
fluenced by them.

Marton Tésér

EMPEREURS MILITAIRES ET GENERAUX

Epoque des conquétes et des guerres civiles byzantines

Résumée

Dans I’histoire militaire de la Byzance, les événements du 10° siécle méritent particuliérement
d’étre étudiés, puisque nous pouvons exploiter non seulement les sources descriptives des
campagnes fréquentes, mais également les traités militaires rattachés. Parmi ces derniers, plu-
sieurs, notamment De velitatione ou Praecepta militaria, furent écrits par des officiers et résument
la pratique d’époque. Ces ouvrages et les sources qui présentent les événements permettent de
découvrir en détail 1’art militaire byzantin de 1’époque. Toutefois les traités mentionnés ci-avant
relévent également 1’expansion intense de I’empire contre 1’adversaire arabe affaibli sous la
direction du général et puis empereur Nicéphore Phokas. La politique d’expansion eut des
conséquences sur 1’organisation militaire et la politique intérieure byzantines. Les thémes tradi-
tionnels se transformérent progressivement: puisque la menace extérieure cessa et les campagnes
d’expansion devinrent réguliéres, I’armée d’insurrection des provinces fut reléguée au second plan
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et le r6le des forces mercenaires devint plus important. La militarisation d’une envergure sans
précédent consacra une grande partie des ressources humaines et matérielles a des fins militaires,
ce qui provoqua des tensions internes graves. Toutefois les guerres remportées augmentérent le
prestige de I’aristocratie militaire qui les commandaient au détriment de celui des empereurs qui
ne conduisaient pas de campagne pendant une grande partie du 10° siécle. C’est a I’issue de ce
processus que Nicéphore I accéda au trone et le commandant de I’armée finit par étre considéré
comme empereur. Ainsi Basileus II, le souverain légitime devait se battre a deux reprises (976—
979, 987-989) contre les généraux aristocrates qui voulaient s’emparer du trone. Ces guerres
civiles scellérent le sort des thémes et déterminérent la politique intérieure de 1I’empereur contre les
aristocrates. La politique d’expansion devait étre également sacrifiée. A 1’Est, ’empereur ne
s’effor¢a que de garder les positions acquises et les conquétes se poursuivirent uniquement dans
les zones plus accessibles, a savoir sur les Balkans et les territoires arméniens. Les conséquences
des événements de I’époque ne furent pas uniquement militaires et de politique intérieure. Etant
donné que la conversion au christianisme de la Russie avait trait aux guerres civiles, cela devait
également influer sur le changement d’orientation du christianisme hongrois.

Marton Toser

SOLDATENKAISER UND KRIEGSHERREN

Die Zeit der byzantinischen Eroberungen und der Biirgerkriege

Resiimee

In der byzantinischen Militérgeschichte eignen sich die Ereignisse des 10. Jahrhunderts beson-
ders fiir ein Studium. Wir kdnnen nédmlich in solch einer Arbeit nicht nur die Quellen verwenden,
die die hdufigen Feldziige beschreiben, sondern auch die mit diesen in Zusammenhang stehenden,
neu geschriebenen militdrischen Abhandlungen. Von diesen Letzteren stammen mehrere, zum
Beispiel das De velitatione oder die Praecepta militaria aus der Feder tatséchlicher Offiziere. Sie
fassen die zeitgenossische Praxis zusammen, sodass mit ihrer Hilfe und mit der Verwendung der
die Ereignisse vorstellenden Quellen auch die byzantinische Kampfkunst der Zeit detailliert aufge-
deckt werden kann. Die erwéhnten Abhandlungen weisen jedoch auch auf etwas anderes hin: auf
die starke Expansion des Reiches gegeniiber dem geschwichten arabischen Gegner, wobei die
Fiihrungsfigur bei dieser Expansion Nikephoros Phokas war, zuerst als Feldherr, spéter als Kaiser.
Die Expansionspolitik hatte fiir die Kriegsorganisation und die Innenpolitik von Byzanz Konse-
quenzen. Die traditionelle Thema- (Verwaltungs-) Organisation énderte sich schrittweise; mit dem
Erléschen der Drohung von AuBlen und der regelméBig werdenden Expansionsfeldziige wurde das
aufstindische Soldatentum in den Provinzen in den Hintergrund gedréngt und das Soldnerheer
spielte nach und nach eine immer gréfere Rolle. Die bis dato beispiellose Militarisierung wandte
einen betrédchtlichen Teil der menschlichen und materiellen Ressourcen fiir Kriegszwecke auf, was
zu schwerwiegenden innenpolitischen Spannungen fiihrte. Die erfolgreichen Kriege erhohten je-
doch das Prestige der diese leitenden militérischen Aristokratie, nicht das der Kaiser, die im Grof3-
teil des 10. Jahrhunderts keine Feldziige fiihrten. Als Folge dessen kam Nikephoros II. an die
Macht, und dies fiihrte schlieBlich dazu, dass immer mehr der Heeresfiihrer als der Kaiser angese-
hen wurde. Dies ist der Grund dafiir, weshalb der legitime Herrscher Basileios II. gleich zweimal
(976-979, 987-989) mit aristokratischen Heerfiihrern kdmpfen musste, die den Thron erringen
wollten. Diese Biirgerkriege besiegelten schlieBlich das Schicksal der Thema-Organisation und be-
stimmten die gegen die Aristokraten gefiihrte Innenpolitik des Kaisers. Wahrscheinlich ist auch die
Expansionspolitik dem Obigen zum Opfer gefallen: Der Kaiser war ndmlich bestrebt, seine errun-
genen Positionen im Osten zu bewahren, und neue Eroberungen konnten nur dort erfolgen — auf
dem Balkan und in den armenischen Gebieten —, wo dies leichter durchfiihrbar war. Die Ereignisse
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der Zeit hatten jedoch nicht nur innenpolitische und militérische Folgen, da der Ubergang Russ-
lands zum christlichen Glauben mit den Biirgerkriegskdmpfen in Verbindung gebracht werden
kann, die wohl auch auf die Richtungsdnderung des ungarischen Christentums eine Auswirkung
hatten.

Mapmon Téwep

HMIIEPATOPBI-TTIOJIKOBOALIBI 1 BOEHHBIE BEJIbBMOXKHN

Omnoxa BU3AaHTUHCKUX 3aBOCBAHUI U TPAXKIAHCKUX BOWH

Pestome

B Bu3aHTHUIICKOI BOCHHOW MCTOPUH OCOOEHHO 3aCIYKHBAIOT M3ydeHHs COOBITHS X BEKa, TaK
KakK B TAaKOM HCCJIEZIOBAaHHU MOYKHO HCIIOJIb30BaTh HE TOJIBKO HCTOYHUKH, OTHCHIBAIOIINE YacThIe
BOEHHBIE II0XOIbI, HO ¥ ITOJKJIFOYAIONIHECs K HUIM BHOBb HallCAHHbBIC BOCHHBIC HAy4YHBIE pabOTHI.
Muorue u3 HuX, Kak Hanpumep, De vilitatione wnm Praecepta militaria Osutn Hammcans
JIeWCTBUTENBHBIMU O(HIIepaMH, KOTOPbIe 0000IIIIIM BOCHHYIO IPAKTHKY TOT'O BPEMEHH, II03TOMY
C UX HOMOIIBIO M C WCIIOJB30BAaHHEM HCTOYHHKOB, ITOKA3BIBAIOIINX COOBITHS, MOXHO JIETAILHO
aHAIM3UPOBATh BU3AHTHHCKOE BOEHHOE HCKYCCTBO TOH 3moxu. Ho ymoMSHyTBIE HCTOYHUKH
YKa3bIBAIOT €llle U Ha IPyroe — Ha SHEPTHYHYI0 SKCIAHCHIO NMIIEPHU B IPOTHBOBEC OCIa0eBIIEMY
apabCKoMy HPOTHBHUKY, TJIaBeHCTBYoMIel ¢urypoir kotopoit 6su1 Hukedopoc doxac, Obmmumii
CHaJasna BOCHHBIM MOJIKOBOJIIEM, a 3aTeM KaizepoM. [loauTrka sKcraHCHH He Ipomnuta 6ecciIeHo
JUIT BOCHHOM OpraHM3alliy M BHYTpeHHeW monutuku Busantmn. TpaaunnoHHas TeMa-OpraHu-
3aIysl OCTENEHHO OblIa MpeoOpa3oBaHa — ¢ MCYE3HOBEHNEM BHEIIHEIH YIPOBI U PeBpanieHHeM
B CHCTEMAaTHUYECKHE 3aBOEBATENILHBIX BOCHHBIX ITOXOAOB CTAaJI0 OTOABUTATHCS HAa 3aIHUH IUIAH
MPOBHHIIMAIPHOE MOBCTAHYECKOE BOMHCTBO M BCe OoJjiee yCHIMBANach POJb HAEMHOH apMHHU.
BecripumepHast 0 cero BpeMeHH MHJIMTapH3alys oOpalana Ha BOCHHBIC 11U 3HAYNUTENbHYIO
9acTh JIIOJICKUX ¥ MaTepPHAIBHBIX PE3€PBOB, UTO BEJNO K CEPHE3HON BHYTPHIIOIUTHIECKON HAmpsi-
skeHHOCcTH. OIHaKO yCHeIIHble oOeIHbIe BOMHBI MOBBIMIANN NPECTHX BOSHHON apHCTOKPaTHHU,
KOTOpasi MMM PYKOBOJIMJIA, & HE aBTOPHUTET Kai3epoB, KOTOpbIe B OomblIel yacTu X BeKa yke He
BO3TJIABISUTH BOSHHBIX ITOXO0JI0B. B pesynprare Takux coObiTuid Ha TpoH moman Hukedopoc I, uro
B KOHIIE KOHIIOB IIPHBENIO K TOMY, YTO KOMaHIYIOILET0 apMuell IOYUTallk Bce 0ojiee B KauecTBe
kaitzepa. [ToaToMmy 3akoHHOMY Biactutemo baswmmocy Il Hy)kHO OBUTIO JABaXABI TOMEPUTHCS
CHJIAMH C apUCTOKPaTaMHU-TIOIKOBOALIAMH, MTPETEHI0BAaBIINME Ha TpoH (976-979, 987-989). Ot
rpakaHCKHE BOJHHBI OTNPEIEIHIN CyIb0y TeMa-OpraHu3aluy U AeTePMUHUPOBAIN BHYTPEHHIOIO
MOJUTHKY Kal3epa MpPOTHB apHCTOKpaTuu. ExBa jm He Obula NMpUHECEHAa B JKEPTBY TAKKe U
MOJINTHKA SKCITAHCHH, KO0 Kai3ep M Ha BOCTOKE CTPEMIIICS K yJep>KaHUIO 3aBOSBAHHBIX MTO3HIIHH,
HOBBIE 3aBOEBAHMSI MMEIM MECTO TaM, — Ha baimkaHax ¥ Ha apMSHCKUX TEPPHUTOPHAX — I/l OHU
ObUTH OOJiee JIErKO OCYIIECTBUMBL. DTH COOBITHS 3MOXU OBUIH CONPSDKEHBI HE TOJIBKO C BHYTPH-
MOJUTHIECKUMH ¥ BOGHHBIMH TIOCIEACTBHUSAMH, TaK KaK ¢ BOSHHBIMH ACHCTBHAMH T'PaKIJaHCKOM
BOWHBI CBSI3aHO W NPHHITHE XPUCTHAHCTBA Ha PycH, 1 3T0 10 Bcell BEpOSITHOCTH MOBIMSJIO U Ha
H3MEHEHHUE HANPaBJICHUs B IPUHTUHM XPUCTHAHCTBA BEHTPaAMH.
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