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MEGOSZTO KOMPROMISSZUM - AZ 1867. EVI KIEGYEZES
150 EV TAVLATABOL

Kiegyezés konferencia. Orszaghaz, Budapest, 2017. szeptember 26.

A kiegyezés 150. évforduloja alkalmabol rendezett konferenciat 2017. szeptember
26-4n az Orszaghaz Fels6hazi termében tartottak. Hermann Robert, a Magyar Torténelmi
Tarsulat elndkének kdszontdje utan Kovér Laszlo, az Orszaggytlés elndke nyitotta meg
arendezvényt. Beszédében hangstlyozta: a torténeti tavlat segiti az értékelést. Felhivta a
hallgatosag figyelmét arra, hogy a kiegyezés politikai gyakorlata kdvetendd példa.

A szuverenitas-megosztast, a geopolitikat és gazdasagi—tarsadalmi modernizaciot
értékelte. Utobbi esetében feltette a kérdést: Vajon a modernizacidé hatasa erdsiti-e a nem-
zeti identitast? Fontosnak tartotta kiemelni azokat az eredményeket (csokkend analfabe-
tizmus, Budapest és az orszag fejlodése), melyek hozzajarultak a nemzet épitéséhez és a
korszak életszinvonalanak novekedéséhez.

A nyitéeléadast ifj. Bertényi Ivan, a bécsi Collegium Hungaricum tudomanyos igaz-
gato-helyettese tartotta. Az 1867-es kiegyezés sikerei és kudarcai 150 év tavlatabol cim-
mel a kiegyezés és a trianoni tragédia kozotti kapcsolat megitélésének valtozasat ismer-
tette. Szekfii Gyula Harom nemzedékében hanyatlé politikat vazolt. A kiegyezésre pozi-
tiv eseményként tekintett, amely egy hanyatl6 korszakot zar le, rendezve az 1848 6ta fenn-
all6 megoldatlan konfliktust. Szekfli Gyula szerint a bukashoz a Széchenyi elveitdl vald
eltavolodas vezet. Ettdl eltéré Németh Laszlo nézete, mely szerint a kiegyezés egy olyan
rendszert hozott létre, ami félredllitotta a magyarsagot. Bibo Istvan is hasonléan negati-
van itélte meg a dualizmust.

Bertényi Ivan kitért tovabba a Cassandra-levélre és a Trianonban bekovetkezett
katasztrofara. Kossuth Lajos a kozelgd évek habortira figyelmeztetett nyilt levelében,
nem lathatta elére az 1918-as eseményeket. Tehat helytelen az allitas, miszerint Kossuth
Lajos megjosolta a nemzet halalat, illetve, hogy a kiegyezésrdl egyenes Ut vezetett a tria-
noni békediktatumig.

Az els6 szekceid levezetd elndke Erdody Gabor, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
oktatoja egyetértett Bertényi Ivan végkovetkeztetésével, majd kitért a kiegyezés kiilso
megitélésére, felvezetve a két kiilfoldi eléado témajat.

A szekcidban els6ként Lothar Hobelt, az Universitiat Wien oktatdja Az osztrak—magyar
kiegyezés a Lajtan talrol nézve cimmel tartott eldadast. Az osztrak torténész 6sszefoglalo-
jéban elsdsorban arra hivta fel a figyelmet, hogy a kiegyezés nem foghato fel a koniggritzi
csatavesztés kovetkezményeként. Magyarorszagnak a Birodalmon beliil killdnleges hely-
zete volt: Maria Terézia az 6rokds tartomanyokban bevezette a kozponti kozigazga-
tast, Magyarorszagon azonban nem. 1860-ra azonban a pénziigyi valsag kovetkeztében
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a csaszari kozigazgatas 0sszeomlott, sziikség volt a rendezésre. Lothar Hobelt kiemelte,
a kiegyezésnek kdszonhetden Ciszlajta visszakapta a parlamentjét. Referatumanak masik
pillére a nemzetiségi konfliktus szerepe volt. A Monarchian beliili szlav tobbséget nem
lehet politikai tébbségnek tekinteni, és nem volt alapja a nemzeti fliggetlenségi igényiik-
nek. Megallapitotta, hogy a nemzetiségi konfliktus vezetett végsé soron a Monarchia szét-
eséséhez. A kiegyezést hasznosnak itélte meg.

A masodik el6adé Zeljko Holjevac a Sveu¢ilista u Zagrebu oktatéja a meghirdetett
cimtdl eltéré témaban tartotta meg eldadasat. Referatumaban a kiegyezés horvat szem-
sz0gbol valdo megitélését és a magyar—horvat kiegyezést ismertette. A kompromisszum
altal l1étrejott allamalakulatot megitélése szerint sem konfdderacidként, sem foderacio-
ként nem lehet nevezni, igy az 6sszetett kompozit allam terminust hasznalta. Kiemelte,
hogy az 1867-es kiegyezés egy kompromisszum volt, ugyanis egyrészt Ferenc Jozsef
lemondott az abszolutizmus gyakorlasarol, masrészt a magyar rendek lemondtak a fg-
getlen allam iranti igényiikrél. Ez a kompromisszum a tovabbiakban jelentésen meghata-
rozta az osztrak—magyar egytittmiikddést.

A magyar és horvat fél kdzott 1étrejott igynevezett kis kiegyezés vagy magyar—horvat
kiegyezés értelmében rendez6dott a nyitott allamjogi kérdés. Az 1868. évi XX X. térvény-
cikk Horvatorszag helyét a magyar koronan beliil meghatarozta, ennek megfeleléen nem
rendelkezett fliggetlenséggel, de kilénleges statust kapott. Holjevac elmondta, a magyar
szakirodalom szerint Horvatorszag széles autonomidval rendelkezett, mig a horvét for-
rasok gyakran hivatkoznak a magyar dominanciara, illetve tilkapasokra. Osszegezve
kiemelte, hogy Horvatorszdg ugyan autondmiat élvezett, mégsem volt igazi allam a
Monarchian belil. A magyarokkal kététt kompromisszumra a korszakban politikai siker-
ként tekintettek.

A konferencia masodik szekcidjanak levezetd elnoke Szarka Laszlo, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Torténettudomanyi Intézet
tudomanyos fémunkatarsa volt.

Az ebédsziineti utani masodik szekcio elsé eldaddja Dobszay Tamas az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem oktatdja volt. Referatumanak cime: Telekitol Dedkig. Az 1861. évi
orszaggyiilés megegyezési kisérletének kapcsolata az 1867-es kiegyezéssel. El6adasa a
kevéssé elemzett, meg nem valosult kiegyezési elképzelésekrol szolt. 1861-ben az ural-
kod¢6 érdeke és a hazai torekvések ellentétesnek bizonyultak. Ferenc Jozsef minél keve-
sebb alkotmanyos engedménnyel akarta a rendezést, mig a magyar fél a lehetséges egyez-
kedés kiinduldpontjanak az 1848-ban létrejott alkotmanyos rendszert tekintette. A magyar
kozvéleménynek az 1860-as években nem volt egyértelmti, mit tekinthet a helyreallitando
48 programjanak: az aprilisi torvények szerinti, vagy a tisztan perszonalunio lenne-e az
elérend6 cél.

Dobszay Tamas hangsulyozta, hogy témajaban nem szandéka minden csoportot
ismertetni. Elséként az emigracio hazai hiveit emelte ki Teleki vezetésével, majd a mér-
sékelt liberalisokat, akik 1848 alapelveinek atmentésén gondolkoztak. Deék nyilvanos
programja békiilési szandékot tiikkrozott, ezt Kossuth is elfogadhatonak tartotta. Az 1861-
es allaspont szamos alapelve az 1867-es kiegyezés alapelve lett. 1865-re az Udvar és a
magyar fél egyarant eljutott a kiegyezés gondolataig. Dobszay Tamas 0sszegzésében
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elmondta: megfontolandd, hogy az 1848-as torvények formalis megtartasa mas iranyba
terelte volna-e a kiegyezés utéani politikai folyamatokat.

A kovetkez6 eléadast Hermann Robert, a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke tartotta,
A magyar emigracio tervei Magyarorszag és szomszédai jovajérdl, 1850—1867 cimmel.
Eléadasaban a kossuthi emigracio alternativ terveit ismertette, melyek a Magyarorszagon
beliilinemzetiségek és a szomszédos orszagok szamara késziilt. Kossuth Lajos els6, 1949-es
tervében kolcsénos segitségnydjtasi kotelezettséggel megallapodast javasolt Ausztria és
Magyarorszag kozott. 1850-t61 Teleki Laszld groffal folyamatosan levelezett, aki kon-
foderaciot javasolt Kozép-és Kelet-Europa kisallamaival. Kossuth Lajos a lengyel, cseh,
horvat, szlavon és roman teriletek konfdderacidjaban latta a megoldast. Az Egyesult
Allamok politikai berendezkedése szolgalt volna mintaul. 1851-ben a kiilpolitikai nézetei-
ben valtozas kovetkezett be, Ugy itélte meg, hogy a szomszéd nemzetekkel és a sajat nem-
zetiségekkel val6 megegyezés sziikséges. Elképzelése szerint a népfelség elvét az orszag-
gytlés képviselte volna, mellé pedig az 6nkormanyzati elvet is csatolni kellene. Az orszag
bels6 foderalizacioja feleslegessé valt volna.

Hermann Roébert az 1862-es Duna Konfdderacio tervét is ismertette, melynek 1ényege
a Duna térségének Osszefogasa volt, ezzel elkeriilhetd lett volna Magyarorszag fodera-
lizacidja. Kossuth Lajos ezt a szovetséget felbonthatonak tekintette, s korabbi elképzelése-
ivel ellentétben Csehorszagot kihagyta a tervezetbol. Osszegzésként az eldadd elmondta,
hogy a terv megvalositasahoz a kiils6 feltételek nem voltak kedvezoek, az emigracid nép-
szerlisége elsorvadt.

Hermann Robert utan Ligeti David a VERITAS Torténetkutato Intézet tudomanyos
munkatarsa tartotta meg referatumat Solferinétol Koniggratzig — Ferenc Jozsef habo-
rli 1859 és 1866 kozott cimmel. Eldadasat egy 1868-as Kossuth idézettel inditotta, mely
osszefoglalta a kiegyezéshez vezetd aldozatos utat. A Habsburg Birodalom az 1848—49-
dik évi eseményeket kdvetden Franciaorszaggal, majd Poroszorszaggal konfrontalodott,
mikozben mindkét alkalommal haborUba keveredett a Szard—Piemonti Kiralysaggal majd
Olasz Kiralysaggal. 1848—49 folyaman kisérletek indultak az észak-olasz risorgimento-ra,
a Habsburg Birodalomnak e teriiletek megtartasa stratégiai fontossagu volt. 1858-ra bizo-
nyossa valt a haboru kitérése, Ausztria ultimatumaval kitort az 1859. évi szard—francia—
osztrak haboru, az els6, Magentanal elszenvedett osztrak vereséget a solferindi csata még
sulyosabb veresége kovette. A két vereség utan Ferenc Jozsef engedményekre kényszeriilt,
a megkotott ziirichi béke értelmében Ausztria elveszitette Lombardia jo részét, igy az
olasz egységesiilési folyamat 0j lendiiletet kapott. Ferenc Jozsef neoabszolutista rendszere
megingott, s elindult a Birodalom bels6 politikajanak atalakulasa. Ligeti David egyetér-
tett Bertényi Ivan véleményével, mely szerint Ferenc Jozsef személye nagyban hozzajarult
a kiegyezés létrejottéhez. Eldadasaban kiemelte, hogy a dinasztidhoz hii magyar taborno-
kok kulcsfontossagu szerepet toltottek be a haboruik soran.

A német egység megteremtése még szorosabban dsszekapcsolodott hazank sorsaval
mint az olasz. 1865-ben megkezdddtek a targyalasok, 1866-ban porosz—olasz szovetség-
kotést kovetden kitort az ujabb habort. A dontd csata Koniggritz-nél zajlott, Ausztria
veresége megsemmisitd volt. A porosz békeajanlat elfogaddsa megmentette Ferenc Jozsef
uralmat, s ezzel szertefoszlott a magyar szabadsagharc 1866-os ujrakezdésének esélye is.
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Az eléado 6sszefoglalojaban elmondta, hogy a kudarcok engedékenyebbé tették az ural-
kodot, igy johetett Iétre az 1867-es kompromisszum is.

A sziinetet kdvetéen a harmadik szekci6 elndke, Kozari Monika, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Doktori Tanacs Titkarsaganak vezetdje felvezette az utolsé harom el6adas
témajat.

Els6 eléado Cieger, Andras a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet tudomanyos fomunkatarsa volt, eldadasanak
cime A kozos Ugyek rendszere. Referatumat a kiegyezés elsé 1épéseinek, tehat az 1848-as
allapotok visszadllitasanak ismertetésével kezdte. A kiegyezés létrejéttéhez hozzajarultak
Deak programado irasai, az uralkodo és az orszaggyiilés parbeszéde ¢és Andrassy bécsi
targyalasai, valamint a kiilpolitikai tényezok és az allamcséd veszélye. Deak 1861-t6l
a jogfolytonossagot hangoztatva, a Pragmatica Sanctio szovegéhez nyult vissza. Ebbél
vezette le a kozos védelem és kozos kiilpolitika elvét. Magyarorszag visszakapta torvény-
hozasi és kormanyzati onallosagat, de jelentésen kibdviilt az uralkodo felségjog. A két
allam dinasztikus uni6jardl volt sz6, ennek értelmében kdzos ligyeknek szdmitott a kiil-
iigy, hadiigy és az ezek finanszirozasat szolgalo pénziigy. Az uralkodo személye kozos a
Birodalom 0sszes orszagaban, de a térvény a magyar Kiraly és osztrak csaszari udvartar-
tas koltségeit elvalasztotta, kifejezve a rendszer dualitasat.

A Monarchia hadseregének vezényletére és belszervezetére vonatkozd intézkedési jog
kizarolag az uralkodot illette meg. A védelmi rendszer atalakitasa, az Ujoncok megszava-
zésa csak az orszaggylés beleegyezésével torténhetett. Lehetéség adodott a magyar hon-
védség megteremtésére.

A Kkiegyezés tovabba kitért harom olyan koz6s lgyre, melyek nem a Pragmatica
Sanctiébol kovetkeztek (birodalmi addssag egy részének atvallalasa, vam- és kereske-
delmi szdvetség). Cieger Andras értékelte a kdzjogi rendszert, majd 6sszefoglaldjaban
elmondta, hogy az j politikai rendszer megbizhatéoan miikodott, és az 1918-as dsszeom-
las egyértelmiien nem vezethetd vissza a kiegyezésre. Kiemelte, hogy a kiegyezés a mai
napig nem valt a nemzeti emlékezet szerves részévé.

A soron kovetkez6 eléadd Kedves Gyula, az Orszaggytilési Muzeum igazgatoja Ahol a
magyar fél a legtobbet engedett — a forradalom és a kiegyezés honvédsége cimii el6adasa-
ban a hadiigy problematikajara tért ki. Az eléadé mindenekel6tt vazolta a kifejtendd pon-
tokat: Magyar Kiralyi Honvédség kialakitasa, szerkezete, miikddési és mitkodtetési lehe-
téségei, miikodtetok ismertetése.

A Magyar Kiralyi Honvédséget 1848—49 katonai vezetdi szervezték meg. A kiegyezési
torvény XLI. cikke értelmében a véderdnek elvalaszthatatlan, sajatosan magyar része lett
az Gjonnan szervez6ddé honvédség. Az el6ado ismertette az 1848-as és 1867-es hadsereg-
szervezés folyamatat. 1867 decemberében Perczel Moric a Honvédegylet nevében inter-
pellaciét nydjtott be, Andrassy engedélyt adott a hadseregszervezési targyalasok megin-
ditasara. 1868 tavaszan targyalasok indultak a két kormany képvisel6i kozott a hadsereg
szervezését illetéen.

Az 6nallésag szimbolumai a *48-as és nemzeti jelképek voltak, a ruhazat erételjesen
magyaros volt, a szolgalati nyelv pedig magyarra valt. Kedves Gyula négy olyan pon-
tot emelt ki, melyek biztonsagi fékként szolgaltak: a Honvédségben hianyzott a tiizér-
ség, amit csak 1913-ban potoltak; a lovassag csak alegységi szinten szervezddhetett; ujon-
cozast csak a kdzds hadsereg Ujonc-sziikségletének kielégitése utan torténhetett, illetve
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a uralkodot illeté kinevezési jog. A minisztérium vezetdsége 1848-as tisztekbdl allt,
a hadsereg vezetdségének Osszetételére azonban kényesen ligyelt az uralkodo. A Magyar
Kiralyi Honvédség csak a korszak végére valt teljes értékii, a hadszintéren egyenld esély-
lyel fellép6 haderéve.

A szekceio és a konferencia utolsé eléadasat Nagy Mariann, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem oktatoja tartotta meg Vamszovetség és kvota — a gazdasagi kiegyezés cimmel.
Az eldadas elsd részében a torvényelokészitd targyalasokat, a masodikban a torvényeket,
a harmadikban a kortéarsak és az utokor megitélését taglalta.

Az 1867-es kiegyezési torvények magyar valtozata a kozos ligyeket megkiilonboztette
a kozos érdeki tigyektdl. 1866 majusaban elkésziilt a kozos ligyekre vonatkozo javasla-
tok, Deédk Ferenc tanacsa alapjan tartalmaztak a kvotara, az allamaddssag kezelésére és a
vam- és kereskedelmi sz6vetség torvénybe foglalasara vonatkozo elképzeléseket. Killigy
és hadugy koltségeire a vambevételeket forditottak. A kozos koltségekhez vald hozzaja-
rulas aranyat és az allamadossagok részbeni atvallalasat 15—15 tagl bizottsag targyalta.
Hosszas vita utan 1867 6szén sikeriilt megegyezni: a magyar fél terhét 28,5%-os arany-
ban allapitottak meg. 1867 decemberének végén az orszaggytlés elfogadta a gazdasagi
kiegyezésrdl szolo torvénycikkelyeket, a kvotarol az 1867. évi XIV. térvénycikk rendel-
kezett. A kvotat 30—70%-ban hataroztak meg, tiz évenként Gjra targyaltak. Magyarorszag
gazdasagilag gyorsabban fejlodott, mint Ausztria, igy 1907-ben mar 36,4% volt a kvota
aranya.

A kiegyezési torvény értelmében a kereskedelmi- és vampolitika terén Magyarorszag
szuverén és fliggetlen allam volt, 6nalléan intézkedhetett. A magyar orszaggytlés azon-
ban késznek bizonyult vam- és kereskedelmi szerzédések kotésére. A két kormany tar-
gyalasai utan elkésziilt a kereskedelmi-és vamszovetségrol szolo javaslat, melyet mindkét
fél orszaggytilése elfogadott, igy a XVI. torvénycikként Iépett életbe. Ennek értelmében
mindkét allam egy vadm és kereskedelmi teriiletet alkotott, kozds vamhatarral, kdzdsen
allapitottak meg a vamdijszabast és egylittesen kotottek kereskedelmi szerzédéseket mas
orszagokkal.

Nagy Mariann 6sszegzésében elmondta, hogy Magyarorszag helyzete a kdzos pia-
con javult, egyenrangli partnerré valt, a korabbi alarendelt helyzetbdl felemelkedett.
A gazdasagi kozosség miikodésében természetesen akadtak nehézségek az eltérd fejlett-
ségi szint, gazdasagi berendezkedés vagy kereskedelmi érdek miatt. A megegyezés el6-
nyosnek bizonyult. Az el6adé felhivta a figyelmet arra, hogy a magyar torténelem leg-
hosszabb, legeredményesebb gazdasagi korszaka a dualizmus kora.
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AHADTORTENELMI KOZLEMENYEK KOZLESI SZABALYZATA

A Hadtorténelmi Koézlemények kizardlag a magyar és a magyar hadtérténelemhez
kapcsolodd egyetemes hadtorténet korébe tartozo, elsé kozlésnek szamitod publikaciokat
kozol 1-1,5 (kivételes esetekben 2) szerzoi iv (legfeljebb 80 000 leiités) terjedelemben.
A Hadtorténelmi Kdzlemények referalt folydirat, melynek rovataiban csak két fliggetlen
lektor ¢s a folydirat impresszumaban olvashaté Szerkesztébizottsag tagjai altal jovaha-
gyott irasok jelenhetnek meg. A Szerkesztdség csak névvel, cimmel és elérhetéséggel
ellatott kéziratokat fogad el, melyeket kérlink a kézirat elején foltuntetni.

A Tanulmanyok, Kézlemények, Miihely és Forraskdzlemények rovatok valamelyikébe
szant irashoz magyar nyelvii rezimét kériink csatolni. A képeket, grafikonokat, térkép-
vazlatokat kiilon (szamozott, jol azonosithato) fajlokban, 300 DPI felbontasban, lehetdség
szerint JPG fajlként mellékeljék.

Recenziok bekuldésénél kérjuk, hogy a szemlézett kényv teljes cimleirdsat kozoljék
(szerz6, cim, sorozatcim, ha van, megjelenés helye, kiad6, megjelenés éve, oldalszam,
ISBN-sz&m).

A folyoiratban megjelentetendd irasokhoz (a kronikak, konyvszemlék, nekrologok
kivételével) bibliografiat és sziikség esetén (kiilon) roviditésjegyzéket kériink csatolni az
irés végeén.

A jegyzetekben az idézett miiveket, forrasokat roviditve, a szerzd (szerkesztd) veze-
téknevével és a megjelenés évszamaval kérjilk megadni, amit az irds végére helyezett
Bibliografiaban kell feloldani, a rovidités as annak feloldasa k6zott Tab. leiités alkalma-
zando (pl.: Farkas 2012. —f Farkas Katalin: Perczel Mér az emigraciéban. Hadtérténelmi
Kozlemények, 125. (2012) 1. sz. 41-90. o0.).

A Hadtorténelmi Kézleményekben kiemelésre a dolt betlis szedés (kurzivalas, italic),
kivételesen a félkovér szedés (bold) szolgal, alahuzast és ritkitast ne hasznaljanak. Miivek,
szakirodalmi irasok szovegének atvételét idézdjelek kozé foglalasuk jelzi, az idézetek
egészének kurziv szedéssel valo kozlését kérjiik melldzni. A fészdvegben kurzivval emel-
jék ki a miicimeket, az idegen nyelvii terminus technicusokat igy: (terminus technicus), és
ahogyan a jegyzetekben, ugy a fdszdvegben is kurzivaljak a folyoiratok elnevezését.

A szerz0 csalad- és keresztneve kurzivval szedendd. A keresztnevet mindig ki kell irni,
nem kezddbetiivel roviditeni (kivétel, ha a cimlapon csak kezdébetli szerepel). A szerzd
kereszt- és csalddnevének sorrendje mindig a nyomtatvanyon olvashatoval egyezik meg.
TarsszerzOk nevei kozott nagykotdjelet kell hasznalni. A szerz6(k) neve utan mindig
kettéspont kovetkezzen, kivétel, ha a név genitivusban all, ekkor az irasjel elmarad (pl.
Erasmi Opera omnia; Zrinyi Mikl6s Véalogatott miivei).

A mi cimét a jegyzetekben nem kell kurzivalni. Ha a miinek alcime is van, kozéjiik
pont keriiljon, akkor is, ha az alcim zérdjelben van. A cim utan, zardjel nélkil kévetke-
zik a kotet szerkesztdjének neve, elétte a Szerk. szocska all, ha az idézett kdtet magyar
nyelvii; Ed., ha angol, olasz vagy latin; Ed., ha francia; Hrsg. vagy Hg. (=Herausgeber), ill.
hrsg. vagy hg. (= herausgegeben), ha német nyelvii. Tébb szerkesztével bird angol kony-
vek idézésekor az Ed. helyett a tobbes szamot jelz6 Eds. szocska all. Tobb szerkesztd ese-
tében azok neve kdzott nagykotdjel van (nem vesszo).
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A kiadas helye, a kiadas éve e sorrendben kovetkeznek, kozottiik vesszo all. A kiadas
helyét mindig eredeti nyelven és teljes egészében ki kell irni (pl. Wien vagy Budapest).
A kiad6 nevét csak akkor kell megadni, ha az valamilyen szempont miatt feltétleniil szik-
séges (hely nélkdil, csak kiadoval megjelent kotetek, kdnyvtorténeti tanulmanyok sth. ese-
tén) — ekkor a kiadas helye €s a kiadas éve koze, vesszovel elvalasztva keriil.

Az idézett konyvet magaba foglald konyvsorozat cimét a kiadas évét kdvetden zaro-
jelben kérjik. A konyvsorozat szerkesztdjének nevét csak akkor kell megadni, ha a
cimnegyedben kiemelten szerepel a kdnyvben.

Folyoiratok esetében a folyoirat kurzivval szedett neve utan vessz6 all, majd normallal
szedve az évfolyam, zar6jelben megadva a megjelenés éve, majd a folyoirat szama kdvet-
kezik.

Ezutan az idézett lapszamok kovetkeznek, amelyek utan az o. révidités all. Tébb egy-
mast kovet6 lapra hivatkozas esetén kdzéjiik nagykotdjelet kell tenni (33—59. o.), tobb egy-
massal nem érintkez6 lapszam esetén ezek kozt pont és vessz6 all, és az utolsd lapszam
utan is pont all (33., 52., 97. o.).

Az évszazadokat — az idézetekben és hivatkozott cimekben 1€vo eltérd valtozatok kivé-
telével — romai szamokkal irjak.

A jegyzetekben az alabbi roviditéseket kérjiik alkalmazni (masokat nem): vo.: ("vesd
0ssze’); uo. ("ugyanott’); U6: (Cugyand’ ez mindig nagybetiivel és kurzivval, mert a szerzd
nevét helyettesiti, de pont nincs utana); ti. (tudniillik); sz. (szam); ill. (illetve); jegyz. (jegy-
zet, jegyzetek); pl. Cpéldaul’); stb. (és igy tovabb); r. (recto’); v. ("verso’); fol. (*folio’).

A személynevek kozott a nagykotdjelet (alt+150) betiikdzzel, varosok esetében szoro-
san, azaz betilikdz nélkiil helyezziik el. Pl.: Kovacs Tibor — Lengyel Janos, de Wien—Koln—
Bonn.

Internetrdl levett anyagok esetén kérjiik, adjak meg a honlap pontos cimét és a letol-
tés datumat ebben az alakban, pl.: http:/www.bibliothek.uni-augsburg.de/; a let6ltés ido-
pontja: 2017. januar 1.)
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