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John Haldon bizanci hadmiivészet-trilogidjanak ismeretterjeszté darabja most mar
e-konyv formajaban is kiadasra keriilt. Ebbél kdvetkezik, hogy inkabb csak az érdekl6do,
és nem szakértd kozonségnek szanta ezt a rovid kotetet, tehat jegyzeteket, aprolékos ada-
tokat ne is keressiink benne (bar azért keriil bele az utobbiakbol). A kotet elején az Osprey
kiado szokasa szerint kronologiaval segiti az eligazodast az eseményekben, am a korszak
rovid szoveges Osszefoglalojara nem forditott id6t a szerzo.

Az események ismertetése elég hidnyos s kissé tilsagosan tomoritett formaban olvas-
hat6. A bevezetésben a bizanci allam teriileteinek fo6ldrajzi jellemzéit targyalja, foleg
a Balkanra és Anatdlidra koncentral (meglepden az eldbbi a hangsulyosabb). Ezutan
a birodalom torténelmének rovid Osszefoglaloja kovetkezik az V. szazadtol kezdve,
Justinianuson at Heraklaiosig, roviden kitérve a talzott expanzios politika hatranyaira,
majd az iszlam megjelenésére. Ezek kovetkezménye volt az, hogy a VII. szazad végére
a bizanci hadsereg egyre inkabb védelmi funkcioju miliciava alakult at, amely a geril-
lastratégia alapjan a tamadok ellatasanak megakadalyozasara torekedett, a tamado had-
miveletek ritkak lettek, inkabb csak megel6z6 céllal folytak. A 730-as évektdl kez-
dett stabilizalddni Bizanc helyzete, Ujra megjelent a képzett katonasag iranti igény,
végiil a X. szazadra mar ugy alakultak a belsd és kiils6 viszonyok, hogy ismét terjesz-
kedésbe kezdhettek keleten és a Balkanon egyarant. A haderé egyre inkabb a zsoldo-
sokra tamaszkodott, s taktikai komplexitasa megndtt — viszont ennek negativ kovetkez-
ményei is voltak: mindez novekvd adokkal jart, a védelmi szervezetet elhanyagoltak,
a sajat lehetdségeiket gyakran tulbecsiilték. Ez vezetett a XI. szazad végi 6sszeomlashoz,
amibdl a Komnenos-csaszarok reformjai és konszolidacioja kdvetkezett, s végiil a negye-
dik keresztes hadjarat a birodalom feldarabolasahoz vezetett. Az 1261-es restauracié mar
csak egy csonka birodalmat hozott Iétre, mely nem tudta feltartdztatni a tovabbi hanyat-
last és végiil elbukott (1453). Haldon szerint a birodalom torténetében 6t szakaszra oszt-
hat6 a hadiigy fejlédése: 1. Justinianus kora, a visszahoditase, 2. az dsszezsugorodas és a
védelmi jelleg uralkodova valasa a VII-VIII. szazadban, 3. a IX—XI. szazad a konszolida-
ciotol az offenziv fellépésig, 4. az 9sszeomlas €s az 0korbol 6rokolt struktirak reformja a
XI-XII. szazadban, 5. a végs6 hanyatlas kora, el6bb a felosztas, majd Szerbia felemelke-
dése, végiil az Oszmanok miatt.

Az elso fejezetben (Warring sides — Neighours and enemies) a szerz6 sorra veszi az
szomszédjaikat (Rusz, a sztyeppei népek, Magyarorszag). Keleten elébb a Szaszanida
Perzsia, majd az arabok kévetkeznek, utobbiak joval részletesebben., szakaszokra tagolva.
Az elsd, 650-720 kozotti idészakban a Bizanc meghoditasat célzo hadjaratok dominaltak,
720-750 kozott egy atmeneti allapot volt, tamadasokkal tarkitva, majd innen a XI. sza-
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zad kozepéig az Abbaszida kalifatus hanyatlasaval Bizanc helyzete megerdsodik, és foko-
zatosan a legerésebb allamma valik a Kozel-Keleten. Ezutan az 1050-es évektdl a belvi-
szalyok és a szeldzsuk-torokok felemelkedése miatt Bizanc fokozatosan gyengiil és elve-
sziti Anatéliat (bar Haldon szerint Manzikert csak egy kisebb vereségnek szamit katonai
szempontbol). A XII. szazad végén aztan szinre lépnek az Oszmanok is. A szerz6 azzal
zarja a fejezetet, hogy a sokszereplds kiilpolitikai tér miatt Bizanc hatékony diplomaciai
rendszert tartott fenn, mivel a szovetségek, ajandékok, hirszerzés egyarant fontos volt a
birodalom szamara — de ha ezek a modszerek mégsem valtak be, akkor a hadseregre vart
a munka neheze.

A kovetkezd fejezet (Outbreak — Why and how did Byzantium fought wars?) targyalja
a habortskodas fontos kérdéseit, kezdve a stratégiai megfontolasokkal. Eszerint Bizanc
szlikos eréforrasai miatt nem engedhette meg maganak, hogy katonailag visszahoditsa
elveszett teriileteit, de mindig igyekezett valamiféle egyensulyt kialakitani. Felorlé mod-
szerek, portyazas ¢és az ellenség eréforrasainak pusztitasa valt uralkodéva a haborusko-
dasban. Itt mutatja be Haldon a defenziv hadmiivészet 1ényegét: az arab terjeszkedés meg-
valtoztatta a stratégiai helyzetet, keriilni kellett a nagy iitkozeteket. A keleti csapatokat
visszavontak Anatoliaba, ezzel megvetették a thema-szervezet alapjait, ami a birodalom
hadszervezetének alapjat adta a kovetkezd évszazadokban. Mellette azonban a VIII. sza-
zadban létrejott egy hivatasos jellegli mag, a tagmak katonasaga is, akik a kiilfoldi had-
jaratokra indulo seregek gerincét alkottak. Az ellenséges tamadasokkal szemben a hagok
védelmével (kleisurdk alapitasa), erédépitéssel, a portyazok folyamatos zaklatasaval
reagaltak. Ez a defenziv stratégia a X. szazadban kezdett atalakulni, amikor mar tamado
hadjaratokat is képesek voltak inditani, viszont amikor a XI. szazad kzepén Bizanc hely-
zete ismét romlasnak indult, az ilyen mély védelmi szervezet nagyon hianyzott a szel-
dzsuk tamadokkal szemben. Ezutan a konyv a defenziv célu megel6z6 hadjaratokra tér ki,
melyek valtozo sikeriinek bizonyultak, mint példaul I. Nikephoros katasztrofalis bolga-
rok elleni tamadasa 811-ben.

A kovetkez6 téma a tamado hadjaratokrol szdl, kissé csapongva, mivel inkabb a stra-
tégiai megfontolasokat targyalja (érdekes példa II. Nikephoros bolgarok elleni tamadasa,
amit a régi adokovetelés visszautasitasa valtott ki, hogy aztan a Szvjatoszlav elleni habo-
ruba, majd II. Basileios hosszu habortjaba torkolljon). A XI. szdzadban az elért szerze-
ményeket mar inkabb szovetségek és iitkozoallamok révén probaltak biztositani, melyek
segédcsapatokat nyujtottak ehhez. Ez a katonai és diplomaciai modszerek egyensulyara
¢épitd megoldas azonban az 1040-es években felborult a polgarhaboruk és 1azadasok miatt.
Ekkoriban a katonai koltségvetés csokkent, és féleg kiilfoldi zsoldosokra koltottek, a
thema-szervezetet elhanyagoltak. Manzikerthez is egy tobbnemzetiségii zsoldos sereggel
vonult Romanos Diogenes, és bar veresége katonailag nem volt stlyos, a kovetkezd pol-
garhabor és szétesés megnyitotta az utat a torokok eldtt. Ezutan a Komnenosok tovabbra
is a zsoldos haderdre tamaszkodva probaltak urra lenni a helyzeten, am végso soron siker-
telentil.

A The fighting — Organising for war ciml fejezetben mutatja be a hadszervezet és
a taktika valtozasait a kés6é romai kortdl kezdve, de a logisztikai, stratégiai kérdések is
szoba kerlilnek. A bizanci seregekben a gyalogsag szerepe — féleg az arab hoditas utan —
visszaesett, a lovassag valt a f6 fegyvernemmé, ezen beliil a févarosi tagmak adtak az elit
nehézlovassagot. A szerz6 bemutatja a themak szervezeti felépitését, a pontos létszamada-

228



Szemle

tok hianyat. A X. szazadi hodito hadjaratok a taktika és a hadszervezet atalakulasaval jar-
tak: a gyalogsag fontossaga megnott, bevezették a négyszog alakzatot. A lovassagnal 1ét-
rehoztak a pancélos kataphraktosok egysegét, mely tompa €k alakzatban indult az ellen-
séges hadrend attorésére. Ebben az idészakban a hivatasos egységek szerepe egyre fon-
tosabba valt, a fegyelmezett, jol képzett €s vezetett, gondosan ellatott haderd volt a dontd
a korszak gy6zelmeiben. A csucsot a XI. szazadban hanyatlas kdvette: a védelmi thema-
szervezet elhanyagolasa miatt ezek allomanya csdkkent és romlott, az idegen zsoldosok
novekvo alkalmazasa miatt ,,a bizanci hadsereg szigortian véve tobbé nem volt bizanci.’
A soknemzetiségii hader6ben természetesen a hozott taktikai elemekre épitettek, a hadve-
zérek {6 feladata ezek helyes 0sszecsiszolasa volt a Komnenos-korban. A mi kitér a stra-
tégiai kérdésekre, majd a logisztikara is: a hatékony ellatd szervezet is komolyan befo-
lyasolta a hadmiiveletek sikerét. Pénzbeni és természetbeni szolgaltatasokkal egyarant
megtamogattak a csapatokat, ami persze gyakran komoly terhet jelentett a lakossagnak,
a hadsereg atvonulasa nélkiil is. A hadjaratra vonuld seregek titvonalan megszabtak, hogy
mely terlletek milyen és mennyi ellatmany beszolgéltatasaval tartoznak (ha csaszar is
részt vett, az udvartartas ellatasa is jokora terhet jelentett). A védelmi harcokban a gerilla
hadmiiveletek soran kisebb egységek jobbara helybdl szerezték be mindazt, amire sziik-
ségiik volt — a lakosok elvileg mindezt aztan leirhattak a kovetkezd évi terményadokbol.
A bizanci katonai sikerek titka a logisztikai szervezet volt, s miutan a politikai és gazda-
sagi folyamat valtozasaval mar nem tudtak fenntartani a logisztikai bazist, a birodalom
bukasa csak id6 kérdése volt.

A kovetkezd fejezet (Portrait of a soldier — Recruitment, discipline and life on
campaign) mutatja be a katonak statusat, a katonaallitas modjait, a kiképzés és a fegyel-
mezés modjait. Betekintést ad a kiilonbozé egységek altal alkalmazott mandverekrol,
alakzatokrol, majd egy fiktiv katona, Theodoros €letébdl vett leirassal bemutatja a kato-
naélet nehézségeit az arkadiopolisi csataba vonul6 bizanci seregben (itt is sokat megtud-
hatunk az alkalmazott taktikakrol, a menctalakzatrdl, a taborverés rendjérdl, az élel-
mezésrol — bar kissé bosszantd, hogy 971-re datalja. Bizanc haborthoz vald viszonyat
foglalja 6ssze a kovetkezo fejezet (The world around war — War and peace). Ramutat,
hogy a keresztény ideak szerint a birodalom elvben pacifista volt, azonban Roma 6roko-
seként a hadakozas az allamszervezet fontos funkcidja maradt. Atalakitva a csaszarkul-
tuszt, az (immar nem istenitett) uralkodo tovabbra is a birodalom élére Istentdl valasztott
személy maradt, aki megvédi a keresztény kdzosséget a sotétség erditél. A szent habora
eszméje nem alakult ki, bar az iszlammal érintkezve megjelent az elesett katonak meny-
nyei jutalmanak, vértaniiva nyilvanitasanak otlete, de ezt az egyhaz elutasitotta; a népi
vallasossag szintjén azért megjelentek a haborus misztika elemei (a X. szazadi Praecepta
militariabol idéz egy imaszoveget). Kitér a hadakozas és a tarsadalom viszonyara, arra,
hogy nemcsak az ellenséges tamadasok okoztak sulyos pusztitasokat, hanem a sajat csa-
patok fenntartasa, ellatasa is stlyos teherként nehezedett a lakossagra.

A kovetkez0 rész (Portrait of a civilian — Metrios, a farmer) voltaképp az elébbick
szemléltetése, amely egy fiktiv civil életén 4t mutatja be a vidéki lakossag életét a gyakran
tamadasoktol stjtott Anatolidban (a szerz6 a VII-XII. szazadi forrasok alapjan allitotta
0ssze). Ennek fészerepldje egy 1X. szazadi paphlagoniai gazda, akinek kiilonb6z6 prob-
Iémakkal kell szembenéznie egy esedékes nyari hadjarat elétt (terménybeszolgaltatas,
beszallasolas, 6nkényes adoszeddk stb.). Ez a fejezet jol szemlélteti, milyen nagy hatéssal
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volt a haboruk és a haderd fenntartasa a mindennapi életre még akkor is, ha a lakossagnak
egy békésebb iddszakban nem kellett idegen tamadok el6l menekiilni.

A Death of an empire cimii fejezetben a birodalom hanyatlasat és bukasat foglalja 6ssze.
Hangsulyozza a megvaltozott kdrnyezetet: a Nyugat fokozatosan szoritotta vissza Bizanc
majd a Német-romai Csaszarsag egyarant fenyegetést jelentettek, amit stlyosbitott kele-
ten a szeldzsuk hoditas. A végeredmény a negyedik keresztes hadjarat lett, ami Bizanc
feldarabolasahoz vezetett, melybdl tobbé nem tudott talpra allni Konstantinapoly vissza-
szerzése utan sem. A XIV. szazadban ismét felgyorsult a hanyatlas, az oszmanok végiil
a birodalom 0sszes toredékét meghoditottak. A kotetet lezaro részben a szerzo kovetkez-
tetéseit foglalja 0ssze a témarol, melyek szerint a hatékony pénziigyi apparatus nagyban
segitette a birodalom tulélését a XII. szazad végéig. Katonai szempontbol a logisztikai
tdmogatd rendszer fontossagat emeli ki, tovabba a taktikai rend és fegyelem, valamint
a hozzaértd vezetés szerepét. Osszefoglalva: ,,Bizancot a haborik tették azza, ami volt.”
Végiil egy fiiggelék a bizanci uralkodokrol és egy rovidke bibliografia zarja a kotetet
(aki tovabbi olvasmanyokra kivancsi, inkabb a Warfare-kotet részletes irodalomjegyzé-
kébdl tajékozodjon). Haldon f6 megallapitasai a bizdnciak hadmiivészetérdl megegyez-
nek azokkal, melyeket mar korabbi munkaiban is megfogalmazott. Eszerint Bizanc a
VII. szazad ota védekezd stratégiat folytatott, amit tulerejii ellenségei és sziikos eréfor-
rasai kényszeritettek ra. Fejlett logisztikai és pénziigyi szervezete biztositotta szamara a
meglevo forrasok hatékony kihasznalasat, ezért maradhatott fenn oly sok évszazadon at.
Megint csak kar, hogy a logisztikai kérdéseket nem kisérte néhany adatsor a 1étszamokrol
vagy a zsoldokrol, mivel ezek sokat segithettek volna az olvaséknak.

A szerz0 a Herakleios el6tti és I. Alexios utani korszakot réviden mutatja be a kdtetben.
A koztorténeti rész hianyos €s foleg a katonai vonatkozasokra koncentral, egy nem szak-
ért6 kozonségnek irodott miinél ez problémat jelenthet. A koétet hianyossagai kozé tartoz-
nak a hasznalhato kisérd rajzok, mivel ezek nélkiil alig tudhatunk meg valamit a korszak
bizanci katonainak fegyverzetérdl, felszerelésérdl. Tobb térkép is talalhatoé a miiben, bar
igen valtakozoé szinvonalon (a domborzati és Gtviszonyok jol kapcsolodnak a témahoz, de
a politikai hatarokat bemutatok egyszerliek, hadjaratokat bemutatok egyaltalan nincse-
nek). A sajat Warfare-kotetébdl® atvett a szerzé néhany abrat a hadrend és a menetalak-
zat bemutatasara, illetve G. T. Dennist6l a tabor alaprajzat és védelmét bemutatd abrakat.?
Nagy kar, hogy nem illusztralja a bizanciak hibait és erényeit egyes hadjaratok bemutata-
saval. A konyv fényképanyaga hianyossaga miatt csalédast okozott.

Az emlitett problémaktdl eltekintve John Haldon jol hasznalhatd, népszeriisitd kotetet
alkotott, ami a szélesebb olvasokozonség szamara igazan hasznos lehet.

T6sér Marton
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