Szemle

a norvég Asak leletei kdzott is hasonlosagot vélnek felfedezni. A X. szazad derekan a keresztény-
ség hivatalosan is elfogadotta valt, jollehet nem minden tarsadalmi kérben egyforman, hiszen a
gazdag sirmellékletes temetkezések még vitatott ideig folytatodtak. Ez leginkabb azzal magyaréaz-
hato, hogy a dan politikai-tarsadalmi viszonyok stabilizacidja mentén igény meriilhetett fel a koz-
hatalom temetkezésbeli megnyilvanitasara. Ugyanakkor a kereszténység erre nem adott megfeleld
alternativat, hiszen pozitiv fogadtatasa ellenére nem rendelkezett olyan nyelvezettel, amellyel a tar-
sadalmi kivaltsagokat a szokott médon meg lehetett volna jeleniteni.

A viking régészeti anyag bemutatdsa és elemzése a magyar honfoglalas-kori kutatas szamara is
érdekes, sokszor hasznosithat6 parhuzamot jelent és megfontolandd kutatasi szempontokat vet fel.
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A héborut kultdrtorténeti szemponthdl is vizsgalé sorozat, a Krieg in der Geschichte Ujabb
kozépkori kotetének kézirata is a Regensburgi Egyetemen sziiletett, Hans-Henning Kortiim* irdnyi-
tasaval 2013—-2014-ben. A sorozat korabbi kotetei sem ismeretlenek a magyar olvasoknak, hiszen
Martin Clauss munkajat ismertettiik.? A mostani mii szaz év elbeszéld és szépirodalmi forrasai-
nak a csataleirasait tekinti at, s probalja kitapintani a két mtifaj kozotti hasonlosagokat €s kiilonbsé-
geket, mikozben egy gondosan felépitett szempontrendszer (hdsok, ellenfél, egyszerii harcosok és
egzotikus mellékszerepl6k mint szérnyek, harci cselekmény, erészak, taktika, hadicsel, menekii-
Iés és visszavonulas, a csatatér birtokbavétele, harci beszédek, fegyverzet, lovak, természeti jelen-
ségek, erészak ¢s annak aldozatai, isteni beavatkozas €s csatak liturgidja, a résztvevokre és aldoza-
tokra vonatkozén szamadatok) alapjan igyekszik a leirasok forrasértékét vizsgalni, leginkabb azt
relativizalni a visszatérd toposzok azonositasaval és az elbeszélések szerkezetének Gsszehasonli-
tasaval. A kotet idohatarainak megvalasztdsa a nyugati udvari irodalom fénykoraval esik egybe,
amit a vilagi megrendeldk és kozonség elotérbe keriilése éppugy jellemez, mint az irodalmi és
a torténeti miifajok elkiiloniilése. A szerzé a cimben ugyan nem sziikiti a bevont forrasok korét,
de gyakorlati okokbdl a latin és német (kozépfelnémet) nyelviieket veszi alaposabban gorcsé ala.
Ugyanakkor mellézi az italiai forrasokat és a rimes kronikakat. Kar, hogy a valasztott idokeretbe
a stajer Rimeskronika nem fért volna be, pedig a kozép-eurdpai események szempontjabol rendki-
vl fontos lett volna. A targyalt forrasok kozil magyar hadtorténeti szempontbol — az egyébként a
kotet szempontjabol szintén kései, a XII. szazad masodik felébdl szarmazo — a Pohlder évkdnyv-
nek (Annales Palidenses) a merseburgi (riadei) csatara vonatkozo részletei érdekesek. Ezt Gombos
Albin kozolte ,,Catalogus-aban, a magyar nyelvii forraskotetekbdl mégis ki szoktak hagyni, tekin-
tettel annak kései keletkezésére, s a forras mesés epizddok iranti vonzddasara. A forrast szamos
alkalommal idézi a szerzd, hiszen az jo példa arra, hogy a vezér, ez esetben 1. Henrik az ellenség
kényortelen kiirtasara biztatja katonait (T6tungskompetenz des Helden), illetve az ellenfélen ara-
tott gy6zelmet a szoveg kizarolag neki tulajdonitja.

A bevezetd fejezetekben az elemzés elméleti alapjait jarja koriil, a forrasok torténetiségének
¢és forrasértékének a meghatarozasaval, a miifajok, a szerzok tarsadalmi helyzete, miiveltsége €s a
befogado kozonség jellemzoinek felrajzolasaval. Rogton meg kell jegyezniink, hogy jelen munka

1 V§.: Hans-Henning Kortiim: Krieg im Mittelalter. Hadtorténelmi Kozlemények, 116. (2003) 2. sz. 606—
607. o.

2 Martin Clauss: Kriegsniederlagen im Mittelalter. Darstellung — Deutung — Bewiltigung. (Krieg in der
Geschichte; Bd. 54.) Paderborn etc., 2010. Ism.: Hadtorténelmi Kozlemények, 124. (2011) 2. sz. 631-633. o.
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tudatosan figyelmen kiviil hagyja a leirt harci események torténeti kdriilményeit, az azokra vonat-
kozo6 hadtorténeti irodalom eredményeit (talan egy, az 1176-os legnanoi csata kivételével). A kotet
célkitiizéseivel ugyanakkor egybevag, hogy az egyes csatak hadtorténeti vizsgalatatol tartozko-
dik, pusztan az azokra vonatkoz6 forrasok irodalmi megfogalmazasara koncentral. A leirasok igy
mintegy dehistorizélva jelennek meg, ami megkdnnyiti dsszehasonlitasukat, am a kovetkeztések
levonasanak értékét mindenképpen csokkenti. Az olvasé a konkrét események kapcsan csak akkor
tudja a leirtakat a rekonstrualhat6 valosag tikrében értékelni, ha hattérinformaciokkal is rendel-
kezik. Ebbdl kovetkezik, hogy szamos esetben elmulasztja az ugyanarra az eseményre, csatara
vonatkozo6 parhuzamos forrasok iitkoztetését, valamint a szerz6 érdeklddésén érthetden, de sajna-
latos modon kiviil rekednek az okleveles forrasok, ami mégis csak a legmegbizhatobb kortéars for-
rastipusnak tekintheto.

Egyet lehet éretni a szerzével abban, hogy a narrativitas elemeinek azonositasabol nem lehet
a hitelességre semmilyen kovetkezetést levonni, toposzok és irodalmi motivumok felismerése
¢és azonositasa miatt nem lehet azonnal elvitatni egy elbeszéléstdl annak hitelét és forrasértékét.
A kozonség, a befogadd és megrendeld, a ,,mecénas” altal a torténeti elirasoktol megkivant szem-
pontok nagy sullyal esnek a latba, hiszen a szerzéknek a kivanalmakhoz mindenképpen igazodniuk
kellett, ha meg kivantak felelni a ,,valosaghoz valo hiiség” igényének. A megfelelés kényszere kiilo-
ndsen a tobbszdrdsen fel- és atdolgozott témak, mint példaul az antik regényekben, vagy a Roland
torténetben jol megragadhatdan tetten is érhetd.

A kronikak és szépirodalmi miivek csataleirasainak szamtalan motivumahoz hoz talalé par-
huzamokat, s emeli ki azok beillesztésének tudatossagat a torténetbe. Mindez természetesen nem
jelenti azt, hogy azok ne térténtek volna meg, vagy éppen hasonl6 epizddokra ne keriilt volna sor.
Ilyenek a hdsnek a csatdban az elsd sorban vald kiizdelme, az alatta megsebesiilt, elhullott lovak
hangsulyos emlitése. Rendkiviil érdekes, hogy a csataban torténd cimer-, illetve fegyverzetcse-
rét (71. 0.) a gyavasag jeleként abrazolja, mig ugyanez a motivum mas megkozelitésben éppen
a hiibérur, az uralkod6 iranti lovagi onfelaldozas mintapéldajaként keriil emlitésre. A motivum
a magyar elbesz¢lé hagyomanybol is jol ismert, elég, ha a kronikaszerkesztés Laszlo-torténetére
vagy 1. Karoly kiralynak az 1330-as posadai csatdban megorokitett és a Képes kronikaban kétszer
is abrazolt cimercseréjére gondolunk. Ujabban Robert W. Jones gyfijtotte egybe a harci megté-
vesztés néhany talalo példajat:® Evesham el6tt I. Eduard kiraly Simon de Montfort-t azzal probalta
becsapni, hogy zsakmanyolt zaszlok felvonultatasaval csapaterdsités latszatat probalta kelteni, de
Montfort heraldikaban jartas borbélya azonban rajott a turpissagra. Ordericus Vitalis egy breton
lovagrol, Ralph the Gaelrdl irja, hogy Breteuil vara franciak elleni védelme soran tobbszor elfedte
kilétét, hogy ezzel megzavarja az ellenfelet. Vannak a magyar torténethez egészen hasonld ese-
tek is, mint amikor Poitiers-nél Janos, francia kiraly cimerét hisz masik lovag viselte. A courtrai-i
csataban a megsériilt Willem van Jilich vonult vissza lepihenni, mikdzben szolgaja, Jan VIaminc
6ltotte magara ura cimeres fegyverzetét, hogy ura tavolléte ne csdkkentse a harci kedvet.

Hasonloképpen tanulsagos a parviadalok, a taktika, igy a menekiilés, megfutamodas, a szi-
nelt megfutamodas, a hadicselek torténeti és irodalmi példainak és mintainak egybevetése. Utébbi
vonatkozasaban 0jabb példakat olvashatunk a szinelt visszavonulds nyugati ismertségérdl és sike-
res hasznalatarol. A leirasokban a szerz6 mindvégig megkiilonbozteti, hogy a vizsgalt motivumot
a forras szerzdje a sajat oldal vagy az ellenség esetében irja-e le, illetve szembesiti a torténeti és
szépirodalmi forrasok eltéré megkozelitését. Szamos példat olvashatunk a vezérek csatak el6tti
beszédeirdl, s azok vitatott forrasértékérdl.* Hasonloképpen kiemeli a szerzd a csataleirasok fegy-
verzetre és harci lovakra, hadiménekre vonatkozé leirasait.

A ménfdi csatdra gondolva nagy érdeklddéssel és haszonnal olvashatjuk a természeti jelensé-
gek szerepére vonatkozo példakat. E jelenségek mar at is vezetik az olvasot az isteni beavatkozas,
az istenitéletek, illetve az azokkal szorosan Osszefiiggd létszambecslések témajara, melyre szin-

* Robert W. Jones: Bloodied Banners. Martial Display on the Medieval Battlefield. Woodbridge, Boydell,
Rochester, NY, 2010. 25-26. o.

“ Veszprémy Laszl6: Szonoklo hadvezérek. Osszehasonlité normann—magyar harctéri retorika. Magyar
Konyvszemle, 2012. 2. sz. 159-169. o.
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tén kinaltak volna tovabbi példat a hazai kronikak. Szdmos olyan helyet tudnank megnevezni, ahol
a magyarorszagi elbeszélé forrasok nagyon jo parhuzamot kinaltak volna az idézett nyugati pél-
dakhoz. Az erszak képeinek bemutatasanal akar a stajer Rimeskronikabol is nyugodtan idézhette
volna a kunok szdmtalan kegyetlenségére tett, részben irodalmi indittatasu leirasat, igy a csata utan
levagott fejek kiildésének szokasat.

A kotet gazdag példataraval és arnyalt elemzéseivel nagyban hozzajarul a kozépkori csatale-
irasok kritikai elemzéséhez és forrasértékiik megallapitasdhoz. A szamtalan példa értelmezésé-
hez a csaték torténeti kdrnyezetbe valo elhelyezése nem lett volna haszontalan, egyuttal az ugyan-
azon csatara vonatkozo leirasok Utkoztetése is tanulsagos lett volna, példaul a gyakran emlitett
933-as merseburgi, vagy éppen az 1146-os Lajta menti csata kapcsan. A magyarorszagi okleve-
lek Malyusz Elemér francia nyelvii cikkének® koszonhet6en nyugaton is ismert katonai hdstette-
ket elbesz¢l6 narracioi pedig — még ha idében tal is nytlnak a vizsgalt idészakon — szamos esetben
frappans parhuzamait nytjthattdk volna a kdtetben is idézett elbeszéld forrasoknak.

Veszprémy Laszlo

5 Malyusz, Elemér: La chancellerie royale et la rédaction des chroniques dans la Hongrie médiévale. Le-
Moyen Age, 75. (1969) 52-86., 219-225. o.
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A kozépkori magyar allamisag végét szimbolizald 1526. évi mohacsi dsszecsapas kutatasa tobb
mint egy évszazados multra tekint vissza. A csatavesztés nagyobb évfordul6i alkalmabdl tébbszor
tettek kisérletet hadtérténészek és torténészek az dsszecsapassal kapcsolatos szintézisek megalko-
tasara (igy 1926-ban, 1976-ban, 1986-ban vagy 2006-ban). Nem tévediink, ha azt allitjuk, hogy az
elmult évek legjelentsebb, a mohacsi csataval kapcsolatos hadtorténeti értekezései B. Szabd Janos
tollabdl szdrmaznak. Jelen kényv B. Szabo Mohacs-kutatasainak 6sszegz szintézise, aktualita-
sat a csata 490. évforduléja is adja.

A puha fedelii konyv boritojat egy, az 1524. évi orszai csatat abrazolo festmény alapjan készi-
tett, a korabeli lengyel nehézgyalogsag védekez6 harcrendjének képe disziti. A tiz fejezetre tagolt,
konzekvens lapalji jegyzetekkel ellatott kotetet a roviditve idézett miivek jegyzéke (9 o.) és képtab-
lak (3 o.) rekesztik be.

A bevezetd fejezet Gyani Gabor Torténetirds — hadtorténetiras. Paradigmék, utak és mod-
szerek elnevezésii, 2005-ben a HIM-ben megrendezett konferencian eléadott el6adasanak cimét
viseli.2 A tulajdonképpen elészoként is funkcionald rovidebb konyvrész az dsszecsapds nemzeti
narrativaban betoltott szerepére reflektal. A szerzd cafolja Szakaly Ferenc 1975-ben k6zolt azon
észrevételét, miszerint a mohdacsi csata nem volt ,,nagyszabasu”, B. Szabd az 1444. évi varnai és az
1525. évi paviai csata példdjan keresztiil lattatja, hogy egy 0sszecsapas jelentésége nem a torténé-
sek idétartaman keresztiil mérheté le. A masodik, A forrasokrol cimii fejezet a csata irdsos forras-
bazisat elemzi. A rovid terjedelem ellenére a szerzé kitekintésében az elmult idészak jelentds for-
rasfeltaro eredményei is megtalalhatéak. Hivatkozik Antonin Kalous (Palacky Univesity, Olmiitz)
egy Antonio Burgio pédpai nuncius 2006-2007-ben megtalalt, II. Lajos hadra kelésérdl tudosito,

1 A mohdcsi csata és a ,,hadiigyi forradalom” |. Hadtorténelmi Kézlemények, 117. (2004) 2. sz. 443-480. o.
és A mohdcsi csata és a ,,hadligyi forradalom”. 11. Hadtorténelmi Kézlemények, 118. (2005) 3. sz. 573—634. 0)

2 Gyani Gabor tanulmanyanak kozlése: Elbeszélhet6-e egy csata hiteles torténete? Metatorténeti megfon-
tolasok. Hadtorténelmi Kézlemények, 119. (2006) 1. sz. 121-133. o.
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