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hogy Louis-Joseph de Bourbonnak (1654—-1712), Vendome hercegének természetes gyermeke volt,
és csak néhany tanulmany tulajdonitott jelentGséget személyének. A parizsi Bibliotheque Nationale
de France kézirattaraban 6rzott és a kutatok altal eddig figyelemre nem méltatott munkai, de ku-
Ionosen az azok mellett talalhatd terjedelmes levelezése érdekes Gj informacidkat hozott nemcsak
a személyére, hanem a sz4dzad torténelmére és torténetirdi torekvéseire vonatkozoan. Bellerive lovag
¢lete jO példaja a felvilagosodas szazadanak Voltaire altal ,,szegény ordogoknek™ (pauvres diables)
nevezett sanyari sorsu {rdira, akik a tolluknak koszonhetGen szerettek volna tisztességes megélhe-
téshez jutni mecénésaik segitségével. Bellerive lovag szamara a legfontosabb problémat az jelentette,
hogy részben személyes, illetve rajta kivul allo okok miatt nem tudta f& mavét befejezni és kiadatni.
Ebben a legnagyobb akadalyt a kiralyi cenzara tamasztotta, mivel Bellerive a Venddme herceg
¢élettorténetét lefrd munkajaban szamos olyan kritikat is megfogalmazott, amelyek még €16 befo-
lyasos francia arisztokratak érdekeit, vagy a kiralyi csalad kozvetlen felmenginek johirét érintet-
ték. A kéziratok szamos olyan tabunak szdmit6 témat érintettek, mint példaul Vendome hercegének
homoszexualitasa, a francia arisztokracia spanyol 0orokosodési haboraban jatszott katonai szerepe,
vagy a kiralyi udvar pletykai.

Jol jelzi a cenzira kiméletlen munkajanak eredményét, hogy Bellerive tobb ezer oldalas élet-
mivébdl végul csak két kisebb munkéja latott napvilagot. Az els6 mive (Relation d’'un voyage du
chevalier de Bellerive d’Espagne a Bender, et de son séjour au camp du roy de Suéde, Prault, Paris.
1713.) annak a kulldetésének a torténetét meséli el, melynek soran a moldvai Benderbe kuldték, hogy
talalkozzon a poltavai csata utan ott menedéket kapott XII. Karoly svéd kirallyal.

Masik miive a mar emlitett Vendome herceg életrajzanak leroviditett és alaposan cenzirazott
valtozata (Histoire des derniéres campagnes de Son Altesse Sérénissime Monseigneur le duc de
Vendosme. Prault, Paris, 1714.) volt. A konyv lapjain az eredeti kéziratok feldolgozasa nyoman ki-
rajzolodik egy ismeretlen emlékird szemével bemutatott X VIIIL. szdzadi egyedi torténelemszemlélet,
amelyet El Hage valoszintileg talzas nélkul hasonlit Saint-Simon hercegéhez. A kotet fejezetei logi-
kus sorrendben mutatjak be Bellerive lovag vazlatos életrajzat, Vendome herceghez f(iz8d6 viszo-
nyat, torténészi munkajat, Gjitasait és a szabad véleményének a hatalommal vald utkozéseit.

A mt jol olvashato, élvezetes stilusa gyakran valtakozik az archaikusabb forrasidézetekkel. Az
elbeszélés folyaman szo esik olyan magyar torténelemben is szerepet jatszd személyekr6l is, mint
a mar emlitett XII. Karoly svéd kiraly vagy a II. Rakoczi Ferenchez rendelt francia kovet, des
Alleurs marki. A konyv végén fuggelékben bdséges forraskozléssel tamasztja ala a szerz§ allitasait,
amelyhez még egy alapos bibliografia is jarul. A hely- és névmutatd hidnyat a md viszonylagos
rovidsége indokolja, valamint az a tény, hogy a konyvet jol kereshetd elektronikus valtozatban is
terjeszti a L’Harmattan kiadd. Végezetul elmondhat6, hogy Fadi El Hage G konyvével nemcsak
a Robert Darnton 4ltal kedvelt felvilagosodés arnyékirodalmara, a bohéme littéraire-re vetult tobb
fény, hanem személyében egy érdekes és eddig ismeretlen kora @jkori hadtorténész tevékenységét
is sikerilt felfedezni.

Toth Ferenc

TOMASZ SZUBERT

JAK(O)B SZELA
(14) 15 lipca 1787 — 21 kwietnia 1860

(Jak(0)b Szela. 1787 julius 15 (14) — 1860. dprilis 21. Wydawnictwo DiG. Warszawa, 2014. 343 o.
ISBN: 978—-83-7181-851-6)

A XIX. szazadi lengyel historia legmegdobbent&bb és egyben legtanulsagosabb eseményérdl,
a nemesi demokratdk 1846-os galiciai februari felkelés-kisérletérdl, s az ezt véresen felszamolo
jobbagymegmozdulasrdl, a lengyel fogalom szerinti rabacjardl, parasztdalasrdl mindezideig nem
szuletett 0sszefoglal6 munka. Napjaink torténészei is mintha keruilni igyekeznének ezt a szamos
vonatkozéasban kényes témat. A lengyel koztudatban szépirodalmi miivek, versek, poémak, dramak
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— elsGsorban Stanistaw Wyspianski Menyegzdje — tartjak életben az 1846-0s esztenddt. Emiatt bur-
janozhatnak valtozatlanul a torténtekkel parhuzamosan tdmadt mitoszok arrdl, hogy a parasztfel-
kelést a bécsi udvar szervezte a Lengyelorszag helyreallitasaért szovetkezd galiciai nemesek ellen,
akiket jobbagyaik élve 5 forint, sebesiulten 8 forint, holtan 10 forint jutalomért adtak at az osztrak
hatdsagoknak. Utobbiak a pokoli fondorlattal kiotlott tarifatablazattal osztokélték a jobbagyokat
arra, hogy uraikat agyonverjék. Andrzej Wajda Menyegzd cimi filmje is megeleveniti a kozismert
metszeten abrazolt jelenetet: Breinl, a csaszari hivatalnok leszdmolja a nemes levagott fejéért jaro
aranyakat a véres szukményban el6tte hajlongd parasztnak.

A mitoszokkal valo szembenézés, szembesités és az események ismeretlen vagy Gjraelemzett, 0j-
raértelmezett levéltari forrasokkal megalapozott rekonstrualasa tekintetében is hézagp6tlo Tomasz
Szubertnek, a Bécsben €16 ,,fuggetlen lengyel torténésznek” kozelmaltban megjelent Jak(d)b Szela
cimi monografiaja. Konyvének azonban nemcsak a ,,galiciai vampirként” emlegetett Szela a f6hése,
akibdl a néhany évtizeddel késébb alakult lengyel néppartok, parasztpartok sikerteleniil probaltak
mozgalmaik szadmara ideologiai példaképet kredlni, hanem valdsagos partfogdja, Joseph Breinl von
Wallerstern, tarndwi sztaroszta is. Formalisan a kettejuk kozott timadt torténelmi magneses térben
stirisodnek az 1836 februérja (Breinl tarndwi hivatali mtikodésének kezdete) és 1846 tavasza ko-
zotti évtized galiciai eseményei.

A monografia id6kerete azonban joval tagabb az emlitett évtizednél. Ez az eddigi szakirodal-
mat ismertetd és értékel6 bevezetSt kovets 1. fejezet cimébdl — Od narodzin po rabacje (A szii-
letéstdl a parasztdildsig) — is kiderul. Ennek a szuletési helyre utal6 alfejezete — W Smarzowej
(Smarzowdban) — tisztazza Szela szuletési datumat. A smarzowai jobbagy ugyanis kilenc évvel
elébb latta meg a napvilagot — 1787. jalius 14-én —, mint ez a szakirodalomban rogzult. A szerzd
tisztdzza, hogy a mar fiatal Szelardl kialakitott, majd egyre sotétuld negativ portrét — ,verte és
elizte hazukbol a szuleit, hogy maga koltozzon a helyukbe, majd miutan a szulGi lakot felgyajtot-
ta, elszokott s két éven at csavargott, latorkodott”, s a katonasagot oncsonkitassal kerulte ki, majd
latszolagos megallapodottsaga idején megolte tiz éves arva szolgaldjat, megmérgezte feleségét,
tobbszor Osszeuitkozésbe kertilt a torvénnyel — részben az 1846-ban megrajzolt rémképének vonésai
torzitottak ,,visszamend&leg” is. Tény, hogy a smarzowai és siedliska-boguszi Bogusz-csalad {rastu-
datlan jobbagyaként harmincnégy éven at képviselte a két telepuilés jobbagykozosségeinek érdekeit.
A Boguszokkal tortént 0sszetizésekbsl, pereskedésekbsl — noha maga mogott tudhatta igazat és
a tarnOwi sztarosztahivatal timogatasat — rendre vesztesként kerult ki, s makacsaga miatt foldesura
részérdl durva, megalazo retorziok érték.

Tomasz Szubert Szela életrajzanak feltarasa kapcsan részletesen ismerteti a nnyugat-galiciai len-
gyel falu helyzetét a XIX. szdzad derekan. Ennek soran a dominiumok (uradalmak) mikodésébe is
bepillantast enged: ,,1846 elején a dominiumok kotelessége volt a felsébb rendelkezések és koriratok
kihirdetése, megmagyarazasa és kézbesitése, eredményességét a kormanymegbizottak aprolékosan
ellendrizték, az utasitasok elhanyagolasaért pénzbuntetést szabtak ki, s nemegyszer kerult sor emiatt
az uradalmi hivatalnokok elbocsatasara is. A katonasagot illetSen a sorozdlista osszeallitasa és az
ujoncallitas, a szabadsagon 1évék névsoranak vezetése és a gyakorlatoztatasa, a beszallasolas és az
el6fogatok intézése is a dominiumok feladata volt. A dominiumok segélyeztek és buntettek a robot-
és az adoelmaradas miatt, vezették a telekkonyveket és folytattak békéltetéseket (akkor is, amikor
az egyik érintett fél pont maga a dominium volt). Kompetencidjukba tartoztak az 6rokosodési- és
gyamiigyek. Ok szervezték meg a tiizvédelmet, tovabba a kozbiztonsag és a kozrend fenntartasara
a helyi renddrséget... A dominiumok mérték ki a biraskodasi és renddrségi jogkoriikbe tartozd
ugyekért az alattvalokat érintd buntetéseket. Leggyakrabban a botbuntetést alkalmaztak, amelynek
soran a férfiakra 25 botuitést, a ndkre és 18 éven aluliakra 12 vessz&csapast mérhettek ki.”

A kozponti hatdsagok jobbagyokra nézve sérelmes rendelkezések végrehajtasa is jobbara az
uradalmi hivatalnokok feladatkorébe tartozott. Igy a jobbagyokban meggyokeresedett, hogy minde-
nért az Gket elnyomo, kiszipolyozo urak és hivatalnokok a felel6sek. Az is tény azonban, hogy nem
véletlenul alakult ki Eurdpaban az a vélemény, hogy — Oroszorszagot és az Oszman Birodalmat nem
szamitva — a galiciai jobbagynak ment legrosszabbul a sora. A galiciai jobbagy gytlolte urat, s az
ura altal képviselt és hirdetett eszméket is — beleértve Lengyelorszag, a lengyel allam helyreallitasa-
nak ide4jat is. Szamara a nemes a lengyel szinoniméja volt, magat ,,mazurnak” vagy ,,csaszarinak”
tartotta, ha nemzetiségérol faggattak.
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Az Orosz Birodalomhoz tartozd Lengyel Kiralysagban kirobbant 1830/31-es szabadsagharc le-
verése utan a Galiciat behal6zo 0sszeeskuvd szervezetek egyik kozvetlen célja a galiciai lengyel és
rutén (ukran) néppel valo kapcsolatteremtés volt, hogy megnyerjék Sket Lengyelorszag helyrealli-
tasa ugyének. A felvilagositasara, megnyerésére tett erSfeszitések csekély eredménnyel jartak. Ez
azonban nem renditette meg az 1832 tavaszan Franciaorszagban alakult Lengyel Demokrata Tarsa-
sag vezetGiben kikristalyosodott meggy6z&dést, hogy a jobbagyfelszabaditas puszta kihirdetése egy
csapasra megvaltoztatja a parasztsag Lengyelorszag helyreéllitasa iranti kozonyos vagy ellenséges
magatartasat, s ennek kovetkeztében a nép fiainak millidi fognak a fuggetlenségi harc zaszlai ala

felesapni”. A kozos falusi mulatsagok, tancok, lakomak miivi hangulata azt az érzetet keltette az
érintett galiciai nemesekben is, hogy ez valoban igy lesz.

Az ezzel kapcsolatos tragikus csaldodast Szubert a Rabacja (Parasztdiilds) cimi fejezetben tar-
ja elénk. A Lengyel Demokrata Tarsasag Versailles-i Kozpontja altal 1845 végére, 1846 elejére
tervezett, s kapkodva szervezett, de inkdbb az érzelmekre hatoan deklaralt 6ssznemzeti felkelés-
nek a szabadvarosi statusz Krakkoban, valamint Galiciaban torténd kirobbantasardl — a lengyel
emisszariusokat a Poznani Nagyhercegségben letartoztatd porosz renddrségtdl — idejében tudomast
szereztek az ausztriai lengyel 0sszeeskuivd szervezetek tevékenységét figyelemmel kisérd, s elleniik
sokszor sikerrel fellépd osztrak hatdosagok. Maga Breinl sztaroszta mar 1845 decemberében 0sz-
szehivta és €berségre intette a TarnOowi keruilet falubirit, s arctalan tigynokei révén elterjesztette,
hogy a csaszar ellen 14zong6 ,,rosszban santikalo” elemek az uralkodohoz hii parasztsag kiirtasara
készilnek, s ezt meg kell akadalyozni.

A februar 18-r6l 19-re virrado éjjel a kijelolt gyulekezShelyekre — tobbek kozott Tarnow elfog-
lalasara — tarto, majd a szervezetlen akcid lefjasa miatt onnan hazatérd nemesek felfegyverzett
jobbagycsapatokkal talaltak magukat szembe. A jobbagyok eszeveszett dithvel vetették magukat —
a meggy6zGdésuk szerint — legyilkolasukra, ktjaik megmérgezésére szovetkezett nemesekre és hi-
vatalnokaikra. Minderr6l még nem szerezhetett tudomast Moritz von Deym pragai rendérigazgato,
de februar 19-én kelt, Joseph Sedlnitzky rendérminiszternek cimzett levelében pontosan raérzett az
akkor zajlo Tarndw kornyékén zajloé események lényegére: ,,Most, amikor az alsobb rendek szem-
befordulnak a lengyel nemességgel, olyan fegyver van a kezuinkben, amelyet kiméletlenil fel kell
ellene hasznilni, hogy soha tobbé ne legyen felkelés.” Breinl is éppen februér 18-an és 19-én fogadta
hetven korjegyz&ség kuldotteit, akik hiiséguikrol biztositottak az uralkodot. A sztaroszta 500 forint-
tal jutalmazta meg Sket. A Tarndwi kertiletben az udvarhazak 85 szazalékat daltak fel, raboltak ki
és tették a langok martalékava. Galicidban 450 udvarhaz és tobb mint 1000 ,,nadragos” ember (nem
csupan nemes) esett aldozatul a parasztdilasnak. Kelet-Galicia rutan (ukran) jobbagysaga elenyé-
sz aranyban vett részt a felkelésben, oldoklésben. Nyugat-Galicidban lengyel parasztok gyilkoltak
a lengyel nemeseket és hivatalnokokat.

A konyv e fejezetébdl az is kiderul, hogy a parasztdalast a Tarndowi kertiletben nem Szela kez-
deményezte. O csak februdr 20-an kapcsolodott be a véres eseményekbe. Igaz, ténykedését azzal
kezdte, hogy agyonverette a Kamienica Dolndhoz kozeli kocsmaban fogva tartott Wiktor Boguszt.
Szubert dokumentumokkal bizonyitja, hogy a Bogusz-csalad tovabbi négy tagjanak megoléséért
kozvetlenul nem &t terhelte a felel§sség, noha megelégedettséggel vette halalhiruket. A vampir el-
nevezést talan amiatt ragasztottak ra, hogy a siedliska-bogusz-i temetGs sirkoveit és keresztjeit is
ledontotte, mondvan, hogy ,,itt is egyenldségnek kell lennie...” Egyébként a dalas résztvevdi a papo-
kat, mint Lengyelorszag helyreéllitasanak hiveit sem kimélték. Kozuluk tobbeket agyonvertek. Volt,
akit az altala celebralt szentmise utan.

A Bogusz-csalad n6- és gyermektagjait Szela a maga hazaban helyezte ,,védGdrizet ala”. A ke-
rilletben é16 parasztoknak kiadott rendelkezéseit és a Breinl sztarosztanak cimzett leveleit Apolonia
Bogusz irta. Szela — a szabadnak hirdetett gyilkolas huszonnégy oOraja elmultaval — igyekezett
fegyelmet tartani jobbagyai kozott. A kapcsolatot ennek céljabol fel akarta venni a katonasaggal,
amely azonban e tekintetben nem mutatkozott tevékenynek.

Az aprilis elejéig eltelt hat hetet ,,Szela kormanyzasaként” (,,Rzady Szeli”) ismerteti Tomasz
Szubert. Hogy ezekben a hetekben valoban szadmolni kellett vele, az is bizonyitja, hogy maga a tar-
tomanyi elnokség elnokhelyettese, grof Leopold Lazansky is targyalni kényszerult vele Tarnowban.
Azt azonban érzékeltette vele, hogy ki az igazi Gr. Miutan alaposan megvarakoztatta, marcius 21-r6l
22-re virrad6 éjszaka abban allapodott meg vele, hogy a parasztok tovabbra is ellendrzik az altaluk
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elfoglalt teruileteket, de mindaddig, amig a csaszar nem dont érdekitknek megfelelGen, a foldeket
megmiivelik. Ehhez a ,,parasztkiralyt” tovabbra is partfogolo Breinl sem tudott engedni. Meghagy-
ta, hogy a robotnak tegyenek eleget, mert a foldek nem maradhatnak parlagon — az altaluk legyilkolt
urasagokéi sem. Emiatt Szela egyre népszerttlenebb lett a kozép-galiciai parasztok korében, pedig
marcius derekdn még 50 falu népe tett neki hliségeskuit. Miutan egy vakhir nyomén Szela tobb szaz
felfegyverzett paraszt élén megjelent a szul6falujahoz kozeli Brzostekben, a Gubernium elndokségé-
nek elnodke, Franz Krieg Hochfelden baro turelme is elfogyott, s utasitotta Breinl sztarosztat, hogy
tartdztassa le ,,a parasztkiralyt”. Breinl hidba hozta fel partfogoltja mentségéul, hogy végil kartétel
nélkul elhagyta a megszallt kisvarost, Brzosteket, kénytelen volt Szelat Tarndwban bebortonodzni.
Igaz, a lehet&ség szerint luxuskoriilményeket biztositott neki: vendégeket fogadhatott, felesége vele
lakhatott, de a védddrizetnek feltuntetett fogvatartas tényét nem lehetett letagadni.

Ekkorra azonban mar mind inkabb a Szela neve altal fémjelzett rémségektdl volt visszhangos
Nyugat-Eurdpa. A Poroszorszaghoz tartozd Poznani Nagyhercegség lengyel Gjsagjai szemtani-be-
szamolok alapjan részletesen ismertették a véres galiciai parasztdlast. Hiradasaikat atvette az an-
gol, német, francia, belga sajtd — azokkal a kommentarokkal egyiitt, miszerint a lengyel nemesség
lemészarlasaért a bécsi kormanyt, Metternich kancellart és beosztott tertileti vezet$ hivatalnokat,
Breinl sztarosztat terheli a felelGsség. A személyes érintettségben Metternich most szembesulhetett
azzal az eshet&séggel, hogy a kozvéleményt formald sajto talan nagyobb hatalom, mint 6. A paraszt-
dalasnak propaganda szempontbodl Oroszorszag lett a nyertese, amely megsziint a lengyel nemzet
els6 szam elnyomojanak lenni, s e tekintetben a car, ,,botos Miklds” Metternich mogé kerult. Talan
emiatt terjedt el az, hogy a parasztdalast voltaképpen orosz provokacid kovetkezménye volt.

Az osztrak korméanyt elitéld eurdpai visszhang mellett Henryk Bogusz 1. Ferdinand csaszarnak
cimzett beadvanya is hozzéjarult ahhoz, hogy az uralkodd végul vizsgalatot rendelt el a februari
galiciai események kapcsan. Sedlnitzky rendérminiszter és Leopold Sacher-Masoch, a hirhedt ga-
liciai renddrigazgatd minden eszkozzel igyekezett befeketiteni a Bogusz-csaladot, felhozva, hogy
tagjai érintettek voltak a Bécs-ellenes mozgalmakban. Szelat végul artatlannak nyilvanitottak, de
nem engedték ki otthonosan berendezett bortonébdl. Henryk Bogusz sem adta fol, s az uralkodonak
cimzett Gjabb és Gjabb beadvanyban részletezte a csaladjat ért parasztdalas szornytségeit. Minder-
6l a sajtot is tajékoztatta. Ebben a helyzetben az osztrak kormany mind BreinltSl, mind Szelatol
meg akart szabadulni. Brienlt érdemeiért kituntették, majd athelyezték Briinnbe. Szela kérdésének
megoldéasa hosszabban elhtizddott. EI6bb Osztrak Szilézidba, Cieszyn kornyékére akartdk csala-
dostul attelepiteni. Kiderult, hogy ott nincsenek kincstéari foldek. Végul 1848 februarjaban, még a
parizsi forradalom kirobbanasa el6tt Bukovinaban, Glitban, német telepesek kornyezetében jeloltek
ki szamara gazdasagot.

Az itt toltott bs évtizedet Szubert a Bukovina cim fejezetben ismerteti. Megemliti, hogy 1852
Gszén ismeretlenek kis hijan agyonverték Szelat. A lengyel torténész szerint a Bogusz-csalad altal
felbérelt emberek lehettek a tettesek. Mindenesetre Szela tobb panaszlevelet intézett a csaszarhoz.
Evente 25 ezer ilyen beadvany érkezett az Udvari Kancellaridhoz. Szela apranként megsziint ki-
vételezett személy lenni. Kihagasait se nézték el. Egy alkalommal a telepuilés birdja 6t 30, fiat 15
botutéssel buntette. Abban a tudatban halt meg, hogy az uralkod6 nem méltanyolta egykori érdemeit.
Felesége, Salomea tizenot és fél honappal élte tal urat, aki 1861. augusztus 3-an halt meg.

Tomasz Szubert a Szelara vonatkoz6 német és lengyel nyelvid fontosabb dokumentumokat kony-
ve fuggelékében teszi kozzé. Ugyanitt lathatok a smarzowai Szela-csalad és az elnémetesedett bu-
kovinai Schela-familia leszdmazasi tablazatai is. Az 1846-o0s galiciai parasztdalas tanulsagait a ma-
gyar reformellenzék vonta le kovetkezetesen, s ennek eredményességét az 1848 tavaszan felszabadi-
tott magyarorszagi jobbagysag magatartasa bizonyitja leginkabb. Tomasz Szubert kitér arra, hogy
a galiciai nemesség 1848 aprilisaban is 1épéshatranyba kertlt hatarozatlansdga miatt. A Ferdinand
von Ostereich d’Este f6herceg helyébe 1847 aprilisdban kormanyzonak kinevezett Franz Stadion-
Warthausen — Szubert szerint koranak egyik legkivalobb osztrak politikusa — a jobbagykérdés meg-
oldéasa politikai hasznanak fontossagat érzékelve 1848. aprilis 22-én — Bécs elzetes hozzijarulasa
nélkul — uralkododja nevében kihirdette a jobbagyfelszabaditast. Ezzel a galiciai parasztsagot tovab-
bi évtizedekre megdrizte az osztrak csaszar rendithetetlen hiiségében.

Kovdcs Istvdn
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