105

KOZLEMENYEK

BACSATYAI DANIEL

A BURGUNDIAI MAGYAR KALANDOZASOK ES FORRASAIK®
(1. RESZ)

Hungarian incursions into Burgundy and their sources (Part I)

Tenth-century Burgundy — may it be the duchy ruled by the Western Frankish Kingdom, or the
independent kingdom — is one of the territories among the Carolingian successor states with the
smallest number of survived sources. If we take this fact into consideration, it is quite surprising
that the land preserved many traces about the incursions of the Hungarians. Based on the Hungarian
tradition of the Abbey of Tournus, it was Szabolcs Vajay who expounded his concept for the first
time about the cooperation between the late Carolingians and the Hungarians. The theory found
no reception in French history-writing, where the image of the Hungarian incursions is shaped
by the sometimes ill-founded criticism towards written sources. The paper examines the military
campaigns to Burgundy, presents the questions of historiography and comments on some of the
debated questions of the chronology. The author points out that the Hungarians could not have been
in Burgundy as early as 911 — the annals only claim that the Hungarians crossed the Rhine, and
staying close to the river they plundered the vicinity of Mayenfeldgau and Ahrgau in Lotaringia, the
area of the Neuwider Basin. The date of the first incursion to Burgundy (913) does not seen to be
certain either: according to the examined annals it is more probable that the Hungarians were here
for the first time in 917.

Keywords: Hungarian incursions, Burgundy, Carolingian—-Hungarian connections, Rhine
Region, Medieval annals

A modern kori magyar traumak utani onazonossagkeresés jegyében igen tanulsagos
eszmecsere zajlott a kalandoz6 hadjaratokrdl, valamint a magyarsag kozépkori és XX.
szazadi kulfoldi megitélésérdl egy franciaorszagi emigrans magyar folydirat hasabjain
1951-52-ben. A Lutéczi Janos alnéven ir6 miikedveld szerzé irasanak kozéppontjaban
a kalandozok egy kevéssé ismert dllomésa, a burgundiai Tournus hires monostora allt.!
Lutéczi felvetette annak lehetdségét, hogy &seink nem holmi céltalan portya soran, hanem
Toulouse grofjanak, I'V. Thierrynek hivasara pusztitottdk Burgundia egyhazait. A stilyos
félreértésektdl nem mentes cikkre Vajay Szabolcs valaszolt, aki ramutatott, hogy Lutéczi
tévesen hozta dsszefuggésbe a Meroving-kori grofot a magyarokkal és a Szent Filibert-
kozosséggel, amely csak a IX. szazad végén koltozott Noirmoutier szigetér6l Tournus-be
a normann kaldzok el6l.2 Az emigracidba kényszeruls torténész arra is megragadta az al-

7 2

kalmat, hogy elsé izben kifejtse nézeteit azokrdl a hadjaratokrol, amelyeket a kalandozok

Az iras a kérdés bGvebb targyalasanak elsé kozleménye.
! Lutéczi 1951.
* Vajay 1952.
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Occidentalis Francia teruletére vezettek. JOI ismert elmélete szerint a 920-930-as évek
francia célpontok ellen iranyul6 vallalkozasai mogott valojaban a Nyugati Frank Kiralysag
tronjat elvesztd Karolingok és hiibéreseik alltak, akik — I. Berengar italiai kiralyhoz hason-
16an — azért kereshették a magyarok baratsagat, hogy azok betoréseikkel meggyengitsék
ellenfeleik hatorszagat. A tedriat részleteiben kidolgoz6 monografia angol nyelvi kézirata
mar 1954-ben készen allt,* 4m a kalandozd hadjaratokat europai diploméaciatorténeti kon-
textusban feldolgozd mi végil csak 1968-ban jelent meg Miinchenben németil.*

Noha az Eintritt des Ungarischen Stimmebundes in die Europdische Geschichte csak
933-ig kiséri figyelemmel a magyarsag és az eurdpai kiralysagok viszonyat, Vajay itt is han-
got adott azon nézetének, mely szerint a 937. évi burgundiai hadjarat mogott — amelyhez
szerinte Tournus diilasa kapcsolodik — valdjaban a nyugati frank tront frissen visszaszerz6
Karoling uralkodo, I'V. (Tengerenttli) Lajos (936-954) felkérése allt.’ Felfigyelt ugyanis
arra az egybeesésére, hogy a sarokba szoritott Fekete Hugd burgundi herceg, Lajos kiraly
ellenfele, éppen 938-ban, azaz egy évvel a Burgundiat is érint§ nagy eurdpai hadjarat utan
vetette ala magat az 0] kiralynak.

A kovetkez6kben e burgundiai kalandozasok ismert és a magyar kozonség elbtt ta-
lan még ismeretlen katf6it kivainom megvizsgalni, &am nem csak a Vajay Szabolcs altal
megfogalmazott elmélethez kivanok hozzaszolni, hanem egy frissebb, 2006-ban megje-
lent tanulmanyhoz is, amely egy francia tudds, Hervé Mouillebouche nevéhez fiz6dik,
s a Burgundiat érint6 X. szazadi magyar hadjaratok témakorében sziiletett.® Az utdbbi
szerz6 megkozelitésének megértéséhez azonban mindenekelStt roviden meg kell ismer-
kedniink a IX—X. szdzadi barbar zsakmanyszerz$ hadjaratok (les invasions) modern szak-
irodalmanak néhany fontosabb kérdésfeltevésével és tendencidjaval— kulonosen azokkal,
amelyek az elbeszél6 forrasok megbizhatdsagara vonatkoznak.

A kalandozdsok a francia torténeti irodalomban

Aligha véletlen, hogy Franciaorszagban — méas miveivel ellentétben — nem keltett nagy
feltlinést Vajay munkaja, itt ugyanis a barbar betoréseket az utdbbi évtizedekben nem poli-
tika-, hanem gazdasag- és telepiilléstorténeti, valamint irodalomtorténeti kontextusban tar-
gyaltak, s a magyar hadjaratokkal kapcsolatos gyér diskurzus csak a vikingek pusztitasait
targyald vita oldalhajtasaként jelent meg. Az 1960-as évek Ota a vikingek dihongésérol
sz6l6 egykori beszamolok hitelét rendre kétségbe vonjak, s azok keserves hangvételét és
sotét retorikajat nem a karok stilyossagaval, hanem szerzdik irodalmi célkitizéseivel és
eszkoztaraval, a Bibliabdl kolcsonzott lamentalo nyelvezet iranti vonzalommal magyaraz-
zak.” A XIX. és a XX. szazad elsG felének torténetirasaban kegyetlen barbarként, az euro-
pai fejlédés kerékkotsiként feltind normannok egyes pusztitasainak forrasaival és e katfék
megbizhatdsagaval kapcsolatban az utdbbi fél évszazadban egyre tobbszor meriil fel kétely,

* Legalabbis Bogyay Tamés szerint, aki szerint a készul§ mi cime International Background of the
Hungarian Invasions in Western Europe 8§92-929 volt. Lasd: Bogyay 1955. 62. o. Egy évtized malva ugyané az
el6készuletben 1évé német kiadasra hivatkozott: Bogyay 1966. 10. o.

4 Vajay 1968.

> Uo. 82. 0. 311. sz. j.

® Mouillebouche 2006.

7 Riché 1969.; D’Haenens 1970. 8-9 o.; Musset 1971.; Zettel 1977.
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s a torténészek tobbsége a keresztényekkel vald békés egyuittélés formaira, a letelepedésre,
beilleszkedésre és a kereskedelmi kapcsolatokra helyezi a hangslyt.® Igy ma mar aligha
meglepd az a nézet, amely szerint a nyitott és vallalkozo szellem( normannok egyenesen
termékenyitGen hatottak a zart struktrdja frank tarsadalomra és kultGréara.’

A normann betoréseknek a fenti szemlélet alapjan torténd elsé nagy Gjraértékelése Al-
bert d’Haenens nevéhez filizédik, aki egyetlen régid, a mai Belgium viking-hagyoménya-
nak alapos elemzésével, az elbesz€l§ és diplomatikai jellegii forrasok, valamint a régészeti
anyag egylttes vizsgilataval arra jutott, hogy a IX. szidzadban az elemzett tertileten nem
tapasztalhato torés sem a kereskedelmi élet intenzitdsaban, sem a varosi élet fejlédésé-
ben.!” Véleménye szerint a szerzetes-irok iskolai stilusa, az altaluk hasznalt toposzok sab-
lonossaga inkabb akadalyozzak, mint segitik a vikingek ,,kalandozasainak” megértését;
mig a kortarsak kozul alig volt valaki tényleges szemtan, s eltilzott hiradasaik az altala-
nos rémiulet hatasa alatt keletkeztek, addig a késdbbi évszazadok szerzGinél szinte kivétel
nélkul kimutathat6 valamilyen célzatossag, amely gyanit ébreszt hiradasaikkal szemben.
D’Haenens hasonld érvekkel felvértezve szolt hozza a vikingek italiai és nyugati frank
teriiletre vezetett betoréseihez és a magyarok Belgium tertiletére inditott hadjarataihoz.!!

D’Haenens munkassaganak pozitiv fogadtatasa ellenére megfontolanddak J. M.
Wallace-Hadrillnek, a normann historia szakértéjének kritikus megjegyzései. Szerinte
a toposzok hasznalata nem hitelteleniti a kortarsak beszamoloit; a klisék mogott nagyon is
valos események hiizodhatnak meg, nem beszélve az évkonyvek szenvtelenebb eladéasa-
ir6l, amelyeknek szerz6i — s Wallace-Hadrill itt elsGsorban az Annales Bertiniani irojara,
Hinkmar reimsi érsekre gondol — szavaik gondos megvalasztasaval igyekeztek érzékeltet-
ni a kullonbséget a viking kartételek eltéré fokozatai kozott. A brit torténész allaspontja
szerint tehat az egykor( elbeszél forrasok szerzditdl nem szabad automatikusan megta-
gadni a hitelt."

Mi a helyzet a nem egykord, retrospektiv forrasokkal? D’Haenens gy vélte, hogy a ké-
sei — f6leg XI. szazadi — hagiografiai munkakban a vikingek, magyarok és a keresztények
mas ellenségei nemegyszer csupan diszletként jelennek meg, és a szerz§ sajat kozossége
vagy megbizdja idGszeri érdekeivel 0sszhangban kapnak szerepet — feltlinésiik tehat nem
feltétlenull az egykor volt valdsag lenyomata. Kullonosen gyakran bukkannak fel a barbarok
a translatio- és inventio-torténetekben. A IX. és X. szazad fordulojanak zavaros évtizede-
iben nagy kihivast jelentett, hogy a varosfalakon kiviil talalhat6d védtelen kolostorokban és
székesegyhazakban 6rzott szent ereklyéket megvédelmezzék a ,,rossz keresztények” irigy-

Loz

ségétdl és a poganyok pusztitd dithét6l.”® Igy magyarazza legalabbis a szent relikvidk gya-

8 A vikingek integraciojarol 1asd: Coupland 1998.

® D’Haenens 1970. 8. o. E szemléletvaltozas parhuzamosan zajlott a gazdasagtorténeti megkozelitések tér-
nyerésével, amelyek a betoréseket kovets pusztulassal és karokkal szemben a hosszhtéavon érvényesuls pozitiv
hatasokat emelik ki. Georges Duby szerint a viking timadasokat kovet6 felfordulas hozzajarult a majorsagi gaz-
dalkodas fellazulasahoz; az altalanos bizonytalansag miatt a parasztok striin kényszerultek lakohelyuk meg-
valtoztatasara, s a fellépé munkaerShiany kedvezébb feltételeket biztositott szamukra. Ez a vandorlas a varosi
¢letre nézve sem volt éppen elénytelen: a menekulSk felduzzasztottak a varosok lakossagat, s magukkal hozott
ingdsagaik és szakértelmuk hozzéjarultak a telepulés gazdagodasahoz is. Duby 1974. 115-120. o.

1 D’Haenens 1967.

"' D’Haenens 1984.; D’Haenens 1969.; D’Haenens 1961.

12 Wallace-Hadrill 1975.

'3 Helvétius 1999. 295. o.
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kori helyvaltoztatasat szamos X—XI. szazadi translatio-elbeszélés, amelyek mogott a mai
kutatas gyakran nem a viking és magyar fenyegetést, hanem bizonyos rivalizalo egyhazi
intézmények kozti konfliktust vagy a befolyasukat novelni szandékozo vilagi urak mester-
kedéseit véli kitapintani.™

Az inventio magyarazatot szolgaltathatott a kolostor alapitasanak korulményeire, iga-
zolhatta a fundatio régiségét vagy egy Gjabb kultusz bevezetését, de meghtizdédhatott mo-
gotte azonos szentek ereklyéjét 6rz6 egyhazak vitija is. Szerzoik az elbeszéltek igazsagat
megbizhatonak tling tantik felsorakoztatasaval és a torténeti koriilmények hihetd el6adasa-
val kivantak alatdmasztani. E torténeti korilmények kozott kaptak helyet a barbarok is; az
6 duhongésuk idején kallodhatott el a szoban forgd szent teste, hogy évek multan, csodas
korulmények kozott bukkanjon el§ Gjra.’® A pogany fenyegetés emlegetésének azonban
mas szerepe is lehetett a hagiografiai irodalomban. A XI. szazadi kolostori kronikakban
és az intézmény multjat feldolgozo életrajzokban a vilagi hatalmaskoddval vagy a hitet-
lenekkel viaskodd apat és utddai megprobaltatasokkal teli sorsan keresztill a kolostori
kozosség passidja bontakozik ki, amelyet torvényszertien kovet kolostor @ijjaalapitasanak
vagy reformjanak feltdmadésszerd gesztusa.'* Ezen az elbeszél6i modellen alapul szdmos
hagiografiai md, amelyeket igy valoban dvatosan kell kezelniink, ha a normann vagy ma-
gyar erdszak torténeti forrasaiként vizsgaljuk &ket. A pusztitas koriilményeinek megfo-
galmazasa sokszor igen sablonos, esetleg mas ismert munkakon alapul, s a tAimadéassal
kapcsolatban emlitett csodak is egyre-masra visszakoszonnek. A kozhelyszer( retorika
tavolrdl sem ok arra, hogy minden torténeti hitelt megtagadjunk ezektdl az elbeszélések-
t6l, am mégis dvatossagra int, killondsen az események utan legkevesebb egy évszazaddal
készult beszamolok esetében.

Tulajdonképpen a fenti megfigyelések szolgaltattak Albert d’Haenensnek az alapot
arra, hogy a mai Belgium tertiletére esé magyar kalandozasokat — Gina Fasolival vitatkoz-
va —néhany kivétellel fikcionak mindsitse, mas esetekben pedig ne a magyarokat, hanem a
normannokat tegye feleldssé. Fasoli belga kollégaja szemére vetette, hogy figyelmen kivil
hagyta a magyarok 954. évi Also-Lotaringiat érint6 hadjaratanak kontextusat — a magya-
rok ugyanis, harcmodorukra jellemz&en kis csoportokra oszolva, bizonyéra elozonlotték
a vidéket mielStt Cambrai igazolhatdan megtortént ostromahoz fogtak aprilis 6-an."7 Ké-
zenfekvd, hogy a védtelen egyhazak és a vidék prédalasat az ostrom idején és az elvonulas
utan is folytattak. Ilyen akcid volt a Lobbes-i apétsag feldtilasa aprilis 2-an, amelyr6l igen
részletesen tudosit a kortars Folcuin. Aligha hihetd, hogy a kornyez6 vidék és az ttba es6
kisebb, gyengén megerdsitett egyhidzak ne szenvedtek volna a magyaroktdl ezekben a na-
pokban — nem minden egyhaznak akadt azonban Folcuinhoz hasonld kronikasa.

' E talzo allaspontra lasd: Lifshitz 1995. A translatio-torténetekkel szembeni bizalmatlansag természete-
sen indokolt (Geary 1990.), am véleményem szerint az el6adasok kétségtelen tendenciozus jellege nem elegen-
dé ok arra, hogy minden hitelt megvonjunk e szovegektSl. A Lifshitzéhez hasonld homogenizald szintézisek
valojaban elfeledtetik, hogy a szoban forgd forrasok tilnyomd tobbsége helytorténeti érdeklGdést, s szamos
figyelemremélto egyedi szint hordoznak — ahogy ezt a magyar-hagyoméannyal rendelkez6 monostoroknal is
latni fogjuk.

1> Helvétius 1999. 296. o.

16 Remensnyder 2003. 149. o.

1" Fasoli 1962. 461-462. o.
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Gina Fasoli ellenvetése visszhangtalan maradt, s a franciaorszagi magyar kalandoza-
sokra vonatkozbdan a francia torténészek kozott d’Haenens véleménye maradt az iranyado,
annak ellenére, hogy & csak Belgium teriiletére vonatkozoan foglalt allast. A Meroving- és
Karoling-kori pénzgazdasagnak monografiat szentel6 Georges Depeyrot immar az egész
Nyugati Frank Kiralysagra vonatkozoan irta le: ,,Un seul cas d’invasion de Hongrois
semble indiscutable, a Lobbes en 955. Tous les autres cas sont des interpolations du XIeme
ou XIIeme siecle destinées a obtenir des terres dont les chartes auraient été brulées lors des
passages des Hongrois.”"® A Depeyrot éltal emlitett motivum azonban csak a X. szazad-
ban, s akkor is — egy kivétellel — italiai oklevelek arengdiban jelenik meg.' A késGbbi sza-
zadokban mar nem Kkifejezetten a jogbiztositd iratok hianyat kellett a magyar tamadassal
magyarazni; a XI. szazadi hagiografiai mtiveknek azt kellett megindokolniuk, hogy miért
hianyzik az alapitasra, a szentkultuszok kezdeteire, valamint az ereklyetiszteletre vonat-
kozd korai irodalom, amelyet a kései szerz&knek kellett — természetesen sajat szijuk ize
szerint — potolniuk. Emellett magyarazatot kellett adniuk arra is, hogy a kolostorok miért
valhattak kiszolgéltatotta a vilagi hatalom kényének a X. szazad els6 felében.

Csak hossza évtizedek milva, 2006-ban jelent meg olyan mii a magyar kalandozasok
témakorében, amely Albert d’Haenens munkainak szkeptikus szellemében irddott. Terje-
delmes, szamos tanulsagot tartogatd tanulmanyaban Hervé Mouillebouche szinte minden
hitelt megtagad a magyarok burgundiai kalandozasair6l — els6sorban a 937. évi nagy had-
jaratrdl — tudositd forrasoktol, s nem csak a homélyos kombinaciokat is tartalmazo kései
katfék esetében jar el igy, hanem Flodoard egykori feljegyzéseivel szemben is roppant
bizalmatlan. A kései kronikas és hagiografiai forrasok esetében a puszta motivikus és
az esetleges filologiai Osszefuggések is kétséget ébresztenek benne, &am d’Haenens-szel
ellentétben nem tarja fel a magyarok szerepeltetése mogott meghtizodd szerzdi szandékot.
Az egyes burgundiai egyhdzak magyar-hagyoményainak vizsgalatakor hasonl6 eredmény-
re jut, mint bizonyos modern szerzdk a vikingeket illetGen: ama kevés esetben, amikor
a pusztitasrol beszamold katf6k megbizhatonak bizonyulnak, diplomatikai forrasok alap-
jan kimutatni véli, hogy korantsem mutatkozott jelentds torés a helyszinek X. szazadi tor-
ténetében.?® Eljarasa mogott kétségtelentil van némi igazsag, Am dvatossigra int az a tény,
hogy Ausztria vagy Németorszag teriiletén ugyancsak elenyész6 azoknak az okleveleknek
a szama, amelyek magyar betorések emlékét fenntartottak, annak ellenére, hogy az emli-
tett tertiletek joval tobbet szenvedtek el6deink betoréseit6l, mint a franciak.?!

A késbbbiekben — a 937. évi burgundiai kalandozas forrasainak elemzésekor — mérlegre
kivanom tenni Mouillebouche érveit is. Nem ez volt azonban a magyarok elsé latogata-
sa ezen a teruileten: Gseink ekkor mar két évtized oOta el-elvetédtek Burgundiiba. ElGszor
e korai kalandokkal és forrasaikkal kell foglalkoznunk.

8 Depeyrot 1994. 35. o.

1 Burchard lyoni érsek megerdsits oklevelérdl, amelyet a magyarok altal feldalt savigny-i apatsag részére
allitott ki, még lesz szo.

2 A normannok kapcsan ugyanezt hangsitilyozza John Coupland és — Aquiténia esetében — Anne Trumbore
Jones, hozzatéve, hogy a keresztény vilagi el6kelSk éppugy kivették a résziiket a vidék pusztitasabol, mint a
vikingek. Jones 2006.; Coupland 2014.

2 Errdl lasd: Bogyay 1966. 7. o., valamint Veszprémy 2014. 88. o.
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Magyarok Burgundidban 911-ben?

Az tgynevezett Lobbes-i Evkonyv (Annales Laubacenses: AL) legutolsd hirei a ma-
gyarok Rajnan tali kalandozasardl tudositanak. A forras szerint a mieink a folyon tal,
Magicampus és Marahaugia teriletéig jutottak. A hir 912-nél megismétlédik:

911. Item Vngari Alamaniam / Frantiamque atque ultra Rhenum et Magicampum /
usque Marahaugiam / devastabant et reversi sunt.

912. Tterum Vngari Alamanniam Franciamque inva<serunt> atque ultra Rhenum et
Magicampum usque Marhau<giam> / devastabant ac sine damno reversi sunt.??

Az évkonyvbejegyzés értelmezésének kulcsa kétségtelenuil a foldrajzi nevek,
Magicampus és Marhaugia megfejtése. Az évkonyv elsé kritikai kiadasat készité Georg
Heinrich Pertz az Andernachtdl nyugatra fekvo lotaringiai Karoling kozigazgatasi egysé-
gekkel, Mayenfeldgauval és Ahrgauval azonositotta Sket.”* A kalandoz6 hadjaratoknak ki-
merité monografiat szentel Gina Fasoli szerint azonban nem Lotaringia, hanem Svabfold
volt a magyar jelenlét helyszine, méghozza a mai Svéjc teruiletére esé Maienfeld varosa és
Aargau kanton tertilete.”* Az el6bbi a Rajna fels6 folyasanal fekvd romai eredet( telepui-
1&s (Magia), amelyet a korai kozépkorban Lupinis (801-1300), késébb — az dkori el6zmé-
nyek nyoman — Maia (1085), Maging (1282), Magen (1295), néven ismertek. A jelenlegi
név Maginvelt, Maienvelt formaban a XIII. szdzadban bukkan fel elészor.® Fasoli ehhez
a varoshoz kapcsolja az AL adatét, s a Rajna bal partjan, a svabfoldi Aargau (az azonos
nevi svajci kanton) teriletén vezeti tovabb a kalandozokat. Bar az évkonyv szovege szerint
elédeink csak Marhaugidig jutottak, Fasoli egy masik évkonyves forras, a Priimi Evkonyv
(Annales Prumienses: AP) rokon-hiradasabol kiindulva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a magyarok Burgundiaba is eljutottak:

911. <I>tem Ungarii totam Orien<talem> Frantiam devastantes nec<non> partem
Gallie, que citra Renum est, cum preda magna sine <damn>o ad propria sunt reversi.
<Eod>em etiam anno Ludowicus rex <fili>us Arnulfi moritur et Carolus occidentalis rex
regnum Lotharii suscepit Kal. Nov.

Mint arrol késébb még sz6 lesz, az olasz kutatd jogosan fedezett fel rokonsagot az AL
és az AP hiradasai kozott, {gy igaza volt abban is, hogy a tudositasok egy eseményre vo-
natkoznak, amely az AP alapjan inkabb 911-ben tortént, mint 912-ben. Fasoli azonban Gigy
vélte, hogy miutan a magyarok Maienfeldnél atkeltek a Rajnan, Aargaun keresztul Gal-
lia teruletére 1éptek; ez a teriilet pedig csak az Aargauval szomszédos Burgundia lehetett.
A magyarazat kézenfekvonek tiint, {gy utat talalt a magyarorszagi 0sszefoglald6 munkakba
is.26 A két évkonyv alaposabb megismerése utan azonban mas kovetkeztetésre kell jutnunk:
az AP szerzdje nem érthette Burgundiat a pars Gallie que citra Renum helyhatarozon.

2 Lendi 1971. 188. o.

3 MGH SS 1. 55. 0., 1. sz. j. Pertz a megismételt hirt a 926. évhez tartozonak vélte, am Lendi ezt céafolta.
Valgjaban 925-nél szerepel egy athazott bejegyzés: ,,Vngari in Alamanniam.” Lendi 1971. 189. és 193. 0. Ami
Magicampum és Marahaugiam kérdését illeti, Pauler Gyula (Pauler 1900. 55. 0.) és Banlaky Jozsef (Bdnlaky
1929. 36. o.) elfogadtak Pertz véleményét, s ugyanigy tett Karacsonyi Janos is Rudolf Littich nyomén lasd:
Liittich 1910. 61. o.; Diimmler 18882. 591. o.

% Fasoli 1945. 124-125. o.

> LSG 562.

% A svajci Aargauval azonositja Marahaugidt Vajay 1968. 49. o.; Gyorffy 1984. 661. o.; Bona 2000. 48. o.
Fasoli nyoman 911-re teszi az els6 burgundiai kalandot Krist6 Gyula. Lasd: Kristé 1980. 241. o.
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Az AL a X. szazad els6 éveinek egyik legrégebbi és leghitelesebb tanGja. Kodexe,
a monzai kéaptalani levéltarban &rzott, Lobbes-i eredetd IX. szazadi (850-875) kézirat
(Cod. f-9/176) kalandos Gton kerult mai helyére: 1797-ben francia sereg szallitotta Ve-
ronabol Parizsba, s Napdleon bukésa utan tévesen Monzaba kuldték vissza.?” A kodex,
amely Beda Venerabilis De temporum ratione cimd kozmolodgiai miivét tartalmazza, két
évkonyvet tartott fenn: az egy kéz altal mésolt Svdb Evkonyv (Annales Alamannici) tgy-
nevezett monzai redakciojat (AAm, 709-912) a 2'—4* oldalakon tisztazatként, az AL-t
(687-912) pedig a 27°-30" folidkon, a hisvétszamitasi tablazatok margdjan. Roland Zingg
legutdbb megfogalmazott gyanfija szerint a lotaringiai kézirat hamar a svabfoldi Rheinau
monostoraba kerilt, s itt kototték hozza a 2'—4" lapokat. Az AAm ugyanis megemlékezik
két Gozpert nevili comes halalarol (889, 910): okleveles forrasok alapjan el6bbi Rheinau
jotevajeként, utdbbi a monostor laikus apatjaként azonosithato, aki a magyarok elleni csa-
taban vesztette életét. Talan Rheinauban folytathattak tehat a Lobbes-ban megkezdett AL-
t, amelynek hirei 887-t6] kozeli rokonsagban allnak az AAm tudositasaival. Nem csak
a hirek mutatnak hasonlésagot: ugyanettdl az évtdl az AL-t lejegyz6 kéz azonos az AAm
egészét masold frnokéval.”® Az sem kizéart azonban, hogy a kobdex nem Rheinauba, hanem
Baselbe keriilt: az AAm-et ugyanis egy XII. szazadi bejegyzés zarja, amely arrdl tudosit,
hogy a baseli székesegyhaz 1185. oktober 25-én a tliz martalékava valt;*® Friedrich Kurze
feltevése szerint az AAm 882 és 912 kozotti feljegyzései is Baselben keletkeztek.*

Mint emlitettem, a bennunket érdekld AL a monzai kéziratban talalhatd hasvétsza-
mitasi tablazat margdjan maradt fenn, s két kéz miive. Az altalam vizsgélt, magyarokra
vonatkozo részt lejegyz6 masodik irnok 887-t81 kezdte meg tudositasat, ami 912-ig folyta-
tott. Az évkonyv kuillonosen sok javitast tartalmaz az utolsd, zommel magyar vonatkozasi
hireinek esetében. A 914-nél és 925-nél egyarant szerepld Vagari in Alamaniam feljegyzés
at van hoizva. (Ez a masodik kéz mikodése végének terminus post queme.) Nincsen javit-
va, de {rashibat sejtet a 911-nél és 912-nél ugyanabban a megfogalmazasban szerepld hir,
amely szerint a magyarok atkeltek a Rajnan. Az athazott és mas év alatt megismételt be-
jegyzések miatt vélhetSen ez az évkonyv is masolat; vagyis — és ez modszertani szempont-
bdl igen jelent6s megallapitas — a méasold nem feltétlenuil ott mikodott, ahonnan a hirek
szarmaznak. Ez érvényes a szintén masolatként fennmaradt A Am-re is: lehetséges, hogy
szerepelnek benne Rheinaubdl szarmazd hirek, &m korantsem biztos, hogy ott egyesitették
a kulonboz6 helyrdl szarmazo torténeti hagyomanyokat.

Nyilvanvalo, hogy az azonos kodexben és részben megegyezd kéz altal lejegyzett év-
konyveket nem lehet egymastol fuggetlenuil vizsgalni, mar csak azért sem, mivel a szo-
vegek kétségtelenill szoros kapcsolatban allnak egymassal: az AL 887-t6] végig az AAm
kivonatanak tiinik. Az utolso, 911. és 912. évi hirek azonban teljesen eltérnek egymastol.
Az AAm ugyanis a svab Burkhard herceg megolésérdl, Gyermek Lajos kiraly halalarol és
Lotaringia elpartolasarol tudosit, magyarokrdl pedig sz6 sem esik. Ezt nehéz megmagya-
razni, hiszen a két évkonyv 911-912. évi hireit ugyanazon kéz masolta. Miért nem kivona-

2" Belloni — Ferrari 1974. 106. o.

8 Zingg 2014.

2 A tudositast Lendi tévesen 1085-re helyezte, s egy XI. szazadi kéznek tulajdonitotta: Lendi 1971. 189.
0. Valojaban azonban ugyanannak az irnoknak a mive, aki egy Barbarossa Frigyesr6l és fiarol, Frigyes svab
hercegrdl szo616 kolteményt a kddexbe masolta a XII. szdzadban. Lasd: Zingg 2014. 486. o.

3 Kurze 1914. 16. o.
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tolta hat tovabb az AAm-t 911 és 912 esetében is? Arrdl aligha lehet sz0, hogy a masodik
kéz immar sajat tapasztalatait jegyezte le, hiszen a magyarok Rajnan tali célpontjait is
emlit6 mondat megkett6z&dése azt sejteti, hogy ismét csak masolatr6l van sz6 — ezittal
azonban egy masik hagyomany keruilt a méasold szeme elé. A sok bizonytalansag kozepette
csak annyit allithatunk, hogy az AL 911/912. évi hirei valahonnan méashonnan szarmaz-
nak, valamilyen més hagyomanyt képviselnek.

Ez a masik torténeti hagyomany az AP 911. évi bejegyzésével all a legkodzelebbi rokon-

sagban:

Annales Laubacenses (AL) Annales Prumienses (AP)
911. Item Vngari Alamaniam / Frantiamque 911. <I>tem Ungarii totam Orien<talem>
atque ultra Rhenum et Magicampum / usque Frantiam devastantes nec<non et> partem
Marahaugiam / devastabant et reversi sunt. Gallie, que citra Re<num> est, cum preda
magna sine <damn>o ad propria sunt
912. Iterum Vngari Alamanniam reversi.

Franciamque inva<serunt> atque
ultra Rhenum et Magicampum usque
Marhau<giam> / devastabant ac sine damno

reversi sunt.

Az AP-t egy a monzai kézirattal szoros kapcsolatban all9, szintén asztrondmiai mive-
ket — koztuk Beda De temporum rationéjat — tartalmaz6 madridi kodex (Bibl. Nac. 3307)
hasvétszamitasi tdblainak margdja Grizte meg.’' A kodexet talan a murbachi kolostorban
irtak a IX. szdzadban, am hamarosan (887 korul) Prumbe keruilhetett, ahol a helyi és
a birodalmi eseményeket egészen 923-ig tartottdk szamon. Ezutan a kéziratot Liége-ben
talaljuk, ahol az évkonyvet 1044-ig vezették. A bejegyzések zome a 8. kéztdl szarmazik,
amely 714 és 755, valamint 828 és 923 kozotti évek torténéseit orokitette rank.*

Az AL és az AP 911/912. évi hireiben valdjaban ugyanannak a tudositasnak kétféle fo-
galmazasat fedezhetjik fel.* Els6 pillantasra nehezen magyarazhatd azonban a pars Gallie,
que citra Renum est megjelolés, hiszen Gallidnak minden része a Rajnanak ugyanazon
partjan talalhat6. Az elsGsorban Lotaringia tertiletére 0sszpontositd priimi évkonyvird vi-
lagosan kullonbséget tesz a nyugati (regnum orientalis) és a keleti (regnum occidentalis)
birodalomfél kozott, am kortarsaihoz hasonléan zavarban van, amikor a Rajnatdl nyugatra

3 Kiadésait 1asd MGH SS XV. 2. k. 1290-1292; Boschen 1972. 78-84. o. A kodex — gyenge minGsé-
gli — digitalis verzidja on-line elérhetd: http://bdh-rd.bne.es/viewer.vm?id=0000122617&page=1 [2014. majus
29]. Az MGH-beli kiadas hianyos, példaul hianyzik belSle az évkonyv 954. évi hire (,,954. Ungarii Franciam
vastaverunt”), illetve tévesen idézi a 911. évi tudositas befejezd részét, amely valdjaban igy hangzik: ,,.<Qu>o
etiam anno Ludowicus rex <fili>us Arnulfi moritur et Carolus occidentalium rex regnum Lotharii suscepit Kal.
Nov.” Boschen 1972. 82. o.

32 Boschen 1972. 75-78. o.

¥ Az AL a 911/912. évvel megszakad, s 911-ben érnek véget a magyar kalandozokrol sz616 hiradasok az
AP-ben is. Az AP masik kalandozokra vonatkozo hire (,,910. Ungari contra Germanos pugnant”™) is az AL-
el mutat rokonsagot. Emlitésre méltd, hogy egy masik X. szazadi — igaz, XI. szazadi mésolatban (Bamberg,
Staatsbibliothek, Msc. Patr. 62) fennmaradt — évkonyv, a lobbes-i és liége-i forrasokat vegyit6 Annales Lobienses
(MGH SS XIII. 226-235) a 911. és 912. évekre vonatkozban az AP-t hasznalta forrasaul. Az eredeti kézirat a
liége-i szarmazast Durandusszal kerulhetett Bambergbe, aki késGbb a varos puspoke lett. Lasd: Kurze 1912.
590. o.
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fekvo egykori Kozépsé Kiralysag (Media Francia) északi részén formalddd bizonytalan
korvonalt teriiletet kell megneveznie. I. Lotar azonos nevi fia apja halala utan (855) ezt a
vidéket kapta orokiul, &m miutan 6 is elhunyt (869), II. (Kopasz) Karoly és II. (Német) La-
jos a meerseni szerzodésben megszuntették Lotaringia onallosagat. A Keleti és a Nyugati
Frank Kiralysag hatara ezutan a Rajnatdl messze nyugatra, a Meuse, a Moselle, a Sadne és
a Rhone folydk mentén hizodott. A regnum Hlotarii kifejezés a teljesen egykort katf6k
kozul legel6szor az Annales Bertinianiban bukkan fel (864), s II. Lotar halala (a fuggetlen-
ség elvesztése) utan regnum quondam Lotharii formaban talalkozunk vele ugyanitt. Ezek
azok az évek, amikor a II. Lotar személyéhez kot6do birtokos szerkezet a teriilet allandd
nevévé kezdett valni.** 895-ben Arnulf csaszar felelevenitette a Lotaringiai Kiralysagot fia,
Zwentibold szamara, 4m annak halala utan (900) az intézmény végleg megsziint. A for-
rasok tlnyomd tobbsége regnum Lothariit emlit Zwentibold megkoronazasakor, mintha
tudatara ébredtek volna a régi elnevezésnek, amelyet most egy idSre valds politikai tarta-
lom toltott ki. Az Annales Vedastini 898-ban azonban regnum Zuendebolchiként emlegeti
a szoban forgd vidéket, amely amellett tantskodik, hogy a regnum Lotharii elnevezés még
ekkor sem szilardult meg teljesen foldrajzi névként.*

A 911. év elején Lotaringia még a Keleti Frank Kiralysaghoz tartozott, azonban — amint
az AP a magyar vonatkozas hirt kovetGen beszamol rola — az év végén, IV. (Gyermek) La-
jos halala utan a tartomany III. (Egyugyt) Karoly nyugati frank uralkodd partjara allt. Az
AP ezen bejegyzése torvényszertien a megorokitett esemény utan keletkezett, vagyis akkor,
amikor Lotaringia immar Gallia részévé valt. Az AP tehat a magyarok altal dalt, koz-
vetlenull a Rajnatdl nyugatra esd lotaringiai teruileteket joggal irja korul pars Galliae, que
citra Renumként, hogy igy megkulonboztesse a regnum Lotharii egészét6l;* ami pedig a
citra Renum Kkifejezést illeti, Primbdl nézve valoban a Rajnan inneni teriiletrdl van szo.
A szerz§ tehat aligha a tavoli Svabfoldrél, hanem a hozza nagyon is kozel es6 lotaringiai
Mayen és az Ahr foly6 vidékérdl ir.

A két évkonyv imént dsszehasonlitott hireinek rokonsagabol kovetkezik, hogy az AL
és az AP néz6pontja hasonld: amit az utdbbi Orientalis Frantiaként ir le, az az elbbiben
Alemannia, Franciaque atque ultra Rhenum, vagyis a Rajnan tili keleti Karoling utddal-
lam; ami az AP-ben partem Gallie que citra Renum, az az AL-ben Magicampus usque
Marahaugiam, vagyis Mayenfeldgau egészen Ahrgauig, kozvetleniil a Rajna bal partjan.
Mindebbdl pedig azt kovetkezik, hogy az AL e hirét az AP hireihez hasonldéan a Rajnatol
nyugatra jegyezték fel el6szor — &m mivel az el6bbi hibakat is szép szammal tartalmazd
kompilacio csupan, ezért nem kell feltétlentil elvetniink Zingg vélekedését, amely szerint
az AL-t tartalmaz6 monzai kddexet a IX. és a X. szazad forduldjan Rheinauban hasznal-
hattak.

Az AL helyes értelmezésével tarthatatlanna valik a Gina Fasoli altal megfogalmazott
nézet, amely szerint a kalandozok mar ilyen koran, 911-ben Burgundiiba vonultak a Rajna
mentén.”” Ezt a vélekedést — amelyet az AP pars Gallie, que citra Renum helyhatarozdja

* Mohr 1957. 327. o.

¥ Uo. 333. o.

% Uo. 208. 0. — Az évkonyvird a regnum Lotharii kifejezést akkor hasznalja, amikor a kozépsd birodalom
egész teruletérdl van szd, igy akkor, amikor Arnulf csaszéar torvénytelen fia, Zwentibold rovidéletd lotaringiai
uralkodéasarol ir: ,,895. Zuendibolh regno Lotharii preficitur” Uo. 82. o.

3 Fasoli 1945. 124. o.
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ihletett — egyébként is csak akkor lehetne fontolora venni, ha az AL hirét a svajci Aargaura
vonatkoztatnank, de nem vennénk figyelembe, hogy ugyanezen hiradas szerint a magyarok
innen mar nem is mentek tovabb (usque Marahaugiam), hanem visszafordultak. Nem kell
hasonld logikai hibat 4thidalni azonban akkor, ha elfogadjuk Pertz véleményét, amely sze-
rint az AP megjelolése lotaringiai tertiletre vonatkozik. Az AL és az AP tudositasait csak
akkor lehet ko6zos nevezdre hozni, ha Marahaugidt a lotaringiai Ahrgauval azonositjuk.
Arrdl nem is beszélve, hogy nem tal valoszind, hogy a magyarok — ismert Gtvonalaiktol

s o2

eltéréen — az Alpok kell6s kozepén, a svijci Maienfeldnél keltek volna 4t a Rajnéan.

Az elsd burgundiai kaland: 913 vagy 9177

Egy IX. szazadi Beda Venerabilis-kézirat hlisvétszamitasi tablazatanak margdjan ma-
radt fenn az az évkonyv, amely a magyarok burgundiai tartdzkodasarol elséként hirt ad
(Annales Sancti Quintini Veromandenses). A kodex, amit ma a Vatikanban 6riznek (Vat.
Lat. 645.), az észak-franciaorszagi Saint-Quentin Somme-parti kolostorabdl keruilt Roma-
ba, am eredetileg mashol késziilhetett, mivel az apatsag patronusa, Szent Quintinus nem
szerepel a kodex kalendariuméban.*® Az évkonyv 793 és 994 kozott tartalmaz feljegyzé-
seket, tobb kéz munkaja: egy IX. szazadi irnok ketts (744, 844), egy XI. szazadi annalista
harom eseményt (950, 981, 984) is megorokitett. A feljegyzések zome két — valoszintileg
X. szézadi — kézt8l szarmazik (az elsé kéz: 813, 826, 840, 883-942, 945, 946, 954, 963,
965; a masodik: 936, 942, 943, 972-979, 982, 986-989). A 994-re vonatkozd hir ezek-
t6l eltérd irnoka bizonyosan egykori a lejegyzett eseménnyel.® A kolostort illeté szamos
hiradas miatt bizonyos, hogy az évkonyvet Saint-Quentinben vezették, &m — amint az év-
konyvek esetében mindig élntink kell a gyantperrel — a hireket szamos, a legkullonfélébb
helyszinekr6l szarmazo forrasbdl kompilalhattak. A lapszélek csonkuldsa miatt a hirek
néhany esetben hianyosan olvashatoak.

Sajnos ez a helyzet a 913. évi burgundiai kalandra vonatkozo6 hiradassal is. Az utoljara
egy 965. évi eseményt lejegyzd kéz altal megorokitett — tehat valoszintileg nem kortérs
értesulésként fennmaradt — hir értelmezését kulcsfontossag helyen lacuna neheziti meg.
A forrast kiado Ludwig Bethmann véleménye szerint itt magyarokra vonatkozo hirrel al-
lunk szemben:*

913. Hoc anno gelu maximum. Hoc anno <Hungarii Rhenum> transierunt et usque
Burgundiam pervenerunt.

Hervé Mouillebouche szerint Bethmann rekonstrukciojat a Reichenaui Evkonyv (An-
nales Augienses: AAug) ihlette, ahol a magyarok rajnai atkelése, franciaorszagi hadjarata
és italiai visszatérése 932-nél szerepel.* Ugy vélem, hogy a XIX. szazadi német forras-
blvarra valojaban inkabb az AAug-t szamos ismeretlen forrasbol kiegészité Hermann
von Reichenau vilagkronikaja gyakorolhatott volna hatést, ahol az A Aug hire mellett mar

¥ Codices Vaticani Latini 500.

¥ MGH SS XVLI. 507.

4“0 MGH SS XVI. 507. — Bethmann 1859-es MGH-beli editiojanak félreérthets filologiai apparatusat a for-
rast francia nyelvre forditd Fernand La Proux Ggy értelmezte, hogy a lacuna a Hungarii sz6t nem érinti. Lasd:
La Proux 1869. 320. o. La Proux azonban nem latta a kéziratot, igy a kérdés eldontéséhez meg kellett vizsgal-
nom a vatikani kodexet.

4 Mouillebouche 2006. 143. o. és 147. o.
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a magyarok burgundiai tartozkodasa is szerepel — igaz, ezGttal 937-re keltezve.* Nincsen
azonban sziikség Mouillebouche bonyolult érvelésére. Az évkonyv ugyanis semmilyen
kapcsolatban sincsen a reichenaui hagyomannyal, s igy a tobbi feljegyzéshez hasonldan itt
is 0onalld hirrel allunk szemben.

Az értesulés alighanem valdban a magyarokra vonatkozik; ezt bizonyitja a saint-quentin-
i forrasokat is felhasznald Soissons-i Vildgkronika is, amelyet a XIII. szazad kozepén alli-
tott 0ssze Coincy-i Gobert, a soissons-i Szent Medard kolostor perjele.* Néhany orszagos
jelentdségli és egyetlen valoban saint-quentin-i értesuilés mellett éppen a magyarokra vo-
natkozd hiradasok esetében fedezheté fel rokonsag Gobert és az Annales Sancti Quintini
898 és 963 kozotti tudositasa kozott. Gobert-nél a kovetkez6t olvashatjuk:

917. Hungri primum Rhenum transierunt et usque Burgundiam pervenerunt.*

E bejegyzés kétségtelenill kapcsolatban all évkonyvink 913. évi hirével, am a vilag-
kronikaban 917-nél talalhat6. Sajnos nehéz eldonteni, hogy melyik forrasunk a megbizha-
tobb, ugyanis az egymassal rokonsagban all6 szovegrészekben — eltérd helyeken — egyarant
romlast tapasztalhatunk, ami arra utal, hogy a X. szazadi évkonyvird és a XIII. szazadi
kronikas mdvei kozos forrasra vezethetGek vissza.*® Az AAug tantsaga szerint 913-ban
valoban nagyon kemény tél volt — a Saint-Quentin-i Evkonyv értesiilésének elsé fele tehat
megbizhatd. Az évkonyv kéziratanak vizsgalata sajnos alig-alig vilagitja meg a kérdést,
mivel a fels6 margd, ahol a szoban forgd szovegrészlet talalhatd, valoban le lett vagva.
A csonkan maradt betliszarakbol annyi mindenestre megallapithatd, hogy Bethmann ki-
egészitése nem pontos, s a valosaghoz a Gobert altal megdrzott szoveg alhatott kozelebb.*
Ami a primum szot illeti, ez minden bizonnyal arra utal, hogy a feljegyzés nem egyko-
r0 az eseménnyel — mindossze annyit bizonyit, hogy a vizsgalt évkonyvek altal képvi-
selt torténeti hagyomanyban ez volt a magyarok elsé emlitése. Fentebb lathattuk ugyanis,
hogy a Rajnan mar 911-ben atkeltek Gseink, am ebben az évben még nem Burgundia volt
a célpontjuk, hanem Lotaringia. Ekkor azonban még alig tavolodtak el a foly6tol, s akcio-
juk nem is keltett jelent8s visszhangot.

Az elsg, 913. évi burgundiai kalandozas hire mellé tehat kérddjelet kell tenniink, ugyan-
is az ismertetett forrasok szerint akar 917-ben is sor keriilhetett ra. Véleményem szerint
az utdbbi datumnak valamivel nagyobb valoszintisége van, mivel Oseink ekkor daltak
a Burgundiai Kiralysag fennhatosiga ala tartozo Baselt, s ekkor tortént az elsé jelentGsebb
Rajnan tali hadjarat is.

“2MGH SS V. 113.

4 Rech 2010. 419-420. o.

4 MGH SS XXVI. 520.

% Az Annales Sancti Quintini szovegében példaul az all, hogy 1. Robert francia kiraly 922-ben meghalt
(,,Robertus rex obiit”), majd az évkonyv a kovetkez§ évben Gjfent beszadmol a soissons-i csataban halalos sebet
kapo uralkod6 halalardl. A Soissons-i Vildgkronika ezzel szemben a 922. évhez helyesen Robert kirallya ko-
ronazésat tarsitja (,,Robertus rex efficitur”), s a kovetkez6 esztendd eseményeit a Saint-Quentin-i Evkonyvhoz
hasonloan beszéli el. A fiatalabb torténeti mi tehat ebben az esetben jobb szoveget rzott meg, mint a X. szazadi
évkonyv. Kérdés, hogy ugyanez-e a helyzet a 917. évi értesuiléssel is, amely akér a XIII. szazadi kronikas puszta
korrekcioja is lehet, ugyanis — amint az az Annales Augienses alapjan az eurdpai kronikas hagyomanyban elter-
jedt — a magyarok elsé jelentds Rajnan tali hadjaratara 917-ben kerult sor.

4 Az egyik csonkan maradt szo — amely eredetileg Hungri lehetett — g betdjét két sor folotti 1ab utan egy
sor ala nyalo szar koveti, ami nem lehet a Rhenum kezdGbetije, de a primumé éppenséggel igen. Az altalam
valoszindsitett olvasatnak nem mondanak ellen a lathatd betiiszarak: ,,Hoc anno gelu maximum fuit <... Hungri
primum Renum> transierunt et usque Burgundiam pervenerunt. Vat. Lat. 645. 32".
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