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Az els6 vilaghabora kitorését fogadd kozhangulatrol, a kormany, a partok, az Gjsagok
és olvasoik reagalasarol bdséges irodalom all rendelkezésiinkre, ez és altalaban az emlé-
kezetben megdrzddott kép azonban idGvel, az eseményektdl tavolodva bizonyos sémakba
merevedett. Az alabbiakban ezeket probalom 0sszevetni a korabeli dokumentumokkal,
a valosagot pontosabban, arnyaltabban tikrozé kép bemutatasa érdekében.

Az a generacio, amelyre ratort a vilaghabora, békében nétt fel. Igazi haborat a legid6-
sebbek kozil is csak kevesen éltek meg. Magyarorszagon 65 éve nem folytak hadmtvele-
tek, az iskola és a csaladi emlékezet a hdsi mult megszépitett képeit adta at az ifjusagnak,

* A tanulmany megirasanal taimaszkodtam a Nagy Habor@rol Pollmann Ferenccel kozosen frott, megjele-
nés el6tt 4116 konyvink megfelels fejezeteire.
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az 0jsagok a kulorszagok harcainak hihetetlen hireit. Ez volt a ,,békebeli béke” drokosnek
hitt kora; mindig Ferenc Jozsef ilt a tronon, a haza hatarai emberemlékezet 6ta valtozat-
lanok. A tisztjeloltek ugyan megismerik a Monarchia hadseregének doktrinajat, amely
szerint Oroszorszag el6bb-utobb megtamadja a Monarchiat, és szovetségesei is lehetnek,
de ezt olyan régota tanitjak, hogy nem tlinik aktualisnak. A katonai koltségvetés ugyan
magas, és a magyar kozvélemény kulonosen feleslegesnek tartja, de csak gy, mint az
adozast és az élet mas megszokott kellemetlenségeit.

A vezet6 katonai és politikai korok, a miveltebb Gjsagolvasok persze nem ennyire
gyanatlanok, de arra, hogy egy esetleges habor par honapnal tovabb tarthat és salyos ko-
vetkezményekkel, éppenséggel az ezeréves hatarok valtozaséaval jarhat, kozuluk is kevesen
gondolnak és hallgatniuk illik réla. Mig mas habortkat a kozvélemény rémisztgetésével
készitettek eld, a ,,Nagy Habor(t” megel6z6 években nalunk a kormanyzat jobbnak latta
az dnbizalom é&s a stabilitasba vetett hit 4polasat — hogy a meglepetés aztan annél nagyobb
legyen.

Pitreich gyalogsagi tabornok, 1902-1906 kozott a Monarchia hadigyminisztere, 1911-
ben megjelent konyvében' nyiltan hangot adott a hadvezetés véleményének: Eurdpa méar
egy évtizede a habor(i 1azaban ég, a német egység, szovetségben a Monarchiaval, egysze-
riien elvagta Oroszorszag eurdpai befolyasanak atjait. Oroszorszag mar régen el van szan-
va a habor(ra, hidba igyekezett a kozponti hatalmak diplomaciaja mér az 1885-0s bulgari-
ai események Ota mindent megtenni Oroszorszag megbékitésére. Az orosz—francia—angol
antant létrejotte utdn azonban az eurdpai habora elkeruilhetetlen. Ennek kitorése szerinte
csak azért késik, mert Oroszorszag el6bb keletazsiai pozicidjat probalta rendezni, csak-
hogy japan haborija balul utott ki. Az antant azonban nem mondott le az eurdpai habora-
1ol, csak eldbb ki akarja szakitani Olaszorszagot a Harmasszovetségbdl.

Ezért szerinte nem szabad a csodaban — vagyis a dont6 eurdpai haborti elmaradasa-
ban — reménykedni. A vilaghadbor@ utan publikalt orosz és mas titkos szerzGdések, veze-
t6 orosz tabornokok memoarjai megerdsitik Pitreich sejtéseit. Franz Conrad tdbornok,
a Monarchia hadseregének vezérkari fénoke, éppen a szamunkra romld er6viszonyokat
latva kovetelte a preventiv habort. Conrad, Pitreich s velik a Monarchia és Németorszag
hadvezetése csak abban tévedett, hogy ,,villamhéaborira”, néhany honapos harc utian be-
kovetkezd dontésre szamitottak. Evekig elhtizodo haborban pedig végul az USA altal
tamogatott antant gazdasagi er6folénye érvényesult.

A Nagy Habort elhatarozasaban és el6készitésében tehat nem jatszottak donts szere-
pet a balkani események vagy éppen Ferenc Ferdinand meggyilkolasa.

1913 szeptemberében Gj orosz—francia katonai szerzddést kotottek. A két szovetséges
kozott teljes volt az dsszhang, Franciaorszagra harult Anglia timogatasanak biztositasa.
A német és osztrak—magyar vezérkar rosszul szamitott, amikor abban a hitben kivanta
a haborat miel6bb megkezdeni, hogy Oroszorszagnak még néhany évre van sziiksége a
teljes felkészuléshez. Mar a habort els§ honapjaiban kiderult, mennyire tévedtek. A két
katonai szovetség tervei 1913 végére mar annyira készek és dsszehangoltak voltak, hogy
kérdéses mar csak az maradt: ki és mikor kezdi el.

! Pitreich 1911.
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Ekkor méar nehéz lett volna elkeriilni az eurdpai habor kitorését 1914-ben; amivel
nem akarom azt mondani, hogy lehetetlen. Az esemény sok tényez&t6l fuggott, és nem
helyezkednék arra a determinista allaspontra, hogy a fegyverkezési verseny, a nagy hadse-
regek fenntartisa és a katonai szovetségek szembenallasa elkerulhetetlenné tették a Nagy
Haborat. Mikor torténetét és kezdetét vizsgaljuk, természetesen a haborat végul kivaltd
okokra forditjuk figyelmuinket, de azért nem feledkeziink meg arrdl, hogy szamos tényezd
a habora elkerulése vagy legalabb elodazasa érdekében hatott, ha végiil nem is ezek ér-
vényesultek. Harcvagy és félelem egyensulya huiztak az id6t — kérdés, hogy ez a két érzés
végeredményben nem azonos-e?

A preventiv habor@i hiveivel szemben nem kevesek véleményét fejezte ki példaul a
Fuggetlenségi Part egyik vezére, Karolyi Mihaly:

»Nekunk még a gy6zelmes habortt sem érdekiink. Nemcsak benntinket, hanem
egész Europat évtizedekre vetné vissza egy ilyen habor( és egy ilyen habora altal Eurd-
pa elveszitené azt a vezetd szerepét, amelyet a vilagon visz...”? Fuggetlenségi elvbara-
tainak egy része viszont szocidldemokrata szovetségeseivel egyiitt lebecstlte a habors
veszélyt, és Tisza Istvan miniszterelnoknek a haborh lehetGségére hozott rendkiviuli
torvényeiben inkabb bels6 hatalma megszilarditasat, az esedékes parlamenti valaszta-
sok el6készitését lattak.

Gratz Gusztav tanfisdga szerint a habort megel6z6 években ,,a magyar parlamenti
élet vezérei, Tisza, Andrassy, Apponyi tisztaban vannak a helyzet komolysagaval”. Tisza
.kormanyzati tevékenysége mar a kozelgd habortra van beéllitva. A magyar politikusok
zOme és a magyar tarsadalom azonban kevés megértést tandisit azzal szemben”.’?

A Monarchia vezet6 allamférfiai és tabornokai, maga Ferenc Jozsef is még nem jutot-
tak el a végsd dontésig: habort vagy béke, mikor 1914. janius 28-an Szarajevoban megol-
ték a tronorokost, Ferenc Ferdinandot és hitvesét.

A régebbi irodalomban, Gigy az 1970-es évekig elterjedt volt a nézet, miszerint a szara-
jevoi gyilkossag automatikusan robbantotta volna ki a vilaghaborat. Az igazsag nem ilyen
egyszerd, a végleges dontés Szerbia megtamadasardl csak hetekkel kés6bb szuletett meg,
és akkor is voltak még a fels§ vezetésben is, akik remélték, hogy Szerbia gyors lerohana-
saval korlatozni lehet a nagyhatalmak beavatkozasat. Ezért a kozvéleményt sem készitet-
ték fel jalius végéig a vilaghaborira; ennek megfelelS volt a kozvélemény reagalasa is.

Ha a szarajevoi merényletet megel6z6 hetek magyar Gijsagjait lapozgatjuk, szembetling
a kulonos kettdsség: nem mondhatjuk, hogy nem irtak semmit a vilaghabort veszélyérdl
vagy a francia—orosz katonai szovetségrél, de nem jelentGségének megfelelen €s nem
a napi aktualitas szintjén. Igy példaul a Népszava Ausztria jovdje cimi cikke szerint a
Monarchia helyzete soha ilyen rossz nem volt, &s ,,...bizonyara igen sokan vannak olya-
nok is, akik nemzeti, politikai és gazdasagi igényeik kielégitését csak valamely gyokeres,
kulpolitikai katasztrofatol varjak. Ez a belsd elégedetlenség noveli meg a korulottunk levd
allamok sovinisztainak étvagyat és tlizi az osztrdk—magyar monarchia folbomldsdnak
kérdését az eurdpai politika napirendjére és teszi a legsuirgdsebb, legégetGbb kérdéssé ma
a nemzetkozi politikdban.™ A cikk irdja hivatkozik a sokak altal olvasott bécsi Neue Freie

> Magyarorszdg, 1913. december 10.
3 Gratz 1934. 277-278. o.
4 Népszava, 1914. janius 3.
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Pressére, amely szerint ,,a kett6s monarchia nemzetiségi ellentétei az eurdpai politika
egyik meghatarozo tényezgjévé lettek... €s azt sem lehet tagadni, hogy a legtobb spekula-
ci6 arra szamit, hogy a monarchia testérdl vagy darabonként fognak lehullni egyes alko-
torészek, avagy pedig az egész fog széthullani’.

Ugyancsak a Népszava a francia kormanyvalsaggal kapcsolatban, amelynek & oka
a két- vagy haroméves katonai szolgélati id§ hiveinek ellentéte volt, azt allitja: a francia
korméany ,,orosz parancsra” ragaszkodik a haroméves szolgalati id6hoz, s mar csak azért
sem 4llhat ellen az orosz befolyasnak, mert az orosz hadicélokra adott 17 milliard frankra
rigo kolcsonok 4ltal a hitelez$ fuggs viszonyba kertilt az adostol.’

Ezeket az elszort megjegyzéseket azonban csak a tajékozott és figyelmes olvaso vette
észre, az atlagolvaso figyelmét az albaniai harcokrol és a Monarchia albaniai szerepérdl
napi rendszerességgel kozolt hosszadalmas leirasok kototték le, s még inkabb a szocialde-
mokrata part valasztasi el6késziletei, a kormany belpolitikajanak szidalmazasa s f6leg a
szokasos belpolitikai, gazdasagi, bliniigyi és mas hazai hirek.

Ha szamba vesszuk, hogy a Népszava és mas napilapok olvasoi kisebbségben voltak
az Gjsagot nem olvasok millidival szemben, be kell latnunk, hogy az orszdg népének nagy
tobbsége nem tudott az akut haborts veszélyrél.

A szarajevoi merénylet hire altalanos megdobbenést keltett, de haborts konfliktusra
még nem kellett gondolni. A szerb kormany rogton részvéttaviratot intézett Berchtoldhoz,
aki mint kulugyminiszter a Monarchia kozos minisztertanicsa fejének szamitott. A belg-
radi szkupstina elnoke hasonld taviratot killdott a budapesti és bécsi parlamentek elno-
keihez. A bécsi szerb kovet is kondolealt. Milankovics budapesti szerb f6konzul hasonld
nyilatkozatdban azt hangsilyozta, hogy er@siteni kell a szerb—magyar baratsagot. S6t a
szerb beligyminiszter azonnal levetette a hazakrdl a nemzeti unnepre kitett zaszlokat.®

Budapesten és altaldban Magyarorszdgon a dobbenet mellett nyugalom uralkodott,
demonstraciokra nem kertlt sor. Vasarnap, hétfén és azutan is megtartottak a szinhazi
eldadasokat (bar tobb vidéki szinhaz szuinetet tartott), nyitva tartottak a szérakozo helyek
is, csupan a zene szunetelt vasarnap és hétfén. Budapesten a kovetkezd napokban sem
kertlt sor a bécsihez hasonld szerbellenes tuntetésekre. A néplélek mélyér6l azonban mar
itt is feltortek a gytlolkodés hangjai. Kassak Lajos, aki naponta elment a Lehel-piac el6tt,
ezt tapasztalta mar a merénylet masnapjan:

»-..masnap reggel a Lehel piacon mar kitort a habor(... Mire reggel folkeltunk, mar
hire jart a kultelken, hogy a Lehel piacon a magyar arusok nekitimadtak a szerb arusok-
nak s nagy verekedések, valosagos csata fejlddott ki kozottuk. Az asszonyok és a gyerekek
ijjedten és kivancsian szaladtak a piac felé. Nyuizsgott a tér, durva, elvadult kialtozdsok
ropkodtek a levegdben. A posztold rendér nyugodtan allt az Gtkeresztez6désnél.

Lattam az elborult tekintetd arusokat, amint szitkozodnak, belerignak a masik arusok
holmijaba, folforditjak a kosaraikat és szétdobaljak az aruikat. S a tomegbdl senki nem
allt oda a bantalmazottak védelmére. Gyumolcsok, krumpli és uborka hevert a foldon, s az
asszonyok nekiestek ezeknek a gazdatlan dolgoknak, osszeszedték és elhurcoltak... Egy
kofaasszony azt mondja:

5 Népszava, 1914. janius 12.
® Mindez és a kovetkezSk — ha kiilon nem jelzem a forrast — a korabeli napisajto hirei alapjan.
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Ugy kell a kutyaknak! Akik megolték a szegény tronorokost, nem is érdemelnek azok
mast. Még a bériiket is le kellene nytzni, elég ideig ultek itt a nyakunkon.””

A budapesti és temesvari szerb puspok gyaszt hirdetett, a hazai szerblakta vidékeken
sem voltak komoly konfliktusok. Csendes maradt Praga is. Horvatorszagban viszont rog-
ton kitortek a szerbellenes szenvedélyek. Zagrabban mar a merénylet napjanak estéjén
nagy szerbellenes tuntetés zajlott le, rongalasokkal. Hétf6n délben a zagrabi diakok ismét
nagy szerbellenes tuntetést rendeztek.

Bosznia azonban a sz06 szoros értelmében langba borult. Janius 29-én Bosznia-szerte,
féleg magaban Szarajevoban valosagos szerbellenes pogrom bontakozott ki, amely ellen
az elsé napon a hatdsag nem tett semmit. Mohamedanok és horvatok osszetorték a szer-
bek lakésait, kiraboltidk a szerb uizleteket, lapkiadokat, iskolakat. Bar rogton statariumot
hirdettek, de azt a pogromra eleinte nem vonatkoztattak. El§szor Zagrabban igyekezett
harmincadikan a rendérség rendet teremteni. A horvat szabor aznapi ulését a radikalis
jugoszlavistak botranyba fullasztottik, de végul nagynehezen megsziiletett a kondoleald
nyilatkozat.

A boszniai szerb lapok napokig nem jelenhettek meg, a szerb uzletek nem mertek
kinyitni, bar a katonasag nagyjabol helyreallitotta a rendet. A szarajevoi szerbek az utcara
sem mertek menni. A boszniai falvakban és varosokban folytatodott a pogrom, féleg a
horvatok részérdl. Szerb templomokat is leromboltak, mire elsején egész Boszniara kihir-
dették az ostroméallapotot.

Masodikan szamos boszniai varosban folytatddtak a horvatok, moszlimok és ciganyok
szerbellenes tuntetései. Horvatorszagban, igy Eszéken, Brodon is voltak kisebb-nagyobb
szerbellenes tuntetések, melyeket csak igy egy hét utan sikeruilt megfékezni. A zagrabi
szaborban a Frank-part hatodikan Gjabb szerbellenes botranyt rendezett, Frankot magat
30 napra kitiltottak, de a szerbellenes szenvedélyek (néha magyarellenes kiszolasokkal
tarkitva) nem csitultak. S6t, Dalmaciaban is megkezdddtek a szerbellenes demonstraciok.
Skerlecz horvit ban jalius nyolcadikén rendeletileg szdlitott fel minden hatosagot a szuk-
séges intézkedések megtételére, mert ,,egyes helyeken a tuntetés tovabb folytatodik és
olyan méretet olt, amely a kozrendet és nyugalmat veszélybe sodorja”.?

Ha 0sszehasonlitjuk a horvatok szerbellenes magatartasat a késébbi fejleményekkel,
hajlamosak lehetiink azt gondolni, hogy a Szerbidhoz csatlakozas hivei csak akkor kere-
kedtek felul 1918-ban, mikor mar biztosra vehetd volt a Monarchia veresége és bomlasa.
Persze az utca hangulatabol nem lehet kiszdmitani, hogy 1914-ben a horvatok mekkora
hanyada volt szerbellenes és lojalis Magyarorszaghoz. Felmeriilhet ez a kérdés a roma-
noknél vagy ruszinoknal is, ahol a habort els§ éveiben nem volt tapasztalhatd hadse-
reg-ellenes magatartas. A szerb és ruszin vidékeken azonban kezdettdl fogva potencialis
ellenségként kezelték a népet, értelmiségét és papjait, sokakat internaltak, napirenden volt
a,.kémgyanis” személyek érdemleges vizsgalat nélkuli kivégzése. Bizonyara megfigyelé-
seken alapultak a bacskai Farkas Gejza, a méltatlanul elfeledett kivalod szociologus meg-
allapitasai:

,»A habort szuksége, elkeriilhetetlen, s6t kivanatos volta tomegeszmévé, tomegszug-
gesztiova lesz. A kozombos kulfolddel, s6t az ellenséggel egyenld megitélés ala esnek

7 Kassdk 1957. 11. k. 470-471. o.
8 Budapesti Hirlap, 1914. jalius 9.
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azok az egyesek is, akik nem képesek a nagy tomeg iranyvaltozasat kovetni, akik nem
tudjak sajat nemzetuket az elvakultsagig mend rajongassal szeretni, a vele harcban allokat
pedig embertelentl, esztelenil is gy(lolni. Ezért aztan olyanok is vad harcias érzelmeket
tettetnek, mindenkinél hangosabban éltetik a haborat, akiknek ez legkevésbé van inyuk-
re... az olykor hivatalbdl rendezett haboris tuntetések mind tobb és buzgdbb csatlakozot
nyernek...” Ezek a megéllapitasok nemcsak a vegyes nemzetiség tertiletekre, de a ma-
gyar varosokra, a fGvarosra is érvényesek.

A budapesti képvisel6haz és fels6haz janius 30-i ulésén kormanypart és ellenzéki par-
tok egységesen fejezték ki gyaszukat, a kormanyzd Munkapart mellett az ellenzéki partok
szbnokai — Andrassy Gyula, Apponyi Albert, Zichy Aladar, Vazsonyi Vilmos, Giesswein
Sandor, ,,nagyatadi” Szabd Istvan, valamint a horvat képvisel6k nevében Rajanovics Ist-
van, a romanok nevében Pop Csicso Istvan — egységesen csatlakoztak a magyar orszagy-
gyilés részvétnyilvanitasahoz.

A sajtdban birald megjegyzésekre adott okot az aldozatok temetésének szlik keretek
kozott tartasa. Ugy tudtak, hogy eltanacsoltak a részvételtdl Vilmos német csaszartdl a
szerb tronorokosig az erre jelentkezd kulfoldi uralkoddhazakat. Kinos feltiinést okozott
a spanyol etikett merev alkalmazésa a temetésen: még a tronorokos gyermekeinek rész-
vételét is korlatoztak, masokrdl nem is szolva, ami tobb magyar arisztokratabol is heves
tiltakozast valtott ki."°

A parlamentben nem képviselt MSZDP lapja, a Népszava utott meg az elsé napokban
az altalanos gyasztol és szerbellenes felhaborodastol hatarozottan eltéré hangot. Nemcsak
hogy nem sajnalkozik a gyilkossag felett, szinte egyetértGen idézi a merényls, G. Princip
szavait elfogatisa utan tette okarol: ,,...nemcsak ez a szerb didk, hanem a torténelmi igaz-
sag is azt allitja, hogy Ferenc Ferdinand tronorokos volt az osztrak—magyar imperializmus
legmesszebbre lathato feje. O volt annak a csoportnak a vezére, amely a Balkan-valsag
folyamén a tamadast, a habora politikajat kovetelte.)” E mellett ,.felelet ez a merénylet
annak a sok-sokezer bosnyaknak a haldlara, akiket az osztrak-—magyar hadsereg golyoi és
szuronyai Oltek meg az okkupacio idején” és felelet az azota tartd elnyomd politikéra is.!

A masnapi, jilius elsejei és masodiki vezércikke is tiltakozik az egyes lapokban
(A Nap, Budapesti Hirlap) megkezddott haborts uszitas miatt, és elitéli a Bosznia-szerte
folyo szerbellenes pogromot, amely ellen szerinte a hatdsag nem tesz semmit. Masodikan
mar egyértelmien elitéli ugyan a merényletet, de dicséri a szerb kormany jozan magatar-
tasat, és hangsilyozza: , Tiltakozunk az abszolutizmus fokozéasa ellen. Tiltakozunk min-
denféle haborts kaland ellen.”'?

Jaszi Oszkar lapja, a Vildg az els6 hetekben a Népszavdhoz hasonloan elitélte a ha-
boris, szerbellenes uszitast, a boszniai és délvidéki pogromhangulatot, Jaszi utolsd ve-
zércikkében jhlius 19-én még egyenesen kijelenti ,,nem igaz, hogy a dolgoz6 vagy gon-
dolkodd Magyarorszagban a szerb habortinak hivei volnanak™."® Jaszi hamarosan belatta

? Farkas Gejza: A habora 1élektana. Huszadik Szdzad, 1914. november—december.

10" A bécsi udvar sajatos magatartasira a késGbbi irodalom is visszatért, 1asd példaul Edttevényi Olivér
Ferenc Ferdinand-¢letrajzat. Budapest, [1942.] 363. o.

' Népszava, 1914. janius 30. Vezércikk.

12 Népszava, 1914. jalius 2. Vezércikk.

13 Jdszi Oszkdr: HaborG vagy béke. Vildg, 1914. jalius 19. — A Vildg és mas ellenzéki lapok fordulatairol
bdvebben lasd: Litvdn Gyorgy: A sajto athangolodasa 1914 &szén. Szdzadok, 2004/6. 1462-1467. o.
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tévedését, s tobb honapra elhallgatott. A Vildg vezércikkeinek irasat Biro Lajos és Ignotus
vették at téle, akik alkalmazkodtak a haborts helyzethez.

Sajatos volt a radikalis fuggetlenségi Magyarorszdg magatartasa. A legnagyobb par-
lamenti ellenzéki part organumaként megfontoltan kellett politizalnia, s ezt 4gy oldotta
meg, hogy jllius végéig keveset foglalkozott Szarajevoval és a habor kilatasaival. Jalius
26-an azonban még nyiltan kimondta: ,,Nem tor6dunk vele, ha gyavasdgnak mondanak is,
mi még most is a béke fennmaradését ohajtjuk.”

A kormanyparti és mas jobboldali lapok a merénylet utan rogton megkezdték a ha-
bortra lelkesitést. E181 jart ebben Rakosi Jend nagyon elterjedt Budapesti Hirlapja (BH),
amely mar jalius elsejei vezércikkében meghirdette: ,,az osztrdk és magyar hadsereg-
nek be kell vonulnia Szerbidba s Nandorfehérvart vissza kell csatolni Magyarorszaghoz.
A vitéz szerb hadsereg és nemzet pedig menjen le Nisbe: az nekik vald f&varos ott lenn,
mélyen a Balkanban.”"® Es persze Boszniat is Magyarorszidghoz kell csatolni. (Egyes la-
pok és politikusok a kovetkez6 hetekben-honapokban is dbrandoztak Szerbia, Monteneg-
r0, Albania Orosz-Lengyelorszag a Monarchidhoz csatolasardl — ezek ugyan nem voltak
hivatalos nézetek, de a cenzlira nem tiltotta kozlésuiket.) Azt azonban hangstlyozza a ve-
zércikk {rdja, hogy a derék magyarorszagi szerbekkel semmi baja.

A BH harmadikai szama drommel @jsagolja, hogy Bécsben mar csak egy szot hallani:
~Einmarsiren.” (Igy. A BH és mas hazafias lapok szivesen irtak idegen neveket és kife-
jezéseket magyaros helyesirassal.) Ugyanitt megtudja az olvaso, hogy az erdélyi roméa-
nok nem vesznek részt a hazafias gyaszban, mert elmeriilnek dakoroman abrandjaikban.
Negyedikén biztos értesuilését kozli a BH: Szerbiaban szervezték a merényletet, és a szerb
sajtd ennek megfeleld hangon ir rdla.

A félhivatalos Pester Lloyd mar jalius negyedikén fenyeget6 hangot uitott meg Szer-
biaval szemben, bar akkor még azt hangoztatta, hogy a Monarchia nem akar haborat."°
Nagy kulfoldi lapok (Berliner Zeitung, Téigliche Rundschau, tovabba francia 0jsagok is)
mar jalius elején ,,folvetik azt a kérdést, hogy mi lesz Ausztria—Magyarorszaggal és arra
a meggybz&désre jutnak, hogy a sarajevoi események kozelebb hozzak azt az id6t, amikor
Ausztria-Magyarorszagot foldaraboljak.”” A kovetkez$ hetekben azonban mérséklédik
a BH és a Lloyd hangja is, bizonyara azért, mert Tisza Istvan és parthivei ekkor még azt
hangstlyoztak a képvisel6hazban és masutt: senki nem kivan habort, ,,legalabbis nem
addig, a mig arra valoban komoly ok fonforogni nem fog”.'®

Tisza még azutan is, hogy jalius 14-én belenyugodott a szerb kérdés haboras megolda-
saba, reménykedett kissé, hogy erre talan mégsem keril sor," és egy sajatos modot talalt
arra, hogy ezt a képvisel6hazzal és a kozvéleménnyel is tudassa. Jalius 15-én Szmrecsanyi
Gyorgy, a Néppart képviseldje parlamenti interpellacioban ,.erds eszkozok alkalmazasat
surgette Szerbia ellen. Legyen vége a gyava meghunyaszkodasnak.” Tiszat nyilvan ez a
hangnem is bantotta, és valaszaban felhivta Szmrecsanyi figyelmét arra, hogy a vizsgalat

14 Bakonyi Samu: A torténelem itélete. Magyarorszdg, 1914. julius 26.
'S Budapesti Napld, 1914. julius 1.

1o Pester Lloyd, 1914. julius 4. Esti kiadas.

7 Népszava, 1914. jalius 6. Kulfoldi sajtoszemle.

'8 Budapesti Hirlap, 1914. jalius 5.

1 Vermes 1994. 253-255. o.
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a szarajevoi gyilkossag iigyében még nem ért véget. A magyar kormany, mondta ,,a béke
allaspontjan all... a habor nagyon salyos ultima racio, ezt meg kell fontolni; csak akkor
szabad hozzanylni, amikor az orszag fontos érdekei masképp meg nem 6vhatok™. >

Jalius kozepén és végén a sajto, ha attételesen is, a Monarchia és ezen belill hazank ve-
zet$ koreiben folyo vitakat tukrozte. A lapok jelentds része a markansan Conrad vezérkari
fénok altal képviselt katonai allaspontot: tamadni miel&bb és hossza idére harcképtelenné
tenni Szerbiat. Megjelent Tisza nézete is: a dontés el6tt javitani a Monarchia diplomaciai
helyzetén. Fontos volt figyelni a német sajtot, hiszen Németorszag allasfoglalasa meghata-
rozd volt a bécsi dontésre nézve. Nyugatbaratnak, vagyis békebaratnak nevezhets iranyzat
a fuggetlenségi Magyarorszdg cikkeiben fedezheté fel, bar az er6tér alakulasanak meg-
felelGen visszafogottan. Anélkil, hogy vitatnam, mennyire felelt meg Tisza nyilatkozata
a dolgok allasanak, két célt mindenesetre elért vele: nagy feltlinést keltett a kulfoldi saj-
toban, a haborGparti magyar lapok pedig egy hétre visszafogtak magukat, s6t példaul a
Budapesti Hirlap — talan abban a hitben, hogy Tisza tud valamit, ha ilyen kijelentést tesz
— masnapi vezércikkében mar igy reagalt:

»-..vilagos, hogy Oroszorszag nem fog haborit viselni azért, hogy egy fejedelmi sze-
mély meggyilkolasaval elkovetett gaztett ne legyen méltdoan, az dsszes blinosokre kiterje-
déen megtorolhat6, Franciaorszag nem fogja mészarszékre vinni erésen fogyo fiait szerb
lazalmokért. A monarchia intézd korei és els6sorban sz uralkodonk, csak a legvégsé s
ma alig elképzelhetd esetben engednének helyet a haboras lehetGségnek.”! Ezt az addigi
hangjatol erdsen elutd feltevést a lap még masnapi szamaban is megismételte.

23-a utan azonban a Népszava, a Magyarorszdg és a Vildg mar ismét elszigetelve ta-
lalja szemben magat az er6sod6 haboras hangulattal.

Krady Gyula, a Magyarorszdg munkatarsa, {rta késébb a lap szerkesztGjérol,
Lovaszyrdl: ,,Lovaszy Martonnak a jelentSs szereplése ott kezdddott, hogy korulbelul a
habor elsé esztendejétdl tudta, hogy a habort elveszitjuk.” Korulotte ,,egy furcsa, addig
sohasem latott tarsasag alakult ki, akik olyan titokban jartak-keltek mondanivaldikkal
a még haborts kabulatban €16 Budapesten, mint valamely @j vallasnak a tagjai... akik
,megbizhat0d’ hireket kaptak a frontrol, akik mindig jobban megmagyaraztak allasainkat a
térkép el6tt, mint a hadvezet&ség jonak latta kozolni, akik francia meg angol hirlapokhoz
jutottak, akik tudtak, hogy mit gondol magaban az antant”, Lovaszyt ,,a hdbort hitetlenjei
vették korul”.*

Az ultimatum elkuldése utan a Népszava naponta tiltakozik a habora ellen, de Kassik
mar kesertien idézi a munkéssag nevében kozzétett tiltakozast:

»Jolesik, hogy a Népszava az én nevemben tiltakozik a habort ellen...a magyar pro-
letarsag nevében...”, de ,.honnan tudja az 0jsagird, hogy a magyar proletariatus igy gon-
dolkodik ezekben a pillanatokban?... Lehetséges az, hogy a proletariatus ilyen, és a prole-
tarok, azok a munkasemberek, akiket én ismerek, azok egészen méasok? Az egyesiiletben
és az utcan naponta érintkezem munkasokkal, és alig akad koztuk néhany, aki képes és
hajland6 lenne komolyabb megmozdulasra a habort ellen. Beszélgetek, vitatkozom velilk,
és latom, hogy fol sem tudjak fogni ennek a torténelmi pillanatnak a jelent&ségét. Hiiséges

» Budapesti Hirlap, 1914. jalius 16.
2! Budapesti Hirlap, 1914. jalius 16.
2 Kridy Gyula: Lovaszi Marton legszebb évei. In: Régi pesti historidk. Budapest, 1967. 411-412. o.
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tagjai az egyesuletnek, sztrajktorésbe nem lehetne ket belevinni, majus elsején hajlandok
utkozetbe menni a renddrok ellen, de arrdl, hogy mi a habor@, komolyan senki sem vila-
gositotta fel Gket eddig. Erzik a pusztulas lehetdségeit, de valahol a belsejukben Ggy vélik,
nem kozvetleniil az 6 bérikre és vériikre mend lesz ez a pusztulas.”?

Jalius kozepén a Német Birodalom egyértelmi allasfoglalasa véget vetett a Monarchia
korménykoreiben folyd vitaknak; 23-an elkuldték Szerbianak a végzetes ultimatumot.
A régebbi irodalom altalaban megegyezik abban, hogy az ultimatumot eleve elfogadha-
tatlannak fogalmaztak meg. Annyi bizonyos, hogy Németorszag és a Monarchia ekkor
mar el volt szanva a Szerbia és szukség esetén tdimogatodi (Oroszorszag, varhatdan Francia-
orszag) elleni haborlra; de ami az utokor torténésze szamara tény, abban a kozvélemény,
de még az ultimatum elkuldSi sem lehettek teljesen biztosak. Senki sem allitja, hogy a
szarajevoi gyilkossag a Nagy Habora kirobbantasat el6készitd tudatos provokacio lett
volna.** Ahogy Berchtold és Tisza vitajat Vilmos csaszar dontotte el, a szerb kormany
valaszat a car igérete az orosz hadsereg tamogatisara.”> Az orosz (s vele egyetértésben
a francia) kormany megfelel6nek talalta az alkalmat a hadbalépésre, az angol korméany
a helyzet és az indokok ismeretében teljesitette szovetségesi kotelességét.

Ez az alig két hétig tartd bizonytalansag Ovatosabba tette a magyar sajtot és a kozvé-
leményt is az el6z8 napok éles allasfoglalasaihoz képest. A szerb valasz megérkeztével,
a mozgositassal a helyzet egyértelmtivé valt. A legtobb Gjsag lelkesedéssel udvozolte a
hadiizenetet, a haborat. Igy példaul a Friss Ujsdg jalius 24-i f6cime mar ez: ,,A monar-
chia jegyzéke Szerbidhoz. Nem tdrunk huzavonat, halasztast!” 26-an: ,,Szerbia valasza
nem kielégit6. — Budapest népe a haborG mellett.” 27: ,,A mozgdsitas nagy eseményei.
Viharos tuntetés a habori mellett.” Jalius 30: ,,Megszolalt az agy( Belgrad alatt. Lelkes
tuntetés a févarosban.” Hasonl6 cimeket idézhetnék a Pesti Hirlapbdl, a Pesti Naplobdl,
az Ujsdgbdl stb.

Gondoskodott az il16 lelkesedésrdl a kormany is, amely mar jalius 27-én rendeletekkel
korlatozta az egyesulési és gyulekezési jogot, bevezette a sajtd cenzrazasat.”s Bar erre
a lapok tobbségénél nem is volt szikség. A Vildg utan a Magyarorszdg is alkalmazko-
dott a helyzethez. Az 1912-es kivételes torvényeket mar a habort elején kiegészitették
az 1914: L. torvénycikkel, amely lehet6vé tette az arak maximalasat, a személyes szuk-
ségletet meghalado készletek bejelentési kotelezettségének elrendelését és ennek alapjan
a rekviralast.

A Népszava julius 26-i vezércikke még a béke mellett foglal allast, majd a cenzuralis
allapotnak megfelelGen egy ideig nem kozol vezércikket, csak a hivatalos harctéri hireket,
s szaraz mondatokban ad szamot ,,a nagy-nagy vilagfelfordulasrol”. Julius 29-én azon-
ban kozli a partvezetGség kialtvanyat, amely felszolitja a bevonuld katonakat, mindenki

» Kassdk 1957. 11. k. 480. o.

2 A feltételezéseket és gyanis korulményeket részletesen elemzi: Dedijer 1967.

2 A bécsi német katonai attasé, Kageneck alezredes azt irta hivatalos naplojaba augusztus negyedikén: az
osztrak—magyar jegyzékr6l ,,altalaban az volt a vélemény, hogy elfogadhatatlan. Véleményem szerint, mivel a
szerbek disznok, ezt is lenyelték volna, de azt hiszem, minden Oroszorszag akaratatdl fugg. Giesl késGbb elme-
sélte nekem... hogy Pasic kétségtelentl elfogadta volna, de miutin 25-én délutan egy tavirat érkezett Oroszor-
szagbol, a tiszti part Alexander tronorokossel en tete szembeszallt ezzel, és igy hataroztatott el az elutasitas.”
Nachlass Kageneck, a potsdami Hadilevéltarban.

* A jegyzékeket és a rendeleteket kozli: Szabd 2009. 97., 157. skk. o.
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teljesitse kotelességét. Az MSZDP vezet&sége szerint a szocialista sajtonak most le kell
mondani a hadviselés kritik4jarol. ,,Le kell mondanunk nemcsak azért, mert a torvény
rendeli, hanem részben azért is, mert ilyen valsagos helyzetben mi sem akarhatjuk még a
legigazsagosabb kritikaval sem megneheziteni az intéz8k dolgat...””’

Augusztus 3-4n a Népszava megtallja az alkalmazkodas 0svényét — Kozép-Europa az
orosz Azsia, a cari onkényuralom ellen harcol: ,,...a torténelem itélgszéke el6tt Oroszor-
szag fogja viselni a felelGsséget a rettenetes vilagborzalmakért. A provokalo fél Oroszor-
szag volt, a német haduzenet mar csak kényszert valasz a véres car arulasara. Most mar
nem Szerbiaro6l van sz0: az eurdpai kultira vivja harcat az orosz barbarsaggal. A kancsuka
uralmat meg kell torni, az orosz zsarnoksagot meg kell semmisiteni...”?

Augusztus végén mar ott tartott a Népszava: ,,A mi haborinknak, amely az orosz
carizmus és vazallusai ellen folyik, nagy torténelmi eszméje és gondolata van. Ennek az
eszmének torténelmi ihlete harcol ebben a pillanatban a lengyelorszagi és galiciai harcte-
reken. Agytk dorgése, gépfegyverek ropogasa, mannlicherek tiizelése, lovastimadasok és
szuronyrohamok a vér és a vas nyelvén probaljak meg ezekben a napokban végrehajtani
az egész eurdpai demokracia régi, évtizedes politikai végrendeletét: az orosz carizmus
megtorését és széttiprasat.”* Hogy Anglianak és Franciaorszagnak van-e koze az europai
demokraciahoz, arra a cikk nem ad felvilagositast. EttSl kezdve Gjévig a Népszavdra a
hébor mas lapokhoz képest mérsékelt tamogatéasa jellemzd. 1915 Gjévtdl jelenik meg az
ovatos kritika hangja. Hasonloképpen a Magyarorszdgban is 1914 karacsonyan jelenik
meg Lovaszy elsd, a haborus politikat birald, pacifista hangvételd vezércikke.

Mi okozta az MSZDP fordulatat? Volt benne megalkuvas, félelem a cenziratdl, a be-
hivotol. Ennél 1ényegesebb azonban, hogy a hadiizenet utan megvaltozott a politika, addig
lehetett 6vni a haboratdl, de ha mar megindult, és az ellenség tdimadott, védekezni kellett.
Hiszen a szocialdemokratik sem kivantak a Monarchia végét. Mint Kassak idézett sorai-
bdl is lathatjuk, akkor még a szervezett munkasok tobbsége sem kovetett volna egy habo-
riellenes politikat. Ezért a régebbi feldolgozasok tételei a szocidldemokracia ,,arulasarol”
nem a valos helyzet megitélésén alapultak.

Nem egyszert feladat arra a kérdésre valaszolni: milyen volt a kozvélemény reagalasa
a haduizenetre? Nem lehet komolyan venni az olyan allitasokat, hogy ,,a magyar kozon-
ség partkulonbség nélkul sorakozott kormanya mogé”, sét a magyarorszagi romanok is
,rendiletlenul kitartanak a Habsburg-h4z és a magyar szent korona hliségében”.** Vajda-
Vojevod Sandor idézett kijelentését késGbbi tevékenysége tukrében aligha lehet &szinté-
nek tekinteni. Az ilyen beallitdsokbdl annyi igaz, hogy a magyarorszagi nemzetiségek
a habort elsé honapjaiban, persze a szerbek kivételével nem adtdk olyan nyiltan jelét
ellenérzésuiknek, mint a csehek.

Jalius 28-an a képvisel6haz ulésén Tisza bejelentette a haborat, amit az ellenzéki
partok képviselSi egyhangtilag tudomasul vettek. A bevonuld képvisel6k mar egyenru-
héban jelentek meg az ulésen. Feltlinést keltett a Fuggetlenségi Part nevében a pacifis-

2" Népszava, 1914. jalius 29. Kozli: Mucsi et al. 1969. 27-28. o.

2 Népszava, 1914. augusztus 3. Kozli: Mucsi et al. 1969. 31-32. o.

» Népszava, 1914. augusztus 31. Kozli: Mucsi et al. 1969. 34. o.

30 Asztalos — Pethd 1933. 506. o. — Lényegében ezt a szemléletet ismétli egy emberoltGvel — és rendszer-
valtassal — kés6bb: MT 1964. I1. 258-259. o. Ez a lapos altalanositas ,,népszert” frasokban még napjainkban
is felbukkan.
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taként ismert Apponyi lelkesen helyesld felszolalasa. (Karolyi Mihaly kulfoldon volt,
a fuggetlenségi part nyiltan németellenes csoportja — Justh Gyula, Holl6 Lajos, Lovaszy
— a habora elsé honapjaiban passzivitasaval tuntetett.) Gratz Gusztav szerint Tisza korab-
ban azt mondta egyszer Apponyinak: ,,Ne adja Isten, hogy olyan koruilmények kovetkez-
zenek be ebben az orszagban, hogy nekuink ketténknek meg kellene feledkezniink azokrol
az ellentétekrdl, amelyek minket elvalasztanak.”*! A Szerbianak kuldott haduzenettel ezek
a korulmények bekovetkeztek, ha csak egy-két évre is. Tisza, Apponyi, Andrassy egységes
allasfoglalasa pedig egyutt nagymértékben befolyasolta a kozvéleményt.

Mint Kageneck bécsi német katonai attasé {rta mar idézett napldjaban augusztus
negyedikén: ,,Bécsben a hangulat ragyogd és az egész birodalomban is, kiillondosen Ma-
gyarorszagon, ahol a Parlamentben az ellenzék elasta a harci bardot és vele minden part-
gytlolkodést. A nemzetiségek is besziintették az ellenségeskedést, a hazai délszlavok de-
rekasan bevonultak. A legveszélyeztetettebb orszagrészekben természetesen bevezették
a kivételes allapotot, a f6 krakélereket rogton lecsuktak, ezért zavargasokrdl seholsem
hallani.”* A férendihaz 28-iki ulésén Csernoch Janos hercegprimas mondott a haborara
lelkesitd beszédet. Tobb puspok hasonld szellemii pasztorlevelet intézett a hivekhez és
papokhoz.

A képvisel6haz legkozelebb csak november 25-én ult csak 0ssze.

A magyar Uri tarsadalom tobbsége mindenesetre helyeselte a hadiizenetet, nem mint-
ha a kozismerten magyarellenes Ferenc Ferdinanddal rokonszenveztek volna, de a szerb,
illetve boszniai probléma évek Ota foglalkoztatta a kozvéleményt, Szerbiat ellenségnek
tekintették, amellyel le kell szamolni.

A jegyzéket, a haduizenetet és a mozgodsitast Budapesten és més varosokban valoban
lelkes hangulatt tuntetések unnepelték, s ezek Gszinték is voltak, még ha a hatdsagok nem
is biztak a sikert a spontaneitasra.

25-én este, a zuhogo esével nem torédve ,,a magyar f6varos utcain végighompolygott
a lelkesedést6l mamorossa lett tomegek folyama, a mely nétten nétt oly mértékben és
aranyban, a mint nagyobb és szélesebb rétegekben tudatossa lett, hogy Szerbia nem fogad-
ta el a monarkia jegyzékét és hogy ezzel elkovetkezett a végzet: a hdbori elkeriilhetetlen-
né vdlt. A sokasag a Kossuth-nota hangjai mellett éltette a kiralyt... jaj lett volna annak,
a ki ma este egy hangot mert volna ejteni a habort vagy Tisza Istvan ellen: meglincselték
volna a nyilt utca soran.”

Tuntettek a szerb konzulatus ellen és a német konzulatus mellett, éjfél korul a Honvé-
delmi Minisztérium el6tt, ahol Hazai miniszter udvozolte Sket. ,,Ejfél utan ketté az ora.
Budapesten szizezernyi ember van még talpon, elozonli az utcakat, a nyilvanos helyeket,
éneklik a Himnuszt, a Szozatot...”3

Masnap is mozgalmas a pesti utca, ,,Giesl baro belgradi kovet ma reggel keresztil
utazott Budapesten, zajos éljenzésben részesult, mert a hdborat hozta.”** Nagy tuntetések
zajlottak a vidéki varosokban, Kolozsvart, Aradon, Gyulan, Eperjesen, Kassan, Losoncon
és masutt.

3 Gratz 1934. 11. k. 298. o.

3 Nachlass Kageneck, a potsdami Hadilevéltarban.
3 Budapesti Hirlap, 1914. julius 26.

* Budapesti Hirlap, 1914. jalius 27.
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Kosztolanyi Dezs6 a habort utan igy emlékezett az elsé napokra:

,»En lattam, amint a mozgosito6 plakatok el6tt megallt néhany detektiv... és minthogy
senki sem lelkesedett, keziitket a sziviikre szoritva, killon napidijért elénekelték a habort
els6, gyalazatos notajat: »Megallj, megallj, kutya Szerbia...« Az utca, mely 6s idSk oOta
nem valtozott, veluk énekelt. Ezt a képet soha sem tudom elfelejteni. Akkor se, mikor
mar boldog-boldogtalan, piros arccal szonokolt a kavéhazi marvanyasztalokrol. Két nap
milva aztan 0j ének harsogott az utcan. »Kossuth Lajos azt izente...« egy kis munkaparti
valtoztatassal: ,,Ferenc Joska azt iizente... « Gyotrelem volt hallani ezt, szégyen és sotétség
boritotta el lelkuinket, az ablaktablakat becsuktuk, de azokon keresztul is atszdrédott a
glnydal, melyet a magyarsag toran énekeltek...”*

Kosztolanyi mellett tényleg volt néhany elvi pacifista, de nem annyira a politikusok,
mint a kultGra miveldi kozott — Ady Endre, Babits Mihaly, Karinthy Frigyes, Kassak
Lajos, Ferenczi Sandor —, akik az elsd perctdl fogva elutasitottak a haborut; ezek ma nagy
nevek, de akkor ki hallgatott rajuk?

A cenzlrazott sajtd a habort elsé heteiben csak lelkesits {rasokat kozolt. Még a Vildg
is Ignotus szép, harcias vezércikkeivel vette ki a részét a lelkesitésbdl. Riadot vertek a
koltdk, sét, olyan irok is, akikt6l kiillonben idegen volt a haboris lelkesedés, mint Moricz
Zsigmond, Juhasz Gyula vagy Krady Gyula, az els§ hetekben annak hatasa ala kerultek.
Krady orakuluma ugyan szerkesztgje, az ,,antantbarat” Lovaszy Marton, de akkor még
vele egyutt Ggy latja: ha mar habora van, gy6zni kell:

»Hogyan merészeljik mi azt gondolni, hogy minket megverhetnek? Hat nincs nekiink
somogyi bakank, aki a tiz kormével fojtja meg a komitacsit, — nyirségi huszarunk, aki
Zabolch vezértdl tanult lovagolni... kassai hadtestiink, amelynek gyalogsaga Rakoczi és
Guyon félelmetes totjaibol vald, és vajon az alfoldi falvak félelmetes vasarnapi verekeddi,
a hajda-kozségek Bocskay-ivadékai... nincsenek-e ott a végeken...?”°

A polgari kozvélemény, amelyet azzal altattak, hogy néhany honapos buintetd expe-
diciordl lesz sz0, mindenesetre helyeselte a haduizenetet, azt, hogy Szerbidval egyszer s
mindenkorra le kell szamolni. Vilaghaboriira még kevesen gondoltak, vagy ha gondoltak
is, nem fogtak fel annak varhato kiterjedését és idGtartamat. A sajto lelkesen reklamozta
Vilmos német csaszar szalldigévé valt szavait: ,,Mire a falevelek lehullanak, gy&ztes kato-
naim otthon lesznek,” s ezt az @ijsdgolvasok nagy része néhany honapig el is hitte.

A hivatasos tisztek régen tisztaban voltak azzal, hogy a habort elbb-utdbb bekovet-
kezik, ezért a békeévek unalmas hadgyakorlatai utan turelmetleniill vagytak latni és meg-
mutatni, mire képesek. A kezdeti jo hangulat pedig megnyugtatta Gket.

A bevonuld tartalékos tiszteknek és tiszthelyetteseknek a rovidnek remélt habort ki-
kapcsolodast jelentett, s meg is voltak gy6zddve arrol, hogy hazafias kotelességiiket tel-
jesitik, e mellett tobbséguknek tarsadalmi presztizsnovekedést, elSléptetést is hozott a
hadbavonulés. Akik sikerrel tették le az onkéntes-vizsgat, de foglalkozasuk, csekély kere-
setuk miatt csak kadétok lehettek, hamarosan tiszti rangot s akar szazadparancsnoki be-
osztast kaptak, kituntetésben reménykedhettek. A felmentett polgar, a ,,kdvéhazi Konrad”
torzskavéhazaban szurcsolhette hadikavéjat, s élvezve a haborts konjunktarat, ¢szintén
lelkesedhetett azokért, akik fegyvert fogtak.

¥ Kosztoldnyi Dezsd: Visszajard dalok. Pesti Napld, 1918. november 10.
% Magyarorszdg, 1914. oktober 4.
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Huszonhetedikén is folytatodtak a tuntetések. 28-an este ,,0riasi méretd tuntetések
szinhelye volt az egész f6varos.” A Nador laktanyabdl kivonult a katonazenekar és csatla-
kozott a tomeghez. A Nemzeti Kaszin6 el6tt Apponyi és Andrassy beszélt a tomeghez.*’

29-én este is nagy tuntetés volt, de a katonazenekarok ezen mar nem vettek részt. Nagy
lelkesedést keltett az alhir, hogy csapataink mar elfoglaltak volna Belgradot. Gyérott, Ri-
maszombaton és mas vidéki varosokban a tuntetéseken szerb zaszlokat égettek.

Harmincadikan és masnap a nagy lapok még reménykedtek, hogy Oroszorszag sem-
leges marad, ez természetesen fokozta az optimizmust, a reményt a rovid habortiban.
A Budapesti Hirlap egy ellesett utcai beszélgetést idéz: ,,Miként ijesztett rd Vilmos csaszar
a carra. A car a tobbi kozott igy kérlelte a csaszart: — Kérlek, csak nem hagyhatom meg-
semmisilni Szerbiat. — Akkor vedd tudomasul — vagott vissza haraggal a csészar —, hogy
minden muszkat pozdorjava torok. — Hat ezért retiralt meg a minden szlavok atyuskéaja.”*

Harmincadikén és harmincegyedikén még folytatodtak a nagy tuntetések, azutan mar
a bevonulas foglalta le az embereket, az atallas a haboras allapotokra. Augusztus maso-
dikan Budapestre érkezett az j tronorokos feleségével, hogy az uralkodd képviseletében
harcra, 0sszetartasra buzditson.

A behivottakkal legalabbis az els6 honapokban nem volt baj. Mig békeidében a sor ala
kerultek elég nagy része nem jelent meg, az Amerikaba vagy mas killfoldre vandoroltak
nagy része is a katonasag el6l menekult, ez 1914 nyarara—8szére nem jellemzd, persze
nem is lett volna konnyd. A zaszl6 ala hivottaknal altalanosan érvényesult az a jelenség,
hogy a tomeglélek, jelen esetben a katonai kozosség hatasa ala kerultek, amely elnyomta
az egyéniséget és vele a félelmet is a habora elsé évében. Dalolva mentek el: a katonadal
erdsiti a kozosség részévé valast, hattérbe szoritja a félelmet. A dalok az elsé honapokban
vidamak, harciasak:

»Bosznidnak hegyei, Bosznianak hegyei

A magyar kiralyé.

Meégis az a kutya szerb, mégis az a kutya szerb

El akarja venni.

Megéjj, megajj kutya Szerbia / Nem lesz tiéd soha Bosznia.
Mert a magyar nem enged,

Mig egy csepp vére meleg,

Akarmennyit szenved.”¥

»S¢ej-haj kutya vilag, nem is ndl ott fli-fa, virag

ahova mi letessziik a bakancsot.

Ember olyat még nem latott, Gigy verjuk a muszkat, racot,
mintha babam adta volna parancsba.”

,Ez volt tehat a habor? — kérdi az {rd, aki tizenévesként érkezett vissza a nyaralasbol
augusztus elején. — Igen: Pesten egyeldre ez volt: egyetlen, szakadatlan tinneplés. Nem
volt 6ra, amelyben ne vo 6val, dicsGséges €ljenzés kozepette. Nem volt ucca, amelyen cso-

3" Budapesti Hirlap, 1914. jalius 29.

3% Budapesti Hirlap, 1914. jalius 30.
¥ A szovegvéltozatot kozli: Szabd 2009.
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portba ne gytltek volna az emberek a zaszI0k alatt, dranként, innepelve a harcba vonuld
seregeket, éltetve a hazat s a kiralyt. Nem volt ember a varosban, aki ne lelkesedett volna a
habortért, ne hitt volna a habort szuikséges és igazsagos voltaban, ne bizott volna a gy6ze-
lemben... mindenki a boldog iinnep hangulatiban volt; csak a feleségek sirtak, akiknek a
férjuk vonult be, és az anyak sirtak, akik fiaikat kisérték a menetszazaddal a palyaudvarra,
és a menyasszonyok sirtak, akik vSlegényuktdl bucsaztak el, és a gyerekek sirtak, akiknek
apja indult a harctérre. De ezek a sird hangok elvesztek az elsd napok inneplé mamoranak
tombolasaban.

Az unneplés mogott nyomban ott volt a megfeszult varakozas. A varos visszafojtott
Iélegzettel leste a hireket. Gydzelem hire jott: és nyomban kivirultak a zaszlok a varos
folott. Ha alhirnek bizonyult: éppen Ggy tort le minden 1élek, mintha vereség hire, talan
alhire terjedtel...

Egyeldre ennyibdl allt a habor Budapesten — 1914 augusztusa: az emberek még nem
is tudtak, nem is sejtették: mi is igazaban a haborl. Nem vették észre, hogy a nap hirtelen
elbajt a felh6k mogott s a nagy unnepi tancot arnyékban jarjak. De mindenki érezte titok-
ban s legbelul, hogy vége van hosszi évtizedek idilljének: matol kezdve mas lesz a vilag,
mint amilyen idaig volt.”™°

A bevonulas lelkes hangulata hatott a killonboz6 nemzetiségekhez tartozokra is, talan
a szerbek, kisebb mértékben a csehek kivételével; a habor elsd honapjaiban alig tudunk
nagyszami dezertalasrol vagy nyilt lazadasrol. (Mas kérdés, hogy a fenti és az ukran
nemzetiségi katonak egy része alkalomadtan szivesen esett fogsagba, és ott késdbb csat-
lakozott az antantbarat 1égiokhoz.) Kivételesnek tekinthetjik a bevonuld délszlav katonak
stilyosan megtorolt 1azadasat Ragusaban, 1914. augusztus 12-én vagy egy roman és olasz
katonakbdl allo trénoszlop zendulését szeptember 7-én a mezGlaborci vasatallomason.*!
Gyakoribb volt a bevonulas elmulasztasa féleg délszlav vidékeken, a csendérségnek, kar-
hatalmi alakulatoknak mar szeptember elején fontos feladatava tették a szokevények 0sz-
szeszedését, a hegyekben, erdGkben bujkélo ,,dezert6r bandak kifustolését”.** A szlovak
katonakkal a hadvezetés is elégedett volt.** A roméan lakossagot gyanakvassal figyelték, de
amig Romania semleges maradt, 6k sem fejtettek ki magyarellenes aktivitést.

Karinthy Frigyes sajatos aspektusbdl magyarazta a katonai 0sszetartozds érzését:
,»Egy feltiné hasonlosagra utalok, arra, amit a katonaélet és a gyermekkor kozott érzek.
A kiképzés alatt al16 katona masodszor valik életében gyermekké — jarni tanitjak 6t s fegy-
verekkel jatszani. Minden Onallosagat elveszik, €letéért ismét egyszer masok feleldsek,
s 6 vakon atadja magat feljebbvaldi akaratanak, mint a gyermek. S jol értsik meg: olyan
emberrel torténik ez, ki a polgari tarsadalomban egyszer keresztilment mar valamely
nevelésen s azt hitte, feln6tt mar, am most mégis érzi, hogy ez jol van s nem lehet mas-
képpen.”** A hazafisag érzése mellett ez a pszichdzis is magyarazza, hogy a habort elsé
honapjaiban a hadvezetés hibai ellenére sem lehetett panasz a katonak harckészségére.

40 Kormendi 1934. 289-291. o.

4 Farkas 1969. 35. o.

“ Farkas 1969. 39. o. (Az idézett szavak az AOK utasitasabol.)

4 Az Gjabb szlovak kutatasok eredményét foglalja ossze: Holec 2012. Szerinte a kezdeti lojalitds nem
annyira Budapest, mint Bécs felé allt fenn.

“ Az Ujsdg, 1914. szeptember 15. Ujabban kozli: Szabs 2009. 326. o. A habor(s pszichozisrol lasd még
Krady Gyula beszélgetését Ferenci Sandorral, Magyarorszdg, 1914. augusztus 2.
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A parancsnokok igyekeztek csinjan banni a fegyverviselést megtagadd nazarénusok-
kal, anarchista munkasokkal is — beosztottak 6ket fegyver nélkili szolgalatra, hiszen a
katonak nagy része tgyis ilyen feladatokat teljesitett.

,»egy nazarénus fiit nagyon megvertem, mert nem akarta megfogni a [puskat] — em-
lékezik vissza a kolt6 Erdélyi Jozsef, akkor kiképzé altiszt. — Ha a vallara akasztottam,
akkor sem nyult hozza, hagyta, hogy leessen. Nem vette fel. Csak olajat ontott a tlzre,
vérz6 szajjal hajtogatva, hogy aldja meg az Isten a két kezével, adjon nekem jobb belatast,
vilagositsa meg az elmémet. S hogy 6 szeret engemet s imadkozik értem: térjek meg
Jézushoz, aki megtiltotta Péternek, hogy fegyvert fogjon. A harctéren talalkoztam vele
késdbb. Sebesultvivs volt.™

Romsics Ignac értékelése szerint: ,,A sovinizmusba hajlo hazafias lelkesedés, a gyors
gy6zelembe vetett optimista hit, a kiraly és a kormany iranti feltétlen bizalom és az dnfelal-
dozés készsége azonban korantsem jellemezte az egész magyarorszagi tarsadalmat. Nem-
csak a szerb és néhany mas nemzetiségi csoport jilius végi magatartasa volt tartozkodo és
ambivalens, s6t egyes esetekben méltatlankodd és kritikus, hanem az osszlakossag tobb
mint haromnegyedét kitevd parasztsagé és munkassagé is... a paraszti lakossag kezdettdl
fogva érzékelhetd rezignaltsaganak egyik oka a foldhoz és a gazdasagahoz valo szoros ko-
t6dés, a masik a kulvilaggal... szemben taplalt hagyomanyos bizalmatlansag volt.™®

Haborft aratas utan illik kezdeni: a birtokos parasztsagot elkeseritették éves munkéja
termésének betakaritasi nehézségei, viszont a behivasi rendelkezések e termelés biztosita-
sa érdekében sok nagygazda-fiat mentesitettek egyelore.

Miutén Jaszi Gjra megszolalt, megprobalta objektiven elemezni: kik azok, akik itthon
szubjektiv okokbdl orillnek a habortnak?

Ilyenek elsGsorban a ttlnépesedés aldozatai, az ,,ontudatlan malthusianistak”. ,,A ma-
gyar Alfold nem egy része valosaggal ujjongott a habor kitorésekor. Ez a hangulat sokkal
szélesebb kord és mélyrehatobb volt, semhogy a ’bicskazasi kedvbol® levezethetS volna,
mint némely felszinesebb megfigyelSk hiszik... tipikusnak kell tartanom egy rendkivil
intelligens dunantali fiatal parasztlegénynek kovetkez6 motivaciojat: — Bizony a mi vidé-
kuinkon is nagy 0rom volt a mozgositaskor. A fiatalsag a falvakban abbahagyta a munkat
és a korcsmaba ment mulatni. Mert a régi allapotokat mar nem lehetett elviselni... Tl sok
a szegény ember, tehit az uradalom olyan feltételeket szab, amilyeneket akar. Nem volt
olyan salyos, jogtalan, vagy megalazo feltétel, hogy egy masik szegény ember ne jelent-
kezett volna azzal, hogy 6 még olcsobban elvégzi... rosszabb allapot a mainal nem kovet-
kezhetik. Tl sok a szegény ember, hét ki kell pusztitani. Az uradalom megeszi a szegény
embert, mi meg megesszitk egymast. A habor( utan kevesebben lesziink, hét tobb lesz a
munka és magasabb a bér. Azutan a haboraban sincs megfeszitbb munka, mint arataskor
s hozza gondoskodnak az emberr4l.™

Ezutan Jaszi felsorolja a mas szempontll csoportokat: a nemileg, a rossz hazassag-
bol felszabadultak, a ,trampok”, akik kiszabadulnak a hétkdznapok taposdmalméabol,
a hadiszallitok és uzsorasok, az ambiciozus tisztek és a fontoskodd kis tibermenschek,
,,a nyaj fanatikusai”, a kulturalis kotottségektdl szabadultak, a nihilistak, a nacionalistak,

4 Erdélyi Jozsef: Onéletrajzi irasok. Budapest, 2001. 1. A harmadik fia. 181.

46 Magyarorszag az elsg vilaghabortban, 120-121. o.

41 Jdszi Oszkdr: Kik orulnek a habortinak? Huszadik Szdzad, 1915/4. sz. 262-269. o. Ujabban kozli: Szabd
2009. 348-353. o.
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»akiknek a nemzeti allam 1ényege a gytlolet... mas allamokkal szemben”, a ,vérre va-
gyok” a £6 tipusok.

Jaszi tipusaira sok részletes megfigyelést lehetne felsorolni. Krady a habora els nap-
jaiban jegyezte fel: ,,...az 6semberi tulajdonsagok mily pontosan és csalhatatlan bizton-
saggal jelentkeztek Budapesten, midén a habor( kitort és egyszerre mindenki szerelmes
lett a varosban... a habort és a szerelem a legérdekesebb testvérek... mily nagyszerd
bucsuzasok lehettek Pesten ezen a héten... hany vélegény jutott el6bb menyasszonyahoz
és hany tartalékos udvarl6 nyert meghallgatast az eddig hiaba ostromlott holgynél!... a be-
vagonirozott tartalékos, amint elhagyott kedvesei miatt érzett fajdalma csillapodik, titkon
mar 0gy szinezi a jovot, hogy a messzi idegen orszagokban (j, ismeretlen néket talal.”™®

Nemzetiségi vidékeken visszatetszést okozott, hogy a katonai és helyi hatdsagok sok-
felé ellenségként kezelték a szerb és ruszin lakossagot. A legcsekélyebb gyant is elég volt
nemzetiségi politikusok, gorog keleti papok elhurcolasara, internalasara, a hadmdveleti
teruileteken a ,.kémgyanis” szerb és ukran férfiakat gyakran jogi eljaras, nemegyszer for-
malis {télet nélkul végezték ki. A magyar kormany, maga Tisza tobbszor volt kénytelen
fellépni az ilyen talkapéasok ellen. Tisza hivatkozhatott arra, hogy a magyar kivételes tor-
vények, az osztrakoktol eltérden, a civil hatdsag jogkorét bovitették ki, a katonai hatalmat
csak kifejezetten a hadmiiveleti teruileten ismerte el. Augusztus 29-én Ferenc Jozseftdl
kért védelmet a katonai hatdsagok tGlkapésai ellen, a csdszar ezutan utasitotta hadsere-
ge f6parancsnokat, Frigyes f6herceget a lojalis lakossidg zaklatasanak megtiltasara.®
Az eredmény mérsékeltnek mondhato.

Hasonl6 okokbol keletkezett feszultség a hadvezetés és a bécsi kormany kozott. Gali-
ciabdl mintegy 500 gordg katolikus papot internaltak a Graz melletti Thalerhofban, ahol
embertelen korulmények kozott éltek.® Csehorszagban is szazaval tartoztattak le a gya-
nas civileket, s6t, késébb, novemberben, a katonai vezetés egész Csehorszagra ki akarta
terjeszteni a hadiallapotot, de ezt a Stirgkh kormany és Ferenc Jozsef is elutasitottak.”'
Conrad hivei szerették volna Sturgkhot megbuktatni és militarizalni a civil allamigazga-
tast. Tervik nem sikertlt, de id&vel Sturgkh és Tisza is két tliz kozé kerult; az AOK és a
militarizmus ellenzdi is elégedetlenek voltak veluk.

Az otthon maradtak életére a habora nélkulozései az elsé hetekben még nem nehéz-
kedtek olyan sallyal, mint kés&bb. A varosi lakossag, f6leg a munkéssag bajait ellensi-
lyozta a munkanélkuliség megsztinése. Weiss Manfréd csepeli hadiizemében példaul a
munkaslétszam a haduzenet utan hetek alatt 3 ezerrdl 14 ezerre emelkedett.”> Ha nem is
ekkora, de jelentGs létszamnovekedést jelentettek féleg a hadiiparban, mig az épitSipar-
ban és néhany mas iparagban pangas volt kimutathato. A maganalkalmazottak korében is
csokkent a munkanélkiliség, fokozodott a n6i munkaerd alkalmazasa az irodakban és az
iparban. A javulo fizetések realértékét még nem csokkentette az inflacid. Az alapveté élel-
miszerek ara 1914. oktober végére még csak 15%-kal emelkedett.”® Az eltér§ gazdasagi

8 Magyarorszdg, 1914. augusztus 2.

4 BGvebben Vermes 1994. 266.

30 Osterreichisches Staatsarchiv Krieg 1. c. K. 816.; Bauer 1965. 24-25. o.

S' Rauchensteiner 1993. 179-180., 205-206. o.

2 Mucsi et al. 1969. 108. 0. —Részletes kimutatast kozol a fvarosi munkaerd-piac alakulésarél 1914 ma-
sodik felében: H. Kohut 1971. 324. o.

3 Az MSZDP és a szakszervezetek a kormanyhoz a munkasok helyzetének romlasardl intézett 1914. no-
vember 7-i beadvanyabol. Kozli: Mucsi et al. 1969. 56. o.
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struktiira kovetkeztében Magyarorszagon jobb volt a kozélelmezés, mint a Monarchia ma-
sik felén, kullondsen a varosokban.

Masrészt egyre tobb gyérat nyilvanitottak hadiiizemnek, ahol tilos volt a sztrajk vagy
a protest mas modja, az erélyesebben fellépd bizalmi konnyen kaphatott katonai behivot;
igaz, hogy az ipar militarizalasa a t6kések kapzsisagat, visszaéléseit is korlatozta. A ha-
ditermelés zavartalansagat igy 1915 végéig sikerult fenntartani, ehhez segitséget nyajtot-
tak a szakszervezetek is. Felallitottak az Orszagos Hadisegély Bizottsagot, amely szerény
(napi 78 fillér, 8 éven aluli gyermekeknek ennek a fele), segélyt biztositott a katonak raszo-
ruld csaladjanak; bar Ausztriaban a hadisegély és egyéb segélyek mértéke joval magasabb

volt, mint nalunk.

Igy a gazdasag az els6 honapok szallitasi nehézségei és egyéb zavarai, szokatlan je-
lenségei utan 1914 6sz végére feltalalta magat és alkalmazkodott a haborts viszonyokhoz.
A hatorszag, ahogy a hadsereg is, kitartott 6tven honapon ét, a végkimerulésig.
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