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GEORGIUS TOTH

NOTITIA HUNGARIAE NOVAE HISTORICO GEOGRAPHICA...
ELABORAVIT MATTHIAS BEL. COMITATUUM INEDITORUM TOMUS
SECUNDUS... PARTIS SECUNDAE TRANS-DANUBIANAE, HOC EST
COMITATUS SOPRONIENSIS, CASTIFERREI, SZALADIENSIS
ET VESPRIMIENSIS

(Budapest, 2012. 695 o.)

Toth Gergely, az MTA Bolcsészettudomanyi Kozpont Torténettudomanyi Intézetének mun-
katarsa Bél Matyas kéziratban maradt, tobb ezer oldal terjedelmii Notitia-kéteteibdl immaron a
masodikat rendezte sajté ala (Arva és Trencsén varmegyék utan, melynek kiadasara 2011-ben ke-
riilt sor). A teljes Notitia megjelentetése ugyanis a tudos polihisztor életében (1684—1749) nem va-
l16sult meg, csupan 11 varmegye leirasa latott napvilagot nyomtatasban (Pozsony, Turdc, Zolyom,
Lipto, Pest-Pilis-Solt, Nograd, Bars, Nyitra, Hont, Moson, valamint Szepes varmegye, Bél Matyas
Prodromusaban). A tobbi 37 varmegye €s a jaszkun keriiletek leirdsa kéziratban maradt, ezek kii-
16nboz6 késziiltségi foku kéziratos példanyai és masolatai szamos levéltarba, kézirattarba, gytjte-
ménybe szorodtak szét. Bar azota nagyon sok nyomtatott vagy kéziratos varmegyeleiras és/vagy
annak részlete megjelent kiilonb6z6 szinvonalt magyar és szlovak nyelvl forditdsokban, a Bél
altal megalkotott kiadasi elvrendszer (ami atfedést mutat a kéziratok kritikai kiadasanak elveivel)
egyetlen kivételt6l, Sopron varmegye leirasatol eltekintve (Bél Mdtyds: Sopron varmegye leirasa
I-I11. / Descriprio Comitatvs Semproniensis I-111. Szerk. Kincses Katalin Maria, ford. Déri Balazs,
Foldvary Miklos, Toth Gergely. Sopron varos torténeti forrasai, C sorozat, 2—4. k. Sorozatszerk.
Szende Katalin. Sopron 2001-2006.) a kiadasok, forditasok soran sohasem érvényesiilt, illetve nem
is volt szempont.

Hozzatenném: nem is volt elvarhat6. Ennek alapvetd oka pedig az, hogy azok a torténészek,
helytorténészek, forditok, ,,professzionalis Bél-kutatok™” — akik az elmult évtizedek alatt folismer-
ték Bél mlivének jelentdségét és a szovegek kiadasara vallalkoztak, mert felkésziiltségiik, specialis
latin nyelvtudasuk és torténeti tudasuk is megvolt — nem rendelkeztek megfeleld intézményi hattér-
rel ahhoz, hogy kritikai kiadast jelentethessenek meg.

A tudas és felkésziiltség megléte ugyanis nem elég egy ilyen volumenti tudomanyos program
megvalositdsdhoz, az alkalmas intézményi hattérnek meg kell felelnie a Bél Matyas-korabeli fel-
tételeknek és a maiaknak is. Mit értsiink ez alatt? Rendelkezni kell egy olyan szellemi kozeggel,
tudomanyos miihellyel, amellyel a kiadast biztositani lehet. Bél Matyas a pozsonyi evangélikus
liceum tanara volt, emellett europai formatumu és hirti tudos, aki kiterjedt hazai és kiilfoldi tu-
domanyos kapcsolatrendszerrel birt, munkajat kortarsak, palyatarsak és munkatarsak, kozottiik
tanitvanyok segitették. Liceumi oktatomunkdja, az evangélikus egyhazban betdltdtt pozicidja és
feladatai mellett élete fo vallalkozasat, Magyarorszag torténeti-foldrajzi leird munkajat csak igy
tudta elvégezni. Ez ugyanakkor csak a kéziratok elkészitéséhez lett volna elég a X VIII. szazad els6
harmadaban. B¢l azonban munkatarsai, tudomanyos és politikai kapcsolatrendszerének kdszon-
hetden meg tudta értetni munkaja jelentGségét, s a nyomtatas és terjesztés feladatat is képes volt
megoldani, tobbek kozott uralkodoi financialis tAmogatas és a bécsi csaszari nyomdakapacitds jo-
voltabol. A metszetekkel, térképekkel, rajzokkal gazdagon illusztralt, ma mar kdnyvritkasagnak és
konyvesodanak szamito, bérbe kotott sulyos kotetek tipografidjanak imitalasa, technikai szinvonala
oriasi kihivas mindazok szamara, akik nemcsak beltartalmat tekintve, hanem a kiilsé megjelenést
illetéen is vallalkoznak a feladatra, hogy a kéziratban maradt varmegyeleirasok kritikai kiadasat
elvégezzék. Nem kivanom e helyen dsszefoglalni a kiadasi probalkozasok hazai torténetét, s arra is
csak utalnék, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia mar kezdeményezte egy kutatocsoport felal-
litasat harom évtizeddel ezeldtt. — Az elso kritikai Bél-kiadas intézményes kereteit ¢s pénziigyi hat-
terét a Soproni Levéltar teremtette meg, a mostanit pedig az MTA Bdlcsészettudomanyi Kézpont
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Torténettudomanyi Intézete. Az 6sszekotd kapocs és a folytonossag Toth Gergely személye, aki a
soproni varmegyeleirasbol ,,n6tt ki”, majd szinvonalas Bél Matyas kutatasai jovoltabol keriilt az in-
tézetbe, nem kis részben azért, hogy a kritikai Notitia-kiadasi munkalatokat elvégezze, koordinalja.

Most, a masodik kotet megjelenése utan végre elmondhatd, hogy mind személyi, mind intéz-
ményes, mind pedig anyagi szempontbol végre egy sikeres ,,vallalkozas” folyik. Téth Gergely tuda-
sa, felkésziiltsége, s az 6t tdmogatd tudosgarda Déri Balazs professzortol (Iektor) a forditasban részt
vallalé munkatarsakig és immaron ,, Toth-tanitvanyokig” garancia lehet arra, hogy Bél Notitidja, ha
nem is az olvasohoz, de legalabb a latinul ért6 kutatokhoz eljusson. Az Intézet, ugy tiinik, szeren-
csés modon hatteret ad ehhez, s biztositani tudja a kiillemében is Bélhez mélto, tipografiailag az
eredetihez kozelitd, Bél terveinek megfelelé szempontu kritikai kiadasokat. Ez pedig kiinduldépont-
ja lehet a jovOben a szinvonalas, ugyancsak egységes elvek és modszerek szerinti forditasoknak,
amit Toth Gergely is hangsulyoz.

A kritikai kiadas tartalmi és formai elveit, a jegyzetapparatust: a korabeli és a mai szovegkri-
tikai és targyi labjegyzetek rendszerét, a szovegvariansok jeldlésére szolgald tipografiai megol-
dasokat (kurzivalas, betliméret-valtoztatasok, ritkitdsok) Toth Gergely tlizetesen ismerteti a kotet
elészavaban, melyet el kell olvasni, miel6tt a szoveget tanulmanyozni kezdjiik, mert kijelenthetd: e
nélkiil a szovegben nem (mindig) lehet eligazodni. Az amugy kétnyelvii (magyar és angol) Eldszo
tartalmazza ezen kiviil a szovegkiadas elveit, a kotet struktirajat, a mutatok elkészitésének elveit.
Ezt kovetik a Roviditések (a szovegkritikai és targyi jegyzetekben eléforduld és az intézmények
roviditései), majd ratérve a varmegyeleirasokra, mindegyik el6tt egy Bevezetést talalunk, amely
tartalmazza az egyes varmegyeleirasok fennmaradt kéziratainak szemléletes csaladfajat, egy torté-
neti attekintést az adott varmegyeleiras elkészitésének folyamatarol, majd a fennmaradt kéziratok
legteljesebb részletekbe mend ismertetését (cim, leléhely, terjedelem, a kézirat jellege [pl. tisztazat,
masolat] mésold[k] kiléte, a tobbi kézirathoz vald viszonyrendszer, a kézirat keletkezésének ko-
riilményei, torténete, a szovegvariaciok egymashoz val6 viszonya, s nem utols6 sorban az eddigi
kutatasok historiografiai bemutatasa).

A varmegyeleirasok utan egy olyan nagyszabasu bibliografiat talalunk, amely felsorol minden,
Bél Matyas altal a varmegyeleirasokban idézett, Toth Gergely altal beazonositott munkat, amely
a XVIIL szazadi konyvtorténeti kutatasokhoz is hasznos segédlet lehet, valamint a kiadas soran a
Toth Gergely éltal felhasznalt forrasokat és szakirodalmat. Ezt a Mutatok (Helynévmutato, Sze-
mélynévmutato) kovetik. Toth Gergely nagyon korrekt modon ismerteti mindkét mutatd elkészitési
elveit, az azonositas soran felhasznalt forrasmunkakat, a jeldlések rendszerét — a mutatd hasznalata-
hoz egyfajta segédletet ad, melyet szintén nem art attanulmanyozni, ha el akarunk igazodni benniik.

A szerz6i szandék szerint ,,mindegyik varmegyeleiras sok hasznos adalékot szolgaltat a kutato-
nak”, s ehhez hozzatehetd, hogy a hadtorténeti kutatasra vallalkozoknak is.

Miel6tt néhany ilyen ,,adalékra” folhivnam a figyelmet Sopron, Vas, Zala (és legkevésbé Veszp-
rém) varmegye leirasanak alapjan, fol kell tenni a kérdést — s ezt Toth Gergely is megteszi (s rész-
ben felel is ra) —, hogy egy mar meglévd, haromkdtetes kritikai szempontll soproni varmegyeleiras
megjelentetése utan, melyhez raadasul forditas is késziilt, miért volt sziikség egy Gjabbra. Ezt Toth
Gergely szerint a sorozat célja indokolja, vagyis hogy eredeti szoveggel és azonos elvek szerint
minden varmegyeleiras megjelenjen, amit Bél Matyds a maga idejében mar nem tudott kiadni,
,,s ezaltal a Notitia hatalmas vallalkozasat... kozel 300 év utan” be lehessen fejezni. Ugyanakkor
Sopron esetében bekdvetkezett az a szerencsés fordulat, hogy a 2001-2006. évi kiadas 6ta Toth
Gergely — ha nem is megtaldlni, de — rekonstrudlni tudta a legutolso, egyelére még mindig lappan-
g6 kéziratot Gyurikovits Gyorgy XIX. szazadi jogtudos-torténész masolata alapjan. Gyurikovits
birtokaban volt ugyanis az a kéziratvarians, amely kozvetleniil a nyomdaba adas el6tti, Bél Matyas
végso javitasait tartalmazd valtozat volt, melyen — tilzas nélkiil allithatd — Bél a halala el6tti leg-
utolso id6ben, 1749 augusztusdban dolgozott, s egészitett ki néhany helyen. Gyurikovits — akinek
valoszintileg felrohato a legutolsé valtozat eltiinése — irasat két korabbi, kezdetlegesebb késziiltségi
foku Bél-féle kéziratvariansbol (Bél egyik irnokanak korai masolata, valamint a Sopron kivonatos
masolatat és Ruszt varos ismertetését tartalmaz6 kézirat a kapcsolddé dokumentacioval, oklevelek-
kel egyiitt) ¢és az elveszett legutolsobol kompilélta ssze.
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Végiil Veszprém varmegye leirasarol megtudhatjuk, hogy mivel Bél egyik tanitvanya, Matolai
Janos készitette el, a természetfoldrajzi fejezetek Matolaira egyébként jellemzé modon kidolgozot-
tabbak, am a politikai események elnagyoltak.

A hadtorténetiras szempontjabol a soproni varmegye- és varosleiras rengeteg fontos adalékot
szolgaltat, és tobb forras, oklevél ismertetését tartalmazza nemcsak varosi, varmegyei, hanem or-
szagos szinten is — Bél Matyas miivére altalaban is jellemzd, hogy egy adott telepiilés, varmegye
torténetét mindig orszagos Osszefliggésrendszerben vizsgalja, illetve mutatja be. Ez a kdzépkori és
koraujkori eseményekre egyarant vonatkozik, melyeket elsdsorban és nagyobb szamban Sopron
varos leirasaban talalhatunk meg. A kdzépkorban ezt a teriiletet a haborus pusztitasok jorészt elke-
riilték, 1526 utan azonban kisebb-nagyobb megszakitasokkal Bél felfogasaban folyamatos harcok
szintere volt. Ennek konkrét kiinduldpontja és oka Gyor eleste volt (1532-ben a torok szerencsé-
re még megallt Kdszegnél) 1598-ban, amikor a gydri kaptalan is a varosba kényszeriilt. Bocskai
felkelésének idején ez a régio is hangsulyosan szerepelt: a hajdik haromszor is megtamadtak a
varost, melyet végiil Basta csapatai mentettek meg — szdmos fontos adalék olvashaté a Notitidban
ennek koriilményeirél. A Bethlen-évfordulé kapcsan megemlithetd, hogy Bél Matyés részletesen
sz0l arrél, hogy az erdélyi fejedelem hogyan és miért zarta korbe a varost és kornyékét, majd vo-
nult el 1619 6szén. A Bethlen utani évtizedekben aztan a toroktdl rettegtek folyamatosan, s emiatt
folyamatosan erdsitették védmiiveiket, melyeket a forras részletesen felsorol, igen nagy dsszegeket
aldozva a falak, bastyak, kapuk megerdsitésére és kiépitésére. Thokoly uralma és a Rakoczi-sza-
badsagharc haborts eseményei sem keriilték el dket, a varmegyeleiras — ezen idészakokat ille-
tden — tulzas nélkiil mondhato, hogy hadikronikéva valik, melynek csticspontja Sopron életének
utolsé nagy habortis veszedelme, a varos 1704., 1706. évi ostroma. A Sopron varmegye varairol
¢s kastélyairol szolo fejezeteknek is szamos hadtorténeti vonatkozasa van, ugyanis Bél részletesen
ismerteti mindenhol a varak épitését, erdditéseit, katonai védmuveiket. Fraknorol példaul megal-
lapitja, hogy az jol védhetd volt, Lanzsér ebbdl a szempontbdl jo helyre épiilt, egy magas sziklara,
Kismartont elsésorban hatalmas és mély vizesarka védte. Kabold Zrinyi és Frangepan fogsagarol
hiresiilt el; s megemlékezik pl. arrdl, hogy Kapuvarat Rakoczi katonai 1708-ban foldig romboltak.

Vas varmegye torténetében a soproninal is tobb hadi esemény leirasat olvashatjuk, szintén a
torok hodoltsag kezdetétdl. Koszeg erdditésének, 1532. évi ostromanak tobb fejezetet is szentel
(benne kozli pl. Jurisics Miklos Ferdinandhoz 1532. augusztus 22-én irt levelét). Ebben a részben
Bél Matyas a magyarorszagi oszman hoditas szamos, orszagos jelentdségii eseményérdl és histo-
ellenes harcain 4t Kanizsa végvari helyzetén és Papa, Kormend eréditésén keresztiil az Erdédyek,
Nadasdyak torokellenes harcéig.

Zala varmegye leirasaban Csaktornya bemutatasaban (Toth Gergely szavaival:) ,,a torténeti
mult dominal”, azaz Csaktornyanal a Zrinyiek torténetének és emlékezetének bemutatasa, s némi
Jacobus Tollius (1626—1696) beszamoldjanak beemelésével részletesen bemutatja pl. a csaktornyai
varat €s a hozza tartozé uradalmat, méltatja a Zrinyiek (a két Miklos és Péter) torténeti és hadi tet-
teit, majd Zrinyi-Ujvarrél (Arx Neo Zrinium) egy hét paragrafusos, tobb mint 12 oldalas leirast ad.
A befejezetlenill maradt varmegyeleiras ezzel véget is ér.

Kincses Katalin Maria
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