SZAMVEBER NORBERT

PANCELOZOTT HARCJARMUVEK ES PANCELELHARITAS
A MAGYAR 2. HADSEREG SAVJABAN, 1943 JANUARJABAN*

A szovjet harckocsicsapatok ereje és feladatai

1942. december végén a Sztalingradnal meginditott ellentdmadas sikerének tovabb-
fejlesztése érdekében a szovjet hadvezetés az arcvonal mas szakaszain is ujabb tama-
do hadmitiveletek elékészitésébe kezdett. Ezek koziil az els6 a szovjet Voronyezsi Front
osztrogozsszki—rosszosi tamado hadmiivelete volt. A szovjet Legfelsé Féparancsnoksag
1942. december 21-én F. I. Golikov altabornagyot, a Voronyezsi Front parancsnokat bizta
meg, hogy dolgozza ki a Voronyezs és Kantyemirovka kozott elhelyezkedé német, ma-
gyar ¢és olasz er6k megsemmisitését célz6 hadmiivelet tervét. A tervezett hadmiivelet alta-
lanos céljai: megsemmisiteni a magyar 2. hadsereget, az olasz 8. hadsereg maradvanyait
¢s a német XXIV. pancéloshadtestet; birtokba venni Liszki ¢s Kantyemirovka kozott a
Rosztovba vezetd vasttvonalat; kedvezé kiindulasi helyzetet teremteni a német 2. had-
sereg elleni tamadashoz és a Harkov, valamint a Donyec-medence iranyaban folytatando
eldretoréshez.!

A szovjet Voronyezsi Front az 1943. januar 14-ére iddzitett osztrogozsszk—rosszosi
tamado6 hadmiivelet végrehajtasa céljabol a kovetkezd harckocsicsapatokat vonta dssze:
a 38. hadsereg savjaban két 6nalld harckocsizaszldaljat és egy 6nallé harckocsiszazadot
(6sszesen 29 harckocsival); a 60. hadsereg savjaban két 6nalld harckocsidandart (6ssze-
sen 70 harckocsival); a 40. hadsereg savjaban harom 6nallé harckocsidandart (6sszesen
133 harckocsival); a 18. onallo 1ovészhadtest savjaban két 6nallo harckocsidandart és
egy 0nallo harckocsiezredet (6sszesen 120 harckocsival); a 3. harckocsihadseregben 479
harckocsit; a 7. lovashadtest allomanyaban pedig 65 harckocsit.?

A kijelolt csapatok allomanyaba tartozo, 0sszesen 896 pancélosbol a tamadas végre-
hajtasaban 797 harcjarmii vett részt.> A magyar 2. hadsereg arcvonala ellen 1943. januar
12-19. kozott e harckocsiknak csupan 31,6 szazalékat, azaz 252 lizemképes pancélost
vetettek be.

A fenti szovjet erdk koziil a magyar 2. hadsereg arcvonalaval szemben a 40. hadsereg
¢és a 18. 6nallo 1ovészhadtest késziilt fel a tamadasra. A 40. hadsereg allomanyéba egyéb
kisebb megerdsitd erdk mellett 6t 16vészhadosztly, egy 10vészdandar, egy tiizérhadosz-
taly, két pancélvadasz-dandar, egy rakéta-sorozatvetd tiizérhadosztaly és egy légvédelmi
tiizérhadosztaly tartozott. Ezek az erék dsszesen 68 ezer 799 katonat, 1226 16veget és
aknavetdt, valamint 1943. januar 12-én reggel 132 lizemképes harckocsit szamlaltak.*
A hadsereg az eredeti tervek szerint harom ©6nallé harckocsidandarja mellé megkapta
volna a 4. harckocsihadtestet is. A Dontol keletre miikodd vasuti halozat korlatozott at-

* A szerz6 ezhton is koszoni Bonhardt Attila, Dombrady Lorand, Kovacs Vilmos és Szabd Péter épité
jellegii kritikajat.

! Kornis Pal: A Voronyezsi Front tamad6 hadmiiveletének el6készitése a Német ,,B” Hadseregcsoport déli
szarnyanak (2. magyar hadsereg, 8. olasz hadsereg részei) szétzizasara (1943. januar). Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek, 1982. 3. sz. (A tovabbiakban: Kornis.) 448. o.

2 Filonyenkon Sz. I. — Filonyenkom A. Sz.: Osztrogozsszko—Rosszosanszkaja operacija — ,,Sztalingrad na
verhnyem Donu”. Voronyezs, 2005. 133. o.

* Uo.

+ A létszamra vonatkoz6 adat 1943. januar 13-ara vonatkozik a 40. hadsereg aznapi létszamkimutatasa
alapjan (masolata a szerz6 birtokaban). Az 50 mm-es nagyobb trméretii 16vegek, aknavetdk és harckocsik
mennyiségére lasd: Kornis 455. és 460. o.
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eresztoképessége miatt azonban ez a harckocsi-magasabbegység nem érkezett be iddben,
s emiatt a hadmiveletbe csak jelentds késéssel, gyakorlatilag a magyar 2. hadsereg zomé-
nek harcbol vald kivonasa utan tudott bekapcsolodni.’

A 40. hadseregnek alarendelt 6nallé harckocsidandarok azonban idében elfoglal-
tak Osszevonasi korleteiket. A 116. harckocsidandar mar 1943. januar 4-én beérkezett
Ticsiha dél 1 km erd? teriiletére, a 150. harckocsidandar januar 10-én Szeljavnojéba, a 86.
harckocsidandar pedig Zadonszkij-tanyara.®

A tamadas végrehajtasa céljabol megerdsitett 18. 6nallo 16vészhadtest nem sokkal
volt gyengébb, mint a 40. hadsereg. A hadtest harom 16vészhadosztallyal, egy 16vész-
dandarral, két pancélvadasz-dandarral, 6t tiizérezreddel, két 1égvédelmi tiizérezreddel és
négy rakéta-sorozatveto tiizérosztallyal rendelkezett. A csoportositasba tartozo két onallo
harckocsidandar és egy 6nallé nehézharckocsi-ezred 1943. januar 14-i adatok alapjan
Osszesen 120 iizemképes pancélost alkalmazhatott.”

A 40. hadsereg ¢s a 18. 6nallo 16vészhadtest egylittesen tehat 117 ezer 249 katonat,
2038 loveget és aknavetdt, 252 tizemképes harckocsit vont §ssze a magyar 2. hadsereg
savjaban. E szovjet csapatokat sszesen 267 repiil6gép tamogatta. A magyar csapatokkal
szemben allt a Voronyezsi Front tartalékaban a 322. 1ovészhadosztaly is Davidovka kor-
zetében.®

Fentiek alapjan tehat a magyar 2. hadsereggel szemben 6sszevont szovjet alakulatok
¢él6erd terén nem voltak abszolut tuler6ben. S6t, ha a magyar hadsereg alarendeltségében
allo német eréket is hozzaszamitjuk az élelmezési 1étszamhoz, akkor a szovjet csapatok
jelentds 1étszamhatranyban vartak a tamadas kezdetét. Az eredményes tdmadas érdeké-
ben azonban a hidfékben jelentds helyi eréfolényt alakitottak ki, de mindezt csak a teljes
arcvonaluk egyéb szakaszainak meggyengitése aran tehették meg. A szovjet 40. hadse-
reg és 18. onallo lovészhadtest erdi tiizérség és harckocsik tekintetében enyhe szambeli
folényben voltak ugyan, de ennek aranya nem érte el a védelem hatékony attoréséhez
nélkiilozhetetlennek tartott 3:1 aranyt.

A szovjet harckocsikat az elemzés érdekében a magyar 2. hadsereg pancélelharito
eszkozeinek hatékonysaga szempontjabol két nagyobb kategoriara, a lekiizdhetd és a ne-
hezen lekiizdheté harckocsik csoportjara oszthato fel. A lekiizdhetd kategoriaba azok a
konnyti és kozepes harckocsik keriiltek, amelyek ellen a védék pancélelharitasra beal-
litott 16vegeik zomét 500—-1000 m kozotti tavolsagon is megfeleld hatékonysaggal al-
kalmazhattak. A nehezen lekiizdhet6é kozepes és nehézharckocsi-tipusok ellen a legtobb
16veget csak kis (100200 m kozdtti) 16tavolsagon vagy csupan korlatozott hatassal le-
hetett alkalmazni. Ezeknél a megsemmisitd hatasu talalathoz kiilonleges 16vedékre vagy
7,5 cm-es és ennél nagyobb tirméretli Iovegre volt sziikség.

A szovjet 40. hadsereg harckocsi-csapatai 1943. januar 12-én hajnalban, a harcfelde-
rités végrehajtasanak megkezdésekor az alabbi lizemképes pancélosallomannyal rendel-
keztek a peremvonal kozelében.’

5 Kornis 588. o.

¢ Uo. 586. o.
7Uo. 455. o.

8 Uo. 590. o.

? Uo. 606-607. o.
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1943. jan. 12. Lekiizdhetd harckocsik Nehezen lekuz.dheto Ossze-
harckocsik sen
40. hadsereg T-60 | T-70 .Mk 3 M k3 KvV-1 | T-34 Mk’2
konnyti" | kdzepes!' nehéz
1 1 612 harckocsidan- B 26 B _ 1 B B 47
dar
(115013 harckocsidan- 3 1 B B B 29 B 43
ar
86. harckocsidandar 17 2 - - 4 19 - 42
Mindosszesen 20 39 - — 25 48 — 132

A 40. hadsereg pancélosai a 16vészgyalogsag kdzvetlen tdmogatasat kaptak feladatul.

Az egyes harckocsidandarok atlagosan egy-egy 16vészhadosztalyt timogattak az alabbiak
szerint:

a megerdsitett 141. 10vészhadosztaly (7521 f6) + a 116. harckocsidandar egy
harckocsiszadzada (8—10 harckocsi);

a meger0sitett 25. garda-16vészhadosztaly (9125 f6) + 116. harckocsidandar zome
(37-39 harckocsi);

a megerdsitett 340. 16vészhadosztaly (6519 £6) +150. harckocsidandar (43 harckocsi);
a megerdsitett 107. 16vészhadosztaly (7191 f6) + 86. harckocsidandar (42 harcko-
csi).!

A 40. hadsereg a be nem érkezett teljes 4. harckocsihadtest helyett csupan egy meg-

erdsitett harckocsi-zaszloaljat vethetett be a siker kifejlesztésére, amely az alabbi elemek-
bal allt:

a 116. harckocsidandar 323. harckocsizaszloéalja (tizendt KV-1, nyolc T-70);

egy géppisztolyos-szazad kilenc zsdkmanyolt német 16vészpancélosban;

egy pancéltord tiizériiteg (négy 1942 M. 76,2 mm-es hadosztaly agyt);

egy légvédelmi tiizér szakasz (két 1939 M. 37 mm-es gépagyu);

egy aknavetGszakasz (négy 82 mm-es aknavetd).'s

A 18. 6nallo 16vészhadtest allomanyaba tartozo harckocsik jelentds része nem szovjet

gyartmanyu volt, hanem az angolszaszoktol érkezett a kdlcsonbérleti szerzddés keretében.'®

1943 jan. 14. Lekiizdhetd harckocsik Nehezen lekiizdhet6 | Ossze-
harckocsik sen
18. 6nalld 16veész- T-60 | T-70 IYIk 3” Mk 3 KV-1Sz| T-34 Mk’2
hadtest konnyti | kozepes nehéz
(262:) 6nallo6 harc- B B B B 1 B B 71
kocsiezred

"Az amerikai gyartmany( konnyi harckocsit a britek ,,Stuart” névvel illeték.
1Az amerikai gyartmanyu kozepes harckocsit a britek ,,Lee” néven emlegették.
"2A harckocsik egy részét a [élektani hatas miatt szirénakkal szerelték fel.

13A pancélosok koziil két T-34 harckocsit aknataposé késziilékkel lattak el.

14 Kornis 590-591. o.
15 Sharp, Charles C.: School of Battle. Soviet Tank Corps and Tank Brigades, January 1942 to 1945. West

Chester, 1995. 70. o.

1 Lasd a 2. jegyzetet!
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1943. jan. 14. Lekiizdhetd harckocsik Nehezen lekuz.dheto Ossze-

harckocsik sen

9§. he}rckoc&dandér 6 B B B B 15 B 71

részei

192.

harckocsidandar B B 16 34 B B 3 >3

Osszesen 6 - 16 34 21 15 3 95

96. ha}rck(’?cmdandar 10 B B B _ 15 B 25

a 2. Iépcsében

Mindosszesen 16 - 16 34 21 30 3 120

A lovészhadtest harckocsi erdi ugyancsak kozvetleniil a lovészalakulatokat ta-
mogattak az alabbi beosztds szerint: 129. 16vészdandar + 192. harckocsidandar egy
harckocsiszazada (8—10 harckocsi); 309. 16vészhadosztaly + [262.] 6nallé harckocsiezred
(21 harckocsi); 219. 1ovészhadosztaly + 96. harckocsidandar részei (21 harckocsi); 161.
16vészhadosztaly + 192. harckocsidandar zome (43—45 harckocsi)."”

Aszovjetterv szerinta40. hadsereg a Sztorozsevoje—Uriv hidfébdl, a 18. 6nalld 16vész-
hadtest pedig a Scsucsje-hidf6bdl megindulva attori és feldarabolja a magyar 2. hadsereg
védelmét, részeit bekeritik és megsemmisitik, majd eréik elfoglaljak Osztrogozsszkot.
A délkelet fel6l eldretord szovjet 3. harckocsihadsereg 12. harckocsihadtestének és a 18.
onallo 16vészhadtest balszarny-csapatainak Karpenkovo korzetében kellett egyesiilniiik,
bekeritve és megsemmisitve ezzel a magyar hadsereg déli szarnyat. A harckocsihadsereg
15. harckocsihadtestének északnyugati iranyban tamadva Alekszejevka kdrzetében kel-
lett volna talalkoznia a 40. hadsereg jobbszarny-csapataival, ezzel megvaldsitva a magyar
2. hadsereg szétzilalt er6inek immar teljes bekeritését.!s

A magyar—német pancélelharito rendszer a 2. honvéd hadsereg savjaban

A keleti hadszintéren a tomeges pancélos-alkalmazas miatt a védelem gerince a pan-
célelharitas volt.

A német csapatok a szovjet korszerii és egyre nagyobb mennyiségben bevetett T-34
és KV-1 harckocsik ellen 1942 végéig mar részben hatékony megoldasokat talaltak. Ilye-
nek voltak példaul a 7,5 cm-es L/43, majd L/48 tirméret hosszisagu 16veggel' felsze-
relt uj Panzer IV harckocsik, a StuG. III rohamlovegek ¢és az onjard pancéltdrd agyuk
(péncélvadaszok), amelyekbdl azonban ekkor még nem volt elegendd, igy csak a leg-
fontosabb arcvonalszakaszokra, az ugynevezett sulypontokra jutott beldliik. A németek
sziikségbdl tovabbra is alkalmaztak pancélosok ellen a 8,8 cm-es 1égvédelmi agyukat
(példaul Flak 18 ¢és Flak 36), tovabba a kiilonféle nemzetektdl zsakmanyolt pancéltord
agyukat. A gyalogsag tomegeiben (ezredszinttdl lefelé¢) ugyanakkor még mindig tovabb
¢lt a szovjet harckocsiktol vald félelem (németiil Panzerschreck), mert még mindig nem
volt a gyalogezredeken beliil igazan hatékony pancéltord agyu és pancélrombolo eszkdz.
Véleménylink szerint 1943 els6 napjaiban a német grandtos és a magyar puskds csatar
erbsen kiszolgaltatott helyzete e szempontbol igencsak hasonld volt.

17 Kornis 595-596. o.

¥ Uo. 598. o.

19 A harckocsik Kwk 40, a rohamlovegek StuK 40, az 6njar6 pancéltord agyik pedig Pak 40/2 16vegeket
kaptak.
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Péancélozott harcjarmiivek és pancélelharitds a magyar 2. hadsereg savjaban 993

1942 végén, a keleti hadszintéren a német szovetségi rendszer fegyveres erdi alap-
vetben aktiv és passziv pancélelharito rendszer kiépitésére torekedtek. A passziv elemek
koziil a legfontosabbak a kiilonféle akadalyrendszerek voltak, amelyeket a védelem féel-
lenallasi vonalaban és mélységében, a pancélozott harcjarmiivek altal jarhato iranyok le-
zarasara épitettek ki. Ilyenek lehettek az alabbiak: harckocsi-arkok; harckocsi-akasztok;
dongolt hofalak; uttorlaszok; aknazarak; aknamezok.

A magyar 7. konnytihadosztaly, amelynek arcvonalat a legerdsebb szovjet harcko-
csitamadas érte, 8825 telepitett aknaval rendelkezett az alabbi bontasban:?

, , . Szovjet zsak-
Magyar aknak Német akndk many aknék
Védokorlet A- , - - 5vé-
Ta} Erint6- Hare I S Fado- Harc- | Love
nyér- kna kocsi- akna akna | bozos kocsik | szek
akna a akna elleni | elleni
Harcel66rs 100 500 - - - - - -
35. gyalogezred 169 662 319 60 1288 313 - -
4. gyalogezred 347 538 452 894 470 290 649 340
Nemet 429. - - - 274 | 670 | 230 | 184 | 76
granatosezred
Mindésszesen 616 1700 771 1228 | 2428 833 833 416

Az aknamezOk mellett jelentds szerep jutott az utakat biztositd aknazaraknak is.

A magyar 19. konnytihadosztaly sajat arcvonala mogott példaul 10 ilyen Gt menti akna-

zarat készitett eld, dsszesen 362 ,,T” és egyéb rogtonzott aknaval. Ezekben az aknaza-

rakban egyenként 19-120 akna ko6zotti mennyiséget helyeztek el kettd-hat sorban ugy,
hogy azokat fadeszkara erdsitve, az ut melletti 6rség feliigyelte. Harckocsitamadas esetén

a deszkakat, rajtuk az aknakkal be kellett htizni az utra és rogziteni.”! Ezek az aknazarak

¢és aknamezOk, még a harckocsi elleni tipusokbdl telepitettek is, a korszerli kdzepes €s

nehézharckocsikat legfeljebb lelassithattdk, vagy mozgasképtelenné tehették, megsem-
mistiléssel jard veszElyt azonban csak a vékonyabb fenékpancélzatu kdnnyiiharckocsikra
jelentettek. Ha azonban a kdzepes és a nehézpancélosokat sikeriilt lelassitani és iranyval-
toztatasra kényszeriteni, akkor az jelentésen megkonnyitette a pancélelharitasra beallitott
16vegek iranyzoinak dolgat.

A pancélelharito rendszer aktiv elemeit leginkabb a védelem mélységében, 1épcsdzve
kellett elhelyezni. Ezek az alabbiak voltak:

* pancélrombold jarorok és rajok az egyes szazadoknal, iitegeknél és torzseknél; pan-
célelharité harccsoportok korvédelemben (fogatolt vagy gépvontatasti pancéltord
agyuk, esetleg kozvetlen iranyzasra beallitott tabori és 1égvédelmi 16vegek pancélo-
sok elleni 18szerrel??, gyalogsag, géppuskak és pancélrombold jarérok) a gyalogsag
harcrendjében;

» atabori tiizérség kozvetlen iranyzassal (pancélosok elleni 19szerrel) a tiizérségi alla-
sok védelmében;

20 Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HL) M. kir. 2. hadsereg iratai, (a tovabbiakban: 2. hds.) a 7.
konnytihadosztaly harctudositasa, 1943. 01. 01.-02. 28. Téblazat a 42. sz. melléklethez.

2l HL 2. hds. 19. konnyiihadosztaly hadinapldja a mellékletekkel, 1943. 01. 01.-03. 31.

22 A péancélosok ellen alkalmazott 16szerek a kovetkezok lehettek: a kiilonbozd mintaji pancélgranat-tol-
tények, pancélgranatok, pancélrobbantd granatok, valamint nyeles (lirméret feletti) pancélrobbant6 granatok.
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* alégvédelmi tiizérség foldi célok ellen (pancélosok elleni 16szerrel) a védelem mély-
ségében és fontosabb atkelok védelmében;

* mozgékony pancélelharitd és ellenloko tartalék; harckocsik; rohamlévegek; pancél-
vadaszok (6njar6 pancéltord agyuk);

» légi tamogatas (féleg pontcélok ellen hatékony zuhandbombazo-repiilégépek).

A magyar pancélelharito tiiz- ¢s akadalyrendszert a németek szakkozegeikkel (,,pan-
célelharitas-szakértd” fotisztek beosztasaval) ellendriztették 1943. januar 9-tdl. Javas-
lataikat a magyar parancsnokok sok helyen megfogadtak, de olyan is volt, ahol nem.
A konnytlihadosztalyok egy részénél is rendszeresitettek magyar pancélelharitd szaktisz-
tet, aki a hadosztaly-kozvetlen pancéltord agyus szdzad allomanyaba tartozott, de a had-
osztalytorzshoz vezényelték, ahol tanacsadd és szervezo feladata volt.

A németek 1943. januar masodik felében a magyar 2. hadsereg pancélelharité rend-
szerének jelentds megerdsitését tervezték. Az erdsitések az aldbbi iddzitéssel érkeztek
volna be:

o 1943. januar 14—15-én 6t német hadosztaly-kozvetlen pancélvadaszosztaly (egyen-
ként 18 pancéltord agyuval;

* 1943, januar 14-én a német 242. rohamlévegosztaly két titeggel (6sszesen 15 StuG. 111
hosszu csovii rohamldveggel);

e 1943. januar 25-én a német szarazfoldi haderd 273. és 292. 1égvédelmi tiizérosztalya
(egyenként nyolc 8,8 cm-es 1égvédelmi agytval és 12 6njard 2 cm-es gépagyuval);

o 1943, januar masodik felében két rohamdandar (egyenként egy rohamzaszloalj, egy
korabban beérkezett rohamloveg-iiteggel és egy korabban beérkezett 1égvédelmi tii-
zérosztallyal).?

A németek altal a magyar 2. hadsereg részére atadott 1938 M. 5 cm-es és 7,5 cm-es
Pak 97/38(f) pancéltord agyuk beérkezése 1943. januar 12-ig, a szovjet csapatok megin-
dulasaig tobbé-kevésbé folyamatos volt. Az addig atadott mennyiségen feliil tovabbi 250
darab 7,5 cm-es Pak 97/38(f) keriilt volna atadasra 1943. januar 19-t61.>* Ezek egyharma-
da gépvontatast, kétharmada viszont tovabbra is fogatolt lett volna. Elosztasuk az alabbi
tervek szerint tortént volna:

* 190 darab a konnythadosztalyoknak (kb. 21 16veg/hadosztaly);

* 32 darab a hadsereg-kozvetlen pancélvadaszosztalynak;

e 25 darab az 1. tabori pancéloshadosztalynak;

. 3 darab tartalékba.”

A pancélelharité tiizrendszer alapja a pancéltord agytk és pancélosok ellen alkalma-
zott tabori €s légvédelmi 16vegek bevonasaval kialakitott korvéddképes pancélelharito
harccsoportok voltak. Ezek kialakitasara a gyalogzaszloaljak egyenként egy sajat pancél-
tordé agyus szakaszt (négy 1936 M. 37 mm-es és/vagy belga 1936 M. 47 mm-es pancél-
tor6 agyut), a gyalogezredek egyenként egy tovabbi sajat pancéltord agyts szazadot (hat
37 mm-es, 47 mm-es, zsakmany szovjet 1942 M. 45 mm-es és/vagy német 1938 M. 5 cm-
es pancéltord agyut), a konnytihadosztalyok pedig egy tovabbi sajat pancéltord agyts sza-
zadot (kilenc-tiz német 1938 M. 5 cm-es és 7,5 cm-es 97/38(f) pancéltord agyut, esetleg
zsdkmany szovjet 1936 M. vagy 1942 M. 76,2 mm-es hadosztaly agyut hasznalhattak.

2 HL 2. hds. 391./2. hds. I. a.—1943, (Osszefoglal6 jelentés a m. kir. 2. hadsereg 1943. 01. 12.-01. 24-ig
terjedé hadmtiveleteir6l). Ezekbdl, az erokbdl csupan a két német légvédelmi tiizérosztaly és a rohamlovegosz-
taly érkezett be.

24 HL 2. hds. 1943. évi 72. sz. hadinaplo-melléklet.

ZHL 2. hds. 1943. évi 72. sz. hadinaplo-melléklet. A harckészséget nem csak a pancéltors agyak elhuzodo
beérkezése hatraltatta, hanem az a koriilmény is, hogy az ezekre vald atképz6 tanfolyamot a németek 14 naposra
tervezték.
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A magyar ¢és német csapatok fobb pancélosok ellen alkalmazott 4gyuinak teljesitményét
az alabbi tablazat foglalja dssze:*

Lévee tipusa Lészer tivusa Pc. atiités Pc. atiités Pc. atiités
g ip P 100 m-en 500 m-en | 1000 m-en

1942 M. nyeles pancél- 180 mm
robbant6 granat
47 mm-es pancélgranat 51 mm 44 mm 37 mm

Belga 1936 M. 47 mm-
es pancéltord agyu

42 M. nyeles pancélrob- 180 mm

Német 5 cm-es Pak 38 A
bant6 granat

pancéltord agya

39 M. pancélgranat 68 mm 56 mm 43 mm
Német 7,5 cm-es Pak ,
97/38(f) pancéltord HL /A, o8 HL/B, . 75 mm 75 mm 75 mm
dgyi pancélrobbant6 granat

Német 7,5 cm-es KwK

40 harckocsidgy (L/43) 1939 M. pancélgranat 105 mm 95 mm 80 mm

Becsapodasi szog = 60 fok, homogén acélpancélon

A pancélelharitd harccsoportok eredményes tevékenységét szamos tényez6 hatraltat-
ta: a lovegeket nyilt tiizel6allasokban helyezték el; a kezelk elégtelen atképzés utan,
tapasztalatok nélkiil keriiltek beosztasba; az éppen zajlo felvaltasok nehezitették az egyes
tlizsavok atvételét; a kezeldk elégtelen erdnléte és gyenge harci szelleme; a sz€élsdséges
iddjarasi viszonyok irdnyzasi gondokat ¢s mtiszaki meghibasodasokat okoztak.

Minden gyalog-, huszar-, kerékparos- és siszdzadban egy pancélrombol6 rajt kellett
szervezni. Ezt nyolc 6 alkotta (egy rajparancsnok, két haromfds pancélrombol6 jaror és
egy goly6szord-iranyz6). Minden iitegnek és torzsnek egy-egy haromfds pancélrombold
jardrrel (egy rombolo katona és két biztosito katona) kellett rendelkezni. Egy pancélrom-
bolo jardrnek elvileg 6sszesen két harckocsi megsemmisitésére elegendd pancélrombolo
eszkozre (példaul harckocsiakndkkal, gyujtopalackokkal és magneses tapaddaknakkal)
volt sziiksége.

A német 3 kg-os magneses tapadoakna (Haft-Hohlladung 3 kg) kumulativ hatast pan-
célrombold eszkoz volt, amelyet a harcjarmii pancéltestére lehetett erésiteni, akar moz-
gas kozben is. Az eszkozt 7,5 masodperces késlelteté gyujtoval lattak el. Az elmiikodés
folyaman igen magas homérsékletti folyékony fémsugar keletkezett, amely maximalisan
140 mm vastag homogén acélpancélt égetett at. Ez a kumulativ hatds minden akkor rend-
szerben 1év0 szovjet harcjarmiivet meg tudott semmisiteni. Az eszkdzt a német fegyveres
er6knél is csupan 1942 novemberében rendszeresitették. Az 1942 végéig legyartott 8500
darabbdl a magyar 2. hadsereg tobb mint 600-at kapott meg. Ugyanakkor a magyar had-
sereg parancsnoksaga késlekedett ezek kiosztasaval, s végiil a hadtestek csupan 1943.
januar 7-ét6l, a hadosztalyok pedig csak a szovjet timadas masodik napjan, 1943. januar
14-ét61 vehették at 6ket.”’

26 Lasd: A foly6 haboru tapasztalatainak ismertetése. 19. sz. Pancélosok elleni kozelharc. Budapest, 1943.
(A tovabbiakban: Pancélosok.) 5. sz. mellékletét.

27 Lasd a HL 2. hds. az 1942. évi 1767. sz. hadinapld-mellékletét, valamint a 7. konny{ihadosztaly harc-
tudositasa, 1943. 01. 01-02. 28. 64. sz. mellékletét.
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Az alakulatok f6leg puskas csatarokat és utaszokat vezényeltek pancélrombol6 tanfo-
lyamokra, ahonnan visszaérkezve, segitették bajtarsaik kiképzését, és a készenlétben tar-
tott pancélrombold jarérok allomanyat alkottak. A kisérd gyalogsag levalasztasa a tamado
harckocsikrol dsszfegyvernemi feladat volt, vagyis a puskas csatar egyéni fegyverétdl a
gyalogsagi nehézfegyvereken keresztiil a tabori és 1égvédelmi tizérségig minden tlizesz-
koznek részt kellett vennie benne. A pancélrombolé jarérok feladata a pancélelharitasra
beosztott 16vegek ¢és a tabori tiizérség tlizrendszerén athatolt harckocsik megéllitdsa, va-
kitasa, végiil pedig megsemmisitése volt.?® Ahogy Kovacs Gyula vezérérnagy, a magyar
2. hadsereg vezérkari fonoke tapasztalati jelentésében megfogalmazta:

»Rendkivill nagy jelentségii az ellenséges harckocsik lekiizdésében a pancélrombolod
jaror. [...] A hadseregparancsnoksag a kiképzésben igen nagy sulyt helyezett a pancél-
rombold jarérokre. A gyakorlat azonban azt mutatta, hogy a csapat ennek fontossagat
nem ¢érezte at.”?

A magyar 2. hadsereg harckocsi-tdmadasnak leginkabb kitett IV. és VII. hadteste
1943. januar 12-én az alabbi pancélelharitasba bevont 16veganyaggal rendelkezett:*

20. kény- 7 kSmnvii- 13. kony- | 10. kény- | IV, hadtest |
1V, hadtest nytihad- h-a dosz tz / nytihad- nytthad- | kozvetlen | Osszesen
osztaly Y osztaly osztaly | alakulatok

1936 M. 37 mm ? 23 4 4 2 Min. 33
1936 M. 4 em 6 - 6 6 10 28
lgv. ga.
Belga 1936 M. ? 1 33 28 - Min. 62
47 mm
Szovjet 1942 M. B 13 B 13 B 2%
45 mm
Neémet 1938 M. ? 15 13 4 - Min. 32
5cm
Lekiizdheto
harckocsik ellen Min. 6 52 56 55 12 Min. 181
Osszesen
Szovjet 1936 M.
vagy 1942 M. - 5 - 4 - 9
76,2 mm
Német 7,5 cm B
97/38(f) 6 10 4 4 24
Német 1940 M. _ _ _ ) _
7.5 em 4 (német) 4
(192? M. 8 cm _ _ _ _ 4 4
Igv. 4.)
8,8 cm Flak _ _
18/36/37 842 4+10 4+4 32
Nehezen lekiizd-
het6 harckocsik 16 29 12 12 4 73
ellen Gsszesen
Minddsszesen Min. 22 81 68 67 16 Min. 254

28 Pancélosok.

2 HL 2. hds. 1943. évi 570. sz. hadinaplo-melléklete, Kovacs Gyula vezérérnagy, a 2. hadsereg vezérkari
fonokének tapasztalati jelentése, 14. o.

39 HL 2. hds., a szerz6 altal osszesitett adatok a hadtestek és konnytihadosztalyok iratanyagabol.
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Ezekbdl, az agyukbdl, valamint a tabori tiizérség kijelolt 1ovegeibdl a IV. hadtest sav-

jaban az alabbi pancélelharité harccsoportokat alakitottak meg 1943. januar 11-éig:

Nyikolszkij délen 6t német 7,5 cm-es, négy 5 cm-es és harom belga 47 mm-es pancél-
toré agyu, két pancélrombold osztag, masfél gyalogszazad és hat géppuska;
Salusnoje északon négy szovjet 76,2 mm-es és két német 5 cm-es pancéltord agyu,
egy pancélrombolo osztag, egy gyalogszazad és 6t géppuska;

Vjasznikinél egy német 7,5 cm-es, egy szovjet 76,2 mm-es és két belga 47 mm-es
pancéltord agya, két pancélrombolo osztag, egy gyalogszakasz és egy géppuska;
Szeljavnoje délen egy szovjet 76,2 mm-es, kettd belga 47 mm-es és négy 1936
M. 37 mm-es pancéltord agyt, egy pancélrombold osztag, egy gyalogszazad és két
géppuska;

Gyivnogorszknal két német 7,5 cm-es, két 5 cm-es és harom belga 47 mm-es pancél-
tord agyu, két pancélrombold osztag, két gyalogszazad és 6t géppuska;

Peskinél egy német 7,5 cm-es, egy 5 cm-es és ketté 1936 M. 37 mm-es pancéltord
agyu, egy pancélrombold osztag és egy géppuska;

Korotojaknal harom német 7,5 cm-es, kettd 5 cm-es, 15 belga 47 mm-es és két 1936
M. 37 mm-es pancéltdrd agyt, négy pancélrombold osztag és négy géppuska;
Osztrogozsszk és Korotojak kozott a 184, 7-es magassagi pontnal négy belga 47 mm-es
pancéltord agyu és négy 1936 M. 4 cm-es 1égvédelmi gépagyu;

Kalinyin korzetében két német 5 cm-es és két belga 47 mm-es pancéltord agyu, két
pancélrombolo osztag ¢és két gyalogszazad;

Gyevicanal két 5/8 M. 8 cm-es tabori agyu, 6t szovjet 76,2 mm-es, 6t német 5 cm-es,
négy szovjet 45 mme-es és négy 1936 M. 37 mm-es pancéltord agy, 11 pancélrombo-
16 osztag, hét nehézpuska, masfél gyalogszazad és 10 géppuska;

Goldajevka nyugaton egy belga 47 mm-es és harom 1936 M. 37 mm-es pancéltord
agyu, két pancélrombold osztag, egy nehézpuska, egy gyalogszakasz és harom gép-
puska;

Uriv nyugaton és északnyugaton két 5/8 M. 8 cm-es tabori agyu, négy német 5 cm-es,
négy belga 47 mm-es és 6t 1936 M. 37 mm-es pancéltdré agyu, 12 pancélrombold
osztag, masfél gyalogszazad és 6t géppuska;

a 185, 6-0s magassagi ponttol nyugatra és délnyugatra 6t német 7,5 cm-es €s hat 1936
M. 37 mm-es pancéltoré agya, hét pancélrombold osztag, egy gyalogszazad és hat
géppuska;

a 185, 6-0s magassagi ponttdl északnyugatra és északra két német 7,5 cm-es, egy
szovjet 76,2 mm-es, két német 5 cm-es, 6t belga 47 mm-es és két 1936 M. 37 mm-es
pancéltord agyt, harom pancélrombold osztag, egy gyalogszazad és két géppuska;
Sztorozsevoje keleten egy 5/8 M. 8 cm-es tabori agyu, egy német 7,5 cm-es, két 5 cm-es
¢és hat belga 47 mm-es pancéltord agyua, két 1936 M. 4 cm-es 1égvédelmi gépagy,
harom pancélrombold osztag, masfél gyalogszazad és 6t géppuska;

Bolgyirevka keleten két 5/8 M. 8 cm-es tabori agyu, két szovjet 76,2 mm-es, Ot
45 mm-es ¢és egy 1936 M. 37 mm-es pancéltord agyu, két 1936 M. 4 cm-es 1égvédel-
mi gépagyl, harom pancélrombold osztag és harom gyalogszakasz;

Novo Uszpenka délen harom német 7,5 cm-es és négy 5 cm-es pancéltord agyu, egy
pancélrombold osztag és harom gyalograj.’!

3UHL 2. hds. 391./2.hds.1.a.—1943 (Osszefoglal6 jelentés a m. kir. 2. hadsereg 1943. 01. 12.—01. 24-ig

terjed6 hadmiiveleteir6l), 5. sz. melléklet.
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. . . VII. Magyar 2.
12. kony- | 19. kony- | 23. kony- hadiest hagfereg B
VII. hadtest nytihad- nytihad- nytihad- kozvellen | kizvetlen Osszesen
osztdly osztdly osztdly alakulatok | alakulatok

1936 M. 37 mm 4 4 4 - - 12
1936 M 4 cm 6 6 6 4 _ 2
lgv. ga.
Belga 1936 M. 28 30 30 B B 9
47 mm
Szovjet 1942 M.

- 7 - - - 7
45 mm szov.
Német 1938 M. 4 4 4 B B 12
5cm
Lekiizdheto
harckocsik ellen 42 53 46 4 - 145
0sszesen
Szovjet 1936 M.
vagy 1942 M. 5 - - - 5
76,2 mm
Német 7,5 cm _ _
98/38(f) 5 6 5 16

. 6 (német
Német 1940 M. Kkezeldk- B B B 4 10
7,5 cm 40
kel)

(1929 M. 8 cm _ _ _ 4 _ 4
Igv. a.)
Nehezen lekiizd-
het6 harckocsik 16 6 5 4 4 35
ellen Osszesen
Minddsszesen 58 59 51 8 4 180

A magyar VII. hadtest véddsavjaban az alabbi pancélelharitd harccsoportokat hoztak
1etre 1943. januar 11-¢ig:

Obr. Karabutnal egy 5/8 M. 8 cm-es tabori agyt, négy belga 47 mm-es pancéltord

agyu, harom pancélrombold osztag, egy gyalogszakasz;

» Kolovertnél két német 5 cm-es és két belga 47 mm-es pancéltord agyu, egy pancél-
rombolo osztag;

+ Kologyezsnoje kdrzetében két német 7,5 cm-es, négy 5 cm-es, 12 belga 47 mm-es €s
ketté 1936 M. 37 mm-es pancéltord agyu, 6t pancélrombold osztag;

» Kosztomarovkanal két német 7,5 cm-es, nyolc 5 cm-es és kettd 1936 M. 37 mm-es
pancéltord agyu, egy gyalogszakasz;

» a Marki foly6 torkolatatol délre két 1937 M. 10, 5 cm-es tabori tarack, két német
7,5 cm-es és egy 5 cm-es pancéltord agyu, egy pancélrombolo osztag, egy gyalog-
szakasz;

* a Marki folyo torkolatatol északra egy 1937 M. 10, 5 cm-es tabori tarack, négy német
5 cm-es pancéltord agy, egy pancélrombold osztag, két gyalograj;

» Kolibelka nyugaton egy 1937 M. 10, 5 cm-es tabori tarack, hat német 5 cm-es és kettd
1936 M. 37 mm-es pancéltord agyu, egy pancélrombold osztag, egy gyalogszakasz;
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* a 147,5-0s magassagi pontnal egy német 7,5 cm-es, egy szovjet 76,2 mm-es, két né-
met 5 cm-es, egy belga 47 mm-es és egy 1936 M. 37 mm-es pancéltord agyu, egy
pancélrombolo osztag, egy gyalogszakasz;

» Scsucsjétol délnyugatra hat német 7,5 cm-es, kettd szovjet 76,2 mm-es, négy belga
47 mme-es és kettd 1936 M. 37 mm-es pancéltord agyl, harom pancélrombold osztag,
egy gyalogszakasz ¢és egy gyalograj.*?

A szovjet harckocsik tamadéasanak legkevésbé kitett magyar III. hadtest dsszesen
hét pancélelharito harccsoportot alakitott meg. Ezek allomanyaba Gsszesen négy német
7,5 cm-es, négy szovjet 76,2 mm-es, 14 német 5 cm-es ¢és 14 darab 1936 M. 37 mm-es
pancéltord agya, négy 1937 M. 10, 5 cm-es tabori tarack, 15 pancélrombold osztag, négy
nehézpuska, négy gyalogszakasz, 41 golydszoro és 24 géppuska tartozott.*

A ,,Cramer” hadtest* z6me a magyar 2. hadsereg parancsnoka szamara csak kozve-
tetten elérhetd tartalékban allt. A hadtest pancélelharitasba bevont 16vegek terén az alabbi
mennyiséggel rendelkezett:*

” Magyar 1. Német 26. Német 168. Hadltest .
,, Cramer , T .. Ossze-
hadiest tabori pancé- | gyaloghad- | gyaloghad- kozvetlen sen
loshadosztaly osztaly osztaly alakulatok

1936 M. 37 mm 9 25 27 - 61
1936 M. 4 cm Igv. ga. 4 - - - 4
Belga 1936M. 47 mm - - - - -
Szovjet 1942 M. 45 B 3 B B 3
mm
Német 1938 M. 5 cm 4 5 9 - 18
quuzdhetf) harcko- 17 33 36 _ 86
csik ellen dsszesen
Szovjet 1936 M. vagy _ 4 _ _ 4
1942 M. 76,2 mm
Német 7,5 cm B B
98/38(f) 2 6 8
Német 1941 M. 7.5 _ 7 _ _ 7
cm
(1929 M. 8 cm Igv. 4 _ _ _ 4
a.)
8,8 cm Flak 18/36/37 - - - 8 8
Nehezen lekiizdhetd
harckocsik ellen 6 11 6 8 31
0sszesen
Mindésszesen 23 44 42 8 117

2 HL 2. hds. 391./2. hds. 1. a.—1943 (Osszefoglalé jelentés a m. kir. 2. hadsereg 1943. 01. 12.-01. 24-ig
terjed6 hadmiveleteirdl), 5. sz. melléklet.

3 Uo.

3* A német hadvezetés 1943. januar 2-atol egy hadtestnyi er6t csoportositott a magyar 2. hadsereg védelmi
vonala mogé. Ennek parancsnoka Hans Cramer vezérérnagy lett. A csoportositas a német 26. gyaloghadosz-
talyt, a német 168. gyaloghadosztaly haromnegyed részét, a német 700. pancéloskoteléket (1943. januar
12. elott atalarendelték a magyar IV. hadtestnek), a 190. rohamldvegosztalyt, valamint a magyar 1. tabori
pancéloshadosztalyt foglalta magaba. A ,,Cramer” hadtest feladata a magyar védelmet attoré szovjet erdk el-
lentamadassal valo megallitasa volt.

3 HL, mikrofilmtar, a szerz altal 6sszesitett adatok a német ,,Cramer” hadtest iratanyagabol.
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A magyar 2. hadsereg mozg6 pancélelharito és egyben ellenlokd tartalékat a kiilonféle
harckocsik, rohamlévegek, pancélvadaszok és pancélgépagyuk alkottak. Ezekbol 1943,
januar 12-én az alabbi mennyiség volt bevethetd allapotban.*

Nehezen lekiizdhet6 harckocsik ellen Lekuzdheet;)le}:larckocszk
., | Panzer | Panzer | StuG. - - Mind-
,, Cramer N v I Marder | Ossze- | Panzer Nimréd Ossze- sszo-
hadtest h sen 38(1) sen

r h+r h+r sen
Magyar 1.
tbori pén- 9 | 88 | - 5 30 | 40 11 51 81
céloshadosz-
taly
Német 190.
rohamléveg- - - 20+1 - 21 - - - 21
osztaly
Német 242.
rohamloveg- - - 15 - 15 - - - 15
osztaly
Osszesen 9 16 36 5 66 40 11 51 117

A magyar 2. hadsereg tovabbi pc. alakulatai
Német 700.
pancélos- - - 9 - 9 27 - 27 36
kotelék
Német 559. cfn(f:s
péancélva- - — — 23 23 - pe -c ¢ 2 25
dasz-osztaly ). PO
agyt)

Osszesen 9 23 32 27 2 29 61
Abii’;ae{;en 9 16 45 28 98 67 11+2 80 178

r = L/24 Grméret hosszusagu 7,5 cm-es agyu; h = L/43 vagy L/48 tirméret hosszasagl 7,5 cm-es agyu

A német 700. pancéloskoteléket (Panzer-Verband 700) a magyar parancsnokok és tor-
zsek teljes értéki pancélos-tartalékként kezelték, pedig messze nem volt az. Ezt eredetileg
egy tervezett lovasalakulat részének szantak, alapvetden felderitd feladatokra. Felallitasa
1943 januarjaban még be sem fejezédott. Alloménya 50 Panzer 38(t) konnytiharckocsi,
10 StuG. IIT rohamldveg és 18 nehéz felderité pancélgépkocsi®’ tartozott, de ezekbdl 16
Panzer 38(t) és egy StuG. III a mithelyszakasszal egyiitt az el6z6 tamaszponton maradt
(a magyar csapatok savjatol mintegy 200 km-re északra). A pancéloskotelék parancsnoka
Kurt Hans HaB3el 6rnagy volt, aki szerint pancélosai a sajat hianyzo ellato alakulatok és
gépjarmiivek hianya miatt tamadasra csak igen korlatozott tavolsagon voltak alkalmasak,

3 HL 2. hds. a szerz0 altal dsszesitett adatok a német ,,Cramer” hadtest iratanyagabol.

37 Ezek koziil 12-nek 2 cm-es gépagyu, hatnak pedig 7,5 cm-es L/24 Girméret hosszusagu harckocsiagyt
alkotta a fofegyverzetét. Utobbiakat azonban nem szamitottuk a pancélosok kozé, mert nem lanctalpas alvazra
épiiltek.
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legfeljebb 20 km-es sugart korben, s ott is kizarolag gyalogsag ellen. Elvileg mindharom
pancélosszazada egyenként 14 konnyiiharckocsival ¢és egy haromloveges rohamloveg-
szakasszal rendelkezett. A német 700. pancéloskoteléket 1943. januar 11-én 242. roham-
16vegosztallyal, valamint a német szarazfoldi haderd 273. és 292. légvédelmi tiizéroszta-
lyaval egylitt a magyar IV. hadtestnek egyiitt rendelték ald.*®

Mindenképpen kiemelendd, hogy a magyar 2. hadsereg savjaban 98 olyan bevethetd
pancélos allomasozott vagy volt beérkezdben 1943. januar 12-én, amelyek a szovjetek
124 tizemképes T-34 és KV-1 harckocsijaval szemben a siker reményében vehették fel
a harcot. Ezek koziil 45 StuG. III rohamldveg volt, amelyek kezelészemélyzete a gyalog-
saggal valo szoros egyiittmiikodést a harckocsizoknal sokkalta inkabb ismerte.

A magyar—német csapatok védelmén attort szovjet pancélosok ellen alapvetden a
német légierd repiilégépeit, ezen belill is a 77/I11. zuhanobombazo-repiildosztaly Ju 87
zuhandbombézo-repiildgépeit tervezték bevetni.?* Am az idSjaras ezt az 1943. januar
12-22. kozotti idoszakban a magyar 2. hadsereg savjaban szinte teljesen megakadalyozta.

A szovjet harckocsik alkalmazasa az attorés és az iildézés idészakaban

Az 1943. januar 12-én a Sztorozsevoje—Uriv hidfébdl meginditott harcfelderitéskor
a szovjet 16vészcsapatokat mar harckocsi-tamogatassal vetették be. Ekkor a harckocsik
gyakorlatilag kiséré 16vegekként tevékenykedtek, egyenként harom-tiz harckocsikbodl
allo csoportokban. A pancélosok a legnagyobb mennyiségben rendelkezésre alléo magyar,
belga és német pancéltord 16vegek korszer(i harckocsik ellen hatasos 16tavolsagan kiviil,
mintegy 500-1000 m-rdl tiizelve egymas utan kil6tték a védelemben azonositott gya-
logsagi nehézfegyvereket, amelyek egyébként feltartoztathattak volna a szovjet csapatok
rohamozo harcrendjét.

A magat védtelennek érzé magyar gyalogsag soraiban fokozatosan eluralkodott a
harckocsik okozta félelem, s hamarosan megkezd6dott a visszadzonlés. Az igy gyalog-
sagi biztositas nélkiil maradt korvédoképes pancélelharitd harccsoportokat lerohantak a
szovjet 1ovészek, akik a rejtett megkozelitéskor kihasznaltdk a kodot és azt, hogy a hideg
iddjaras szdmos miiszaki meghibasodast okozott a magyar és a német haditechnikaban
(példéul tobb pancéltord agyu iitdszege eltdrdtt vagy a helyretold szerkezet befagyott).

Ennek ellenére kiemelked6 magyar fegyvertények is sziilettek. Példaul a 20. kénnyi-
hadosztaly pancéltord agyts szazada Tamas Gyula tiizér féhadnagy vezetésével januar
13-an Sztorozsevoje korzetében a tamado kilenc szovjet harckocsibol 7,5 cm-es 97/38(f)
panceéltord agyuival 6tot 16tt ki. A féhadnagy még aznap elesett.

A magyar VII. légvédelmi tiizérosztaly 1. agyus iitegének (Zimay Janos féhadnagy)
harom 1929 M. 8 cm-es agytja 1943. januar 14-én reggel 8 6ra 30 perctdl 18 tamado
szovjet harckocsival vivott tiizharcot a Peskovatkatol északkeletre berendezett pancélel-
harito allasabol és hat szovjet harckocsit 16tt ki. Miutan a 18szeriik elfogyott, a 1égvédelmi
tiizérek gyalogharcban vonultak vissza.*

Peskovatka telepiilés védelmére négy 5 cm-es €s két 37 mm-es pancéltord agyu, egy
ide visszavonult német 8,8 cm-es légvédelmi agyu, néhany hidnyos felszerelésii pancél-
rombold osztag és némi gyalogsag allt rendelkezésre. A stlyos helységharcban a magyar
pancélrombolo osztagok harom szovjet harckocsit semmisitettek meg. A német 1égvé-
delmi agyu kettd, az 5 cm-es pancéltoré agytk pedig négy pancélost 16ttek ki. A kilenc

33 HL 2. hds. 1943. évi 113. sz. hadinaplo-melléklete.
3 HL 2. hds. Verb. Kdo. d. Lw. Kdo. Don zur kgl. ung. 2. Armee, Befehl fiir die Kampffithrung am 12. 1. 43.
4 HL 2. hds. VIIL. légvédelmi tiizérosztaly harctudositasa, 1943. 01. 01-02. 28.
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elveszitett pancélos ellenére négy—o6t szovjet harckocsinak végiil mégis sikertilt betornie
a faluba, ahonnan a megmaradt védok kitortek.!

A szovjet harckocsik hamarosan elérték a védelem tiizérségi allasait, az allasban 1évo
és lovai, illetve gépjarmiivei hianyaban szinte mozgasképtelen tabori tiizérség kdzelharc-
ra kényszeriilt, amelyben a tlizérek ugyan kdzvetlen iranyzassal okoztak némi vesztesé-
geket a tamado harckocsiknak és az 6ket kisérd lovészgyalogsagnak, de végiil zommel
bekeritették és megsemmisitették dket.

Az arcvonal kozelében, a magyar hadosztalyok kozvetlen alarendeltségében nem volt
elég hatékony mozgd pancélelharito tartalék, mivel a pancélos- és rohamloveg-alakulatok
tavolabb allomasoztak vagy még beérkezdben voltak, s a nagy hideg miatt eldrevonasuk
késett. A rendkiviil zord iddjaras és foként a kod miatt a német légi tdmogatas alig volt
lehetséges.

A szovjet harckocsi-alakulatok ennek ellenére rovid id6 alatt nem elhanyagolhato6 vesz-
teségeket szenvedtek. A 40. hadsereg alarendeltségében harcold harom harckocsidandar
az alabbi pancélos-veszteséget volt kénytelen elkonyvelni 1943. januar 15-én estig:*

T60 | 770 | Kvi | T34 | Osszesen | VP57
ardny
150. harckocsidandar 3 10 - 26 39 90,6%
86. harckocsidandar 2 - 1 4 7 16,6%
116. harckocsidandar - 16 15 - 31 65,9%
Osszesen 5 26 16 30 77 58,3%

Fentiekbdl megallapithato, hogy a szovjet 40. hadsereg minddssze négy iitkozetnap
alatt elveszitette az izemképes harckocsik tobb mint felét. Igaz ugyan, hogy ezek koziil
sok harckocsi javithat6 sériiléseket szenvedett, de megjavitasukhoz idore volt sziikség.

A 150. harckocsidandar, amely bevetésének elsé napjan, 1943. januar 13-an Ossze-
csapott a német 700. pancéloskotelék ellenlokést végrehajtod részeivel, aznap 10 kilott
T-34 harckocsit veszitett (ebbdl négy kiégett), és tovabbi kettd mas okbol valt harckép-
telenné.* A dandarnak januar 15-én estig mindossze két T-34 és két T-70 harckocsi-
ja maradt izemképes, amelyeket a 40. hadsereg parancsara a kezelokkel egyiitt a 86.
harckocsidandarnak adott at, majd kivalt a harcbol és a 340. 16vészhadosztaly jobbszar-
nya mogé vontak vissza.* Januar 16-ig az alakulatnak 6sszesen 10 T-34 és négy T-70
harckocsija lett végleges veszteség, tovabbi 20 T34, hét T-70 és egy T-60 pancélosa
pedig javitasra szorult.*

A 86. harckocsidandar januar 13-23. kozotti bevetései soran dsszesen kilenc harcko-
csija (két KV—1 és hét T-34) szenvedett kijavithatatlan sériiléseket. Tovabbi 31 harcko-
csija (két KV—1, 12 T-34, harom T-70 és 14 T-60) kozepes vagy nagyjavitasra szorult.
1943. januar 16-an a dandarparancsnoki és az egyik zaszloaljparancsnoki harckocsit is
kil6tték a védok.*

4 'Lasd: Bondor Vilmos: Peschkowatka védelme. Magyar Katonai Szemle, 1944/11. 21-26. o.

4 Kornis 606-607. o.

4 Orosz Honvédelmi Minisztérium Kozponti Archivuma (Podolszk), (a tovabbiakban: OHMKA) 150.
harckocsidandar iratai, f. 3217, op. 1, gy. 19, L. 82.

4 OHMKA 150. harckocsidandar iratai, f. 3217, op. 1, gy. 19, . 84.

* Uo.

4 OHMKA 86. harckocsidandar iratai, f. 3304, op. 1, gy. 17, 1943. januar 13-25. kozotti bejegyzések.
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A 18. 6nallo 16vészhadtest sdvjaban a magyar €s német jelentések szerint a kovetkezd
pancélos-kilovések torténtek a hadtest timadasanak elsé napjan, 1943. januar 14-én: a
német 559. pancélvadaszosztaly Marder 6njaro pancéltord agyti 11 harckocsit, az alaren-
delt német tiizériiteg hat harckocsit, egy német repiilégép egy harckocsit 16tt ki.*’

Ez 6sszesen 33 kil6tt szovjet harckocsit jelentett, amely a 18. onallo 16vészhadtest
aznap bevetett 95 tizemképes harckocsi 34,7 szdzaléka volt. A scsucsjei hidfobol tdmado
szovjet harckocsik tobb mint egyharmada egyetlen nap alatt megsemmisiilt vagy tartéosan
harcképtelenné valt.

Megitélésiink szerint a szovjet attdrést jelentOsen hatraltatni lehetett volna, ha a ma-
gyar 2. hadsereg savjaban végrehajtjak az alabbi intézkedéseket: a nyari arcvonal kon-
zervalasa helyett 6sszel a harcészati sziikség szerinti allasokat kellett volna kialakitani a
szovjet hidfékkel szemben. A telepiiléseket téli kdrvédelemre kellett volna berendezni (az
épiiletek megerdditését is beleértve) a teleptilések egyszert koriilarkolasa helyett. A gya-
logsag ,,pancélos-félelmét” mérsékelhették volna fokozott pancélrombold kiképzéssel
¢és felszereléssel, valamint a pancélosokhoz szoktatassal. A korszerli 7,5 cm-es hosszl
csovil agyuval felszerelt harckocsi-, rohamloveg- és pancélvadasz-alakulatokat a magyar
konnythadosztalyok kozvetlen alarendeltségében kellett volna meghagyni és harcaszati
tartalékként azonnal bevetni.

A szovjet 40. hadsereg és a 18. 6nallo 16vészhadtestnél a harckocsikat a 16vészgya-
logsaggal kivaloan egylittmikodve vetették be, leginkabb azok kozvetlen tdmogatasara.
Az attorésnél 10—80 harckocsi tamadott tobb 1épcsdben. A harckocsi-tamadast a 16vész-
gyalogsag rohama vezette be, a pancélosok 500-1000 m-rdl kildtték a nehézfegyvereket
¢és a pancélelharitasra beallitott 16vegeket. A védelembe valo betorés utan a harckocsik a
szarnyak ellen fordultak. Mivel konnyebben mozogtak a mély hoban, igy nem csak az
utak mentén tamadtak, ahol a védok vartak oket.

A szovjetek iildozésre kettd-6t harckocsibol allo kisebb csoportot alkalmaztak, az
ezeket timogato 18vészgyalogsag sitalpakon vagy gépkocsin, de legtdbbszor a szovjet
gyakorlattol eltéréen nem a harckocsikon kdvette 6ket. Igy ezek a vegyes eldrevetett 0sz-
tagok gyors, de hézagos atkarolasokat és bekeritéseket alakitottak ki, amelybdl a magyar
¢és német csapatok tobb alkalommal is ki tudtak torni.

A harckocsik alkalmazasakor a szovjetek egy jelentdsebb vezetési hibat is elko-
vettek, amikor 1943. januar 18-an 12 dra koriil a 107. 16vészhadosztalyt tamogatd 86.
harckocsidandart Alekszejevka el6terébdl Osztrogozsszk miel8bbi elfoglalasa céljabol
visszarendelték.* Igy a dandar nem tudott egyesiilni a 3. harckocsihadsereg délkelet fel6l
tamado 15. harckocsihadtestének amugy is elakadt erdivel, amellyel a szovjet csapatok
Alekszejevkanal elvaghattak volna a magyar—német erék visszavonuldsanak utjat. Emiatt
elmaradt a magyar 2. hadsereg zomének teljes bekeritése.

A szovjet 3. harckocsihadsereg részei 1943. januar 17-én déli-délkeleti iranybol hatol-
tak be a magyar 2. hadsereg savjaba. A magyar csapatok ellen is alkalmazott er6k ezen a
napon az alabbi iizemképes harckocsi-allomannyal rendelkeztek.*

47 Lasd: HL 2. hds. 12. és 19. konnytihadosztaly harctuddsitasait.

4 OHMKA 86. harckocsidandar iratai, f. 3304, op. 1, gy. 17, 1. 44.

4 Sein, Dmitrij: Tanki végyet Ribalko. Bojevoj puty 3-j gvardejszkoj tankovoj armii. Moszkva, 2007.
(A tovabbiakban: Sein.) 51. 0. A 3. garda-harckocsihadsereg 1943. januar 14-én meginditott tdmadasa soran a
magyar 2. hadseregtdl délre, az olasz 8. hadsereg megmaradt kotelékeivel, az Alpini hadtesttel és a német XXIV.
pancéloshadtesttel szemben januar 17-Eig bezardlag 34 pancélosat (huszonnyolc T—34, 6t KV—1 és egy T—60
harckocsijat) veszitette el véglegesen. Huszonhatot harc kdzben, nyolcat pedig egyéb okokbol.
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Lekiizdhetd harckocsik Nehezen lekziz.dhelo" Osszesen
harckocsik
3. harckocsihadsereg részei T-60 T-70 KV-1 T-34
12. harckocsihadtest 21 24 21 61 127
15. harckocsihadtest 14 17 - 56 87
Osszesen 35 41 21 117 214

A Karpenkovo felé toré 12. harckocsihadtest, valamint az Alekszejevka felé¢ timado
15. harckocsihadtest is jelentosebb (féleg német) ellenallasba iitkozott a magyar 2. had-
sereg savjaban. Januar 18-an a 12. harckocsihadtest nem tudta gyors iitemben {ildozni a
visszavonuldé magyar és német csapatokat, mert elfogyott a 16szere és az lizemanyaga.
Aznap a magyar 1. tabori pancéloshadosztaly harccsoportja kiverte a 15. harckocsihadtest
Alekszejevkara betort eldrevetett osztagat és harom szovjet harckocsit kildtt. Januar 20-
an a 15. harckocsihadtest pancélosai Alekszejevkatol délre, a Tyihaja Szoszna folyon pro-
baltak atkelni, de a jég nem birta el 6ket. Az atkelés csak masnap sikertilt.

A két szovjet harckocsihadtest 50 darabos végleges (tehat javithatatlan) pancélos-
veszteségének okai 1943. januar 17-20. kozott az alabbiak voltak:>°
o tlizérségi talalat kdvetkeztében 43 harckocsi (20%),

* repiilébomba-talalat kdvetkeztében két harckocsi (0,9%),
» egyéb végleges harci veszteség kovetkeztében 6t harckocsi (2,4%).

A két harckocsihadtest végleges harci vesztesége a bevetett tizemképes pancélosok
23,3 szazalékat tette ki. Tovabbi nyolc harckocsi a vizi akadalyokon valo atkeléskor siily-
lyedt el. igy a szovjet 3. harckocsihadsereg Gsszesen 58 harckocsit veszitett véglegesen a
magyar 2. hadsereg savjaban, ami a bevetett iizemképes pancélos-allomany 27 szazaléka
volt.

A magyar 2. hadsereg savjaban 1943. januar 12-20. kozott a magyar és német jelenté-
sek Osszesitése utan, a magyar csapatok 105 szovjet harckocsit,’! a német csapatok legke-
vesebb 86 harckocsit,” 6sszesen minimum 191 pancélost semmisitettek meg vagy tettek
tartdsan harcképtelenné. Ez a magyar 2. hadsereg savjaban alkalmazott 461 tizemképes
szovjet harckocsi 41,4 szazaléka.

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy a magyar 2. hadsereget a szovjet erdk 1943
janudarjaban rovid id6 alatt szétverték, de a hadmitiveleti seregtest teljes bekeritése meghi-
usult. Megitélésiink szerint a magyar csapatok pancélelharité rendszere a német szovetsé-
gi rendszer akkori viszonyai k6zott nem volt gyenge, inkabb atlagosnak tekinthetd, amely
a szovjet harckocsi-csapatoknak 1943. januar 12-20. kdzott érzékeny veszteséget oko-
zott. Ezt tAmasztja ala Jany Gusztav vezérezredesnek, a magyar 2. hadsereg parancsno-
kanak kovetkez6 megjegyzése is: ,,Az, hogy az orosz harckocsidandarok csaknem meg-
semmisiiltek, abbdl a tapasztalatokbol ered, mivel kelet feldl jovet januar végéig egyetlen

%0 Sein 55. o.

S Lasd HL 2. hds. 1943. évi 45. sz. hadseregparancs, 1943. aprilis 9.

52 Ez a mennyiség a magyar 2. hadsereg kiilonféle csapattesteinek harctuddsitasaiban és a ,,Cramer” hadtest
iratanyagaban talalhato adatok Osszesitése. A jelentések szerint a német 26. gyaloghadosztaly a 190. és 242.
rohamlovegosztaly részeivel kozosen 28, a német 168. gyaloghadosztaly a 190. rohamlovegosztaly részeivel
kozosen 26, az 559. pancélvadaszosztaly pedig 21 szovjet harckocsit 16tt ki. A StuG. III rohamlévegek nem
csak a pancélosok elleni harcban valtak be, de a kiilonféle bekeritésekbdl valo sikeres kitorésekben is foszerepet
jatszottak.
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harckocsi sem iildozte csapatainkat, s a gyalogsag is csak vatosan kovetett minket, ami
jelzi, hogy valoban kivérzett.”s

Ugyanakkor hozzatartozik az igazsaghoz, hogy a rendelkezésre allé adatok szerint
1943. januar 12-én a magyar 2. hadsereg savjaban nem volt sem abszolut szovjet tulerd,
sem pedig nyomasztd mennyiségi vagy mindségi harckocsi-folény. A szovjet siker har-
caszati oka véleményiink szerint a 16vészgyalogsag jobb téli mozgékonysaga, kivalo téli
felszerelése, a nagy hidegben is miikodé fegyverzete és az 6sszfegyvernemi harc hatéko-
nyabb megszervezése volt.

3 Lasd: HL 2. hds. 1943. évi hadinaplo-mellékletek, 513. sz. mellékletet. Az 1943. marcius 22-én kelt do-
kumentum a légvédelmi tiizérség 1égi célok elleni teljesitményével is foglalkozik: eszerint a magyar 2. hadsereg
magyar légvédelmi lovegei 1943 januarjaban Osszesen 22 szovjet repiilégépet 16ttek le igazoltan.

HK 126. (2013) 4.



1006 Szamvéber Norbert

NORBERT SZAMVEBER

ARMOURED COMBAT VEHICLES AND SECURITY AGAINST
MECHANIZED FORCES IN THE ZONE OF THE HUNGARIAN
SECOND ARMY IN JANUARY 1943

Summary

The author explores the Hungarian Second Army’s security system against mechanized forces,
as well as the use of tanks at the Soviet troops during the penetration, between 12 and 20 January
1943. According to the summary of Hungarian and German reports, the defenders destroyed or
made ineffective at least 191 armoured vehicles. This constituted 41.4 percent of the 461 operational
Soviet tanks which were used in the zone of the Hungarian Second Army.

The author points out that the Soviet forces defeated the Hungarian Second Army in a short
period of time in January 1943, but the complete surrounding the operational army failed, partly
due to the tank-losses of the Soviets. In the author’s opinion the security system of the Hungarian
troops against armoured vehicles, given the conditions of the German allied system, was rather
average than weak, which was able to inflect painful losses to the Szoviet tank troops between 12
and 20 January 1943.

NORBERT SZAMVEBER

ENGINS BLINDES ET DEFENSE ANTICHAR DANS LA ZONE
DE LA 28 ARMEE HONGROISE EN JANVIER1943

Résumé

L’auteur étudie le systéme antichar de la 2¢ armée hongroise et ’utilisation des engins blindés
par les troupes soviétiques au moment de la percée, entre les 12 et 20 janvier 1943. Selon les calculs
des rapports hongrois et allemands, au moins 191 blindés soviétiques furent détruits ou mis hors
de combat pour un bon moment, ce qui représente 41,4% des 461 engins blindés opérationnels qui
furent utilisés par les Soviétiques dans la zone de la 2¢armée hongroise.

L’auteur constate que la 2¢ armée hongroise fut rapidement mise en déroute par les forces
soviétiques en janvier 1943, mais I’encerclement complet du corps d’armée de manceuvre se solda
parun échec, ce qui est en partie di aux pertes soviétiques en blindés. L’auteur estime que le systéme
antichar des troupes hongroises ne fut pas faible par rapport a celui des alliés de 1’ Allemagne au
méme moment. Ledit systéme fut plutot proche de la moyenne et il put causer des pertes sensibles
aux unités de blindés soviétiques entre les 12 et 20 janvier 1943.
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NORBERT SZAMVEBER

GEPANZERTE KAMPFFAHRZEUGE UND PANZERABWEHR IN DER ZONE DER
UNGARISCHEN 2. ARMEE IM JANUAR 1943

Resiimee

Der Verfasser untersucht das Panzerabwehrsystem der ungarischen 2. Armee und der
Panzerwageneinsatz der sowjetischen Truppen in der Zeit des Durchbruchs, zwischen dem 12. und
20. Januar 1943. Der Zusammenfassung der ungarischen und deutschen Berichte zufolge wurden
von den Verteidigern mindestens 191 Panzer vernichtet oder dauerhaft kampfunfihig gemacht.
Dies macht insgesamt 41,4 Prozent der in der Zone der ungarischen 2. Armee eingesetzten 461
betriebsbereiten sowjetischen Panzer aus.

Der Verfasser stellt fest, dass die ungarische 2. Armee von den sowjetischen Kriften im
Januar 1943 in kurzer Zeit zerschlagen wurde, jedoch wurde die vollstdndige Umzingelung des
Operationsheereskorpers — teilweise infolge der sowjetischen Panzerwagenverluste — vereitelt.
Seiner Ansicht nach war das Panzerabwehrsystem der ungarischen Truppen unter den damaligen
Verhéltnissen des deutschen Biindnissystems nicht schwach, sondern kann eher als durchschnittlich
betrachtet werden und verursachte den sowjetischen Panzerwagentruppen zwischen dem 12. und
20. Januar 1943 herbe Verluste.

HOPBEPT CAMBEBEP
BOEBLIE BPOHETPAHCIIOPTEPBI U IIPOTUBOTAHKOBASI OBOPOHA
B 30HE 2-O1 BEHI'EPCKOU APMUH, B SAHBAPE 1943-EI'O 'OJJA

Pesome

ABTOp CTaTbMl paccMaTpuBaeT IPOTUBOTAHKOBYIO CHCTEMY 2-Oif BEHIEpCKOH apMHU U
MPUMEHEHUE TAHKOBBIX BOICK COBETCKMMH BOICKaMH B TepHoj MpopeiBa 12-20-oro stHBaps
1943-ero roma. CornacHO CBOJAHBIM JIOHECEHMSAM BEHIEPCKUX U HEMELKUX BOICK 3allUTHUKH
YHUUTOXHIIM WIH CENAN Ha JUINTEIEHOE BpeMsi He00ecoCcoOHbIM 110 MeHbIeH Mepe 191 TaHk.
Ot0 cocraBnsuio 41,4 mpoueHToB u3 461 00ecrOCOOHBIX COBETCKUX TaHKOB, MPUMCHSBIINXCS B
30HE 2-0i BEHI'€PCKON apMHU.

ABTOp KOHCTAaTHpYyeT, 4To 2-asi BEHrepckas apMus B stHBape 1943-oro roma Obnta pa3dura B
KOPOTKOE BPEMsI, HO TIOJTHOE OKPYKEHHE ONEPaTHBHOTO KOPIyCa — OTYACTU U3-3a OOIBIINX TOTEPh
COBETCKHX BOMCK B TAHKaX — COBETCKUM BOHCKaM He yaasoch. COrIacHO MHEHHUIO aBTOpa, CUCTEMa
MIPOTHBOTAHKOBOH OOOPOHBI BEHTEPCKUX BOMCK B YCIIOBUSIX COIO3HMYECKOW HEMEIKON CHCTEMBI
TOTO BpeMEHH He Oblta caabol, e€ MOKHO Ha3BaTh CKOpee CPeJHEH, M OHA MPUHECa COBETCKUM
OpOHETaHKOBBIM BOMCKaM 1yBCTBHTEIIbHBIE TOTepH B reproy 12—20-oro suBapst 1943-ero roza.
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