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KATONAPOLITIKA EUROPABAN, 1870-1914

Nemzetkozi konferencia, Széfia, 2002. marcius 4-7.

Az amerikai Partnerség a Békéért
Konzorcium, a francia hadsereg és csendérség
torténelmi szolgalata, valamint a G. S.
Rakovszkir6l elnevezett bolgar védelmi és
vezérkari akadémia altal kdzosen szervezett
konferencidnak a  Széfia  kozpontjaban
talalhato Hotel Rila adott otthont.

Marcius 4-én déleldtt 9 orakor Nyikolaj
Szviranov  bolgar honvédelmi  miniszter
megnyitdjaval  indult a  tanacskozas
programja,  amelyet = Michel  Berlaud
dandartabornok  (Franciaorszag) rovid
felvezetje kovetett a francidk és bolgarok
multbéli és jelenkori katonai kapcsolatairdl.
Ezt kovetéen a békepartnerségi konzorcium
képviseletében Mark Wittrock (Egyesiilt
Allamok), a hézigazddk nevében Dimiter
Mincsev  ezredes  (Bulgaria), végil a
programot koordinald Alain Porchet 6rnagy
(Franciaorszag) rovid koszontdje kovetkezett,
melyben megkdszonték a francia és a bolgar
szervezOk elokészité munkajat.

A felvezet6 eldadast Prof. Dr. Georgi Mar-
kov (Bulgaria) tartotta: attekintette az 1870—
71-es porosz-francia habort és az elsd
vilaghdboru  kitorése  kozotti  iddszak
torténéseit. Beszélt a két eurdpai nagyhatalmi
tomb (a harmasszovetség ¢és az antant)
kialakulasarol, felvazolta az 1877-78-as
orosz-torok habori nyoman a Balkanon
végbement atalakulast, a politikai
atrendez6dést, kitért az 1878-as berlini
kongresszusra és annak a régiora vonatkozo
dontéseire, a kiilonb6z6 politikai és katonai
szovetségkotések inditdokaira.

Az elsé szekcioiilés elnoke Prof. Jean-
Christophe Romer (Franciaorszag) volt.
Els6ként Petre Otu ezredes (Romania)
cléadasa hangzott el. Az eléadd Romania
1878 ¢és 1883 kozotti katonapolitikdjat
vizsgélta. Bemutatta Romania szerepét az
1877-78-as orosz-torok habortiban, a San

Stefandban aldirt orosz-torok béke nyoman
kialakult helyzetet, az 1877 januarjaban
Budapesten alairt osztrak-magyar—orosz titkos
szovetség f6bb pontjait. Megtudhattuk, hogy a
roman politikai elit tagjai a berlini
kongresszus  iddszakaban  semlegességet
ohajtottak, a cari birodalommal kotendd
szovetség nem jOtt szamitasba, annal inkabb a
Monarchiaval.  Felsorolta az  Ausztria-
Magyarorszaggal, mint a harmasszdvetség
tagjaval 1883-ban kotott titkos szovetség fobb
pontjait, elemezte Romania szerepét a
szovetségen beliil.

Mihail  Macuc  ezredes  (Romania)
eléadasaban Romania és Olaszorszag 1914
szeptemberében kotott titkos szerzodésérol
besz¢élt. Bemutatta mi vezetett oda, hogy
mindkét orszdag a  kettds-, majd a
harmasszovetséghez csatlakozott, felsorolta,
roman részrél mely politikusok
(Marghiloman, Sturdza stb.) szorgalmaztak a
Monarchiaval torténd szovetségkotést.
Megtudhattuk, hogy 1909-10-ben az olasz
kiilligyminiszter a kapcsolatok szorosabbra
flizését javasolta Bukarestnek.
Végeredményben egyik orszag sem lépett be
1914-ben a vilaghaboruba: 1915-ben, illetve
1916-ban mindketten az antant-hatalmakhoz
csatlakoztak.

Fréderic Guelton alezredes (Franciaorszag)
eléadasaban Franciaorszag
biztonsagpolitikajat vazolta fel a XIX. szazad
utols6 harmadaban, bemutatta a francidk f6
ellenfelének tekintett Németorszag torekvéseit
a  nagypolitikdban = Bismarck  1890-es
visszalépését kovetden. Kitért a francia-orosz
kozeledés inditookaira, felvazolta milyen
gazdasagi, politikai ¢és katonai érdekek
vezettek az 1892-es orosz-francia szovetség,
az 1904-ben alairt angol-francia antant,
valamint az 1907-es angol-orosz antant
megkdtéséhez.
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Az els6 szekcidiilést kovetd vitdban Prof.
Cemalettin ~ Taskiran (Torokorszag) Otu
ezredes el6adasahoz tett kiegészitést: a
torokok mar 1877-ben érzékelték Romania
kozeledését az oroszokhoz, amit tobbek
kozott az is mutatott, hogy felajanlottak cari
birodalomnak a roman hatar lezarasat.

loannis Mourelos (Gordgorszag) Macuc ez-
redeshez intézett kérdésében felvetette: Olasz-
orszag nagyhatalom, vagy csak kozéphatalom
volt a vizsgalt korszakban? A valasz
egyértelmli ’igen’ volt. Frédéric Guelton
alezredes hozzafiizte: a nagyhatalmi létnek
ekkor mar konkrét mérheté kritériumai
voltak.

Az ebédet kovetd délutani masodik
szekcidban Hans Joachim Harder ezredes
(Németorszag) elnokolt.

Els6ként Prof. loannis Mourelos (Gorog-
orszag) filozofikus hangvételi eldadasa
hangzott el, amelyben arra kereste a valaszt,
hogy létezett-e gordg imperializmus. Eldszor
nemzetkézi  Osszehasonlitasban  felvazolta,
hogy mi az imperializmus lényege, majd a
gorég nyelvnek és a vallasnak a gorog
egységben a XIX. szazad elején betdltott
értékmeg0rzo szerepét hangsulyozta.
Végigtekintette az orszag torténetét a szazad
masodik felében, bemutatta az 1910-es évek
elején politikai valsagba siillyedt Gorogorszag
helyzetét, majd az els6 vilaghabortiba 1917
juniusaban tortént belépésének koriilményeit.

Szevo Javascsev ezredes (Bulgaria) el6a-
dasaban  Bulgaria  1878-1914  ko6zotti
katonapolitikdjanak valtozasait mutatta be.
Kiemelte, hogy az orszagot a XX. szazad
forduldjan potencialis ellenségek vették koriil.
1902-ben Oroszorszaggal katonai egyezményt
kotottek, ennek kovetkeztében részben orosz
fegyverekkel szerelték fel a hadsereget.
Felvazolta a Maceddonia megszerzésére
iranyuld bolgar torekvéseket. Beszélt arrol,
hogy Bulgaria 1912 8szén szovetséget kotott
a tobbi kis balkani allammal ¢és az elso
Balkan-haboruban megtamadta a torokoket;
sz6lt tovabba a haboru politikai és katonai
vonzatairdl. Az orszdg a masodik Balkan-
haboruban Ausztria-Magyarorszag
tamogatasat ¢lvezte, de gyors Kkatonai
vereséget szenvedett.

Scott Garrett fotorzsérmester (Egyesiilt
Allamok) az Egyesiilt Allamok balkani
katonai érdekeltségének valtozasat mutatta be
1870 és 1914 kozott. Felvazolta az Egyesiilt

Allamok 4ltaldnos vilagpolitikai érdekeit a
XIX. szazad masodik felében. Bemutatta az
1875-6s balkani felkeléstél kezdédéen a
félszigeten végbement valtozasokat és az j
allamok kialakulasat. Kideriilt: az 1877-78-as
orosz-torok  haboruban  voltak  amerikai
katonai  megfigyelok  orosz  oldalon.
Megtudhattuk, hogy mennyire voltak ismertek
az 1885-6s bolgar-szerb haboru eseményei az
amerikai kontinensen, valamint azt, hogy az
1912-13 folyaman lezajlott két Balkan-
haboraban részt vett amerikai katonai attasék
jelentéseibol milyen kovetkeztetéseket vontak
le az amerikai elemz6k.

A szekciot kovetd vitdban Szevo Javas-
csev és loannis Mourelos Bulgaria szerepét
emelte ki a masodik Balkan-habortban, Petre
Otu Romania szerepét hangsulyozta ki ugyan-
ebben az idészakban.

A kavésziinet utan a harmadik szekcidban
folytatodott a munka, amelynek elndke Oleg
Beloszludcsev ezredes (Oroszorszag) volt.

Dimiter Mincsev ezredes (Bulgaria)
Bulgaria hatarainak 1878 ¢és 1914 kozotti
valtozasairdl tartott térképekkel gazdagon
illusztralt eldadast. Bemutatta a bolgarok altal
felszabadito habortként emlegetett 1877-78-
as haborut lezard san stefandi orosz-torok
békében meghtuzott hatarok kialakuldsat.
Szolt az 1903-ban, Macedoniaban
bekovetkezett torokok elleni  felkelésrol,
amelyben bolgar Onkéntesek is harcoltak.
Felvazolta a bolgar csapatok helyzetét és
hoditasait az elsd, illetve a masodik Balkan-
haboruban. Hangsulyozta: bolgar részrol
csupan a bolgar etnikum lakta teriileteket
akartak felszabaditani Macedoniaban.

Dr. Pollmann Ferenc (Magyarorszag) a bu-
dapesti Hadtorténeti Intézet fOmunkatarsa
eléadasban arra kereste a valaszt, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchia katonai és civil
politikacsinaléi mennyiben lattak eltéréen az
6nalld Albania létrehozasaval kapcsolatos
problémak jelentdségét az elsé vilaghabort
el6tti évtizedben. Hangsulyozta, hogy a dunai
birodalom politikai vezetése (elsdsorban a min-
denkori kiiliigyminiszter) Franz Conrad von
Hotzendorf vezérkari féndk és a katonai oldal
érveit akkor sem vette figyelembe, amikor azt
szakmai szempontok indokoltak volna.

Vancse Sztojcsev alezredes (Macedonia) a
balkani védelmi politika ¢és az 1913-as
macedoniai torténések, hadmiiveletek
Osszefliggéseirdl tartott eldadast. A Balkan-
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szovetség 1912 6szén tortént megkotésével
kezdte mondanivalgjat, majd felvazolta
Macedoénia kiilonleges helyzetét. Részletesen
ismertette a szovetséges Szerbia és Bulgaria
Macedoéniara vonatkozo6 igényeit, kitért arra,
mely teriileteket ismerték el kolcsondsen a
masik  altal  elfoglalhatonak.  Roviden
bemutatta a szovetségesek Osszetlizéseit
Macedonia miatt, és a teriiletén lezajlott
hadmiiveleteket a két Balkan-habort alatt.
Hangstilyozta, hogy a macedén népnek egyik
kormany sem akart fiiggetlenséget adni.

Dr. Balla Tibor érnagy (Magyarorszag) a
budapesti Hadtorténeti Intézet fémunkatarsa
néhany eredeti fotoval és térképpel illusztralt
eléadasaban Ausztria-Magyarorszag katonai
részvételérdl beszélt az 1913—14-es Szkutari-
valsag rendezésében. Bemutatta az 1913
tavaszan az els6 Balkan-habora soran tet6z0,
az albaniai Szkutari hovatartozasa miatt
kialakult ~ valsag  1ényegét,  Ausztria-
Magyarorszagnak a valsag megoldasara tett
6nalld6 politikai és katonai 1épéseit, a
montenegroiak és szerbek altal ostromlott és
aprilis végén elfoglalt Szkutari kiiiritésének
kikényszeritését célzo nemzetkozi
flottademonstracié torténéseit. Szolt az 6t
eurdpai nagyhatalom altal felallitott (eloszor
tengerészgyalogos, majd késobb szarazfoldi
alakulatokbol allo), Szkutarit megszallo és
ellendrz6 nemzetkdzi kiilonitmény
tevékenységérol, kidomboritva az osztrak-
magyar részleg szerepét, egészen 1914
augusztusaig.

A vita soran Dimiter Mincsev ezredes egy
felszolalasra valaszolva kijelentette, hogy 1913-
ban a bolgarok nem kegyetlenkedtek a
macedonokkal, nem tekintheték agresszornak.
Vancse Sztoicsev —alezredes reagélasaban
ennek ellenkezdjét hangstlyozta.

A nap végén a programot a G. S. Rakov-
szki nevét visel6 védelmi és vezérkari
akadémia disztermében adott fogadas zarta.

Marcius 5-én  délelétt a résztvevok a
szofiai  Nemzeti  Torténeti  Muzeumot
tekintették meg angol, illetve francia nyelvii
vezetéssel. A muizeum igen gazdag trak és
romai,  valamint  kozépkori  régészeti
leletanyaggal, tovabba szamos, az 1878-1914
kozotti idészakra vonatkozo ritka kiallitasi
targgyal és dokumentummal rendelkezik.

Az ebédet kovetéen a konferencia
munkdja a  negyedik  szekcioiiléssel

folytatodott, melynek elnoki tisztét Mihail
Jonescu tabornok (Romania) toltotte be.

Dr. Todor Petrov (Bulgaria) eléadasaban
az 1903 és 1912  kozotti  bolgar
haderéreformrol besz¢Elt. Részletesen
felvazolta a bolgar hadsereg szervezetét 1903-
tol kezdve, szolt az egyes fegyvernemek
fejlesztésérél, amelynek  eredményeként
1912-re a hadsereg létszama elérte az 515 000
fot, és még abban az évben létrehoztak a
dunai flottillat is. Felvazolta a bolgar hadiipar
helyzetét, felsorolta az egyes kiilfoldi cégeket,
amelyek fegyverzetet és  haditechnikai
eszkozoket szallitottak, igy pl. az osztrakok
Mannlicher gyalogsagi 16fegyvereket, a
németek Maxim-géppuskakat, a franciak
Schneider gyorstiizelé agytkat, ugyanilyen
tipust autdkat, valamint tengeri rombolokat.
Levonta a kovetkeztetést: a bolgar hadsereget
1903-12 ko6zott modern fegyverekkel lattak el,
kiképzettségi szintje is jelentdsen javult, ezért
1912-ben az orszag modern hadsereggel
vonult az elsé Balkan-haboruba.

Dr. Robert Rush (Egyesiilt Allamok) az
1910-13 kozotti bolgar katonardl beszélt. A
bolgar hadsereget 1910-es allapotaban jol
kiképzettnek ¢és felszereltnek jellemezte;
elmondta: mai aron az orszag 2 200 amerikai
dollart koltott minden katonajara. Bemutatta
az altala csak ,,Georgi”-nak nevezett bolgar
kozkatonat, kitért arra, milyen volt a
fegyverzete, a felszerelése, az ellatasa. Kiilon
figyelmet szentelt a kiképzés kiilonbozo
szintjei bemutatasanak (szakaszban,
szazadban, zaszloaljban), a legkiilonfélebb
természeti viszonyok kozott. Felvéazolta a
bolgar haderd szervezetét, annak 1912 6szén
bekovetkezett mozgositasa utan, roviden szolt
a két  Balkan-habortiban  alkalmazott
taktikajarol.

Eduard Ebel 6rnagy (Franciaorszag) a to-
megek  katonai  ellendrzésérél  beszélt
Franciaorszagban 1870 és 1914 kozott.
Megtudhattuk, hogy a Nemzeti Garda 1871-
tél létezett Franciaorszagban, ugyanakkor
szervezték meg a csenddrséget is. Beszélt a
csenddrség territorialis szervezetérol,
alkalmazasanak  elméleti  nehézségeirdl.
Konkrét példakat sorolt fel a katonasag
karhatalmi  bevetéseire (a  korszakban
leggyakrabban a sztrajkok leverése volt a
feladata), felsorolta, hogy a bevetések soran
hozzavetélegesen hany ember halt meg.
Ismertette egy a csenddrségen beliili specialis
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alakulat felallitasar6l a korszakban folytatott
vitakat.

Prof. Cemalettin Taskiran (Torokorszag) a
torok hadseregben az 1912-13-as Balkan-
habortk utan végbement reformokrol tartott
eléadast. Felvazolta a torok hadsereg teriileti
elhelyezkedését 1912-ben, valamint a két Bal-
kan-habort utan. Kiemelte, hogy a reformokat
csak 1910-ben kezdték el a hader6ben, a
katonak nem voltak eléggé felkészitve az Uj
fegyverek kezelésére. 1913 oktoberében a
Németorszaggal alairt szerzédés értelmében
érkezett meg az Otto Liman von Sanders
vezette német tiszti csoport és kezdte el a
hadsereg atszervezését. Beszélt Enver pasa
hadiigyminiszter szerepérél, arrél, mekkora
erdt képviselt a torok hadsereg 1914 6szén, a
vilaghdbortiba 1épés eldtt. Megemlitette, mely
frontokon harcoltak a vilagégés soran a torok
katonak.

Mihail Jonescu tibornok (Romania)
Romania 1878 és 1914  kozotti
katonapolitikajardl tartott eléadast. Roviden
Osszefoglalta a roman gazdasagi fejlodés ivét,
ismertette a korszak bel- és a kiilpolitikai
valtozasait, kitért a katonai kiadasok
alakulasara, arra, hogy a szazadforduld utan
német toke érkezett az orszagba. Az oroszok
1878-ban lényegében okkupaltdk Romaniat,
ezért az orosz fenyegetést nagyobbnak
tartottak, tulajdonképpen ez vezetett az 1883-
as szerzOdéskotéshez a harmasszovetséggel.
Méltatta Romania 1913-as Bulgaria elleni
szereplését a masodik Balkan-haboruban.
Osszességében Roménia szaméra pozitiv
korszaknak értékelte az altala vizsgalt
iddszakot.

A szekciot kovetd vitdban Oleg Belo-
szludcsev Robert Rush-nak tette fel a kérdést:
mennyire hatotta at a bolgar katonat a
patriotizmus az 1910-es években? loannis
Mourelos Eduard Ebelhez intézett kérdést: a
hazafias érzelmii volt-¢ a csendérség 1914-ben
Franciaorszagban? A valasz mindkét kérdésre
egyértelmilien pozitiv volt. Szevo Javascsev
Cemalettin ~ Taskirantdl  azt  kérdezte:
valéjaban  mekkora szerepiik volt a
németeknek a torok hadseregben? A
valaszad6 Liman von Sanders, Colmar von
der Goltz szerepét és tevékenységét
hangstlyozta, és hozzatette, a torok haderét
teljesen német mintara szervezték at.

A vitat kovetden a bolgar-roman kozos
kiadasban frissen megjelent ,,Katonapolitikai

kapcsolatok Bulgaria és Romania kozott a
XIX. és XX. szazadban” cimi bolgar nyelvii
kotet bemutatdja zajlott le.

Marcius 5-én délutan dr. Négyesi Lajos 6r-
nagy (Magyarorszag), a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetem tanara a Rakovszki
védelmi akadémian nagysikerli ¢€s sok
érdekl6d6ét vonzo elbadast tartott az ,Els6
bolgar hadsereg harcai Magyarorszagon
1945-ben. A 44. bolgar 16vészezred 3.
zaszldaljanak  védelmi harcai Kisbajom
térségében” cimmel. Altalaban bemutatta a
Dunanttilon 1945-ben lezajlott harcokat, a
fennmaradt leletanyag alapjan hadtorténelmi
régészeti modszerekkel
eseményrekonstrukciot végzett.

A koz0s programot este a Nemzeti Kultir-
palotdban megtekintett mintegy masfél oras
bolgar népmiivészeti €s néptanc eléadas zarta.

Marcius  6-an  a  délelétti  6todik
szekciodiilésen John Brown dandartabornok
(Egyesiilt Allamok) elndkdolt.

Prof. Jean-Christophe Romer
(Franciaorszag) eléadasaban az Uj
harceszk6zok, haditechnikai  taldlmanyok

harcaszatra és hadaszatra gyakorolt hatasat
elemezte az els6 vilaghabort  eldtti
évtizedekben. BeszElt a porosz-francia haborti
ilyen iranyu kovetkezményeirdl, ugy vélte, ez
a habord volt a gyodkere az 1945 utani
hideghaborunak is. Erdekességként
emlithetjik meg, hogy tobbszoér is a
marxizmus klasszikusai, Engels és Lenin
véleményét idézte a habortkrol.

Oleg Beloszludcsev ezredes (Oroszorszag)
eldadasaban az 1877-78-as  orosz-torok
habori ¢és a hadmivészet Osszefliggéseit
emelte ki. Elemezte az orosz hadsereg
allapotat a haborti megindulasakor, kitért a
kiképzés hianyossagaira, a felszerelés, a
kézifegyverek, a tiizérség gyengéire. Beszélt
az orosz hadsereg mozgodsitasanak
problémairol,  kiemelte a  kiilonb6zo
fegyvernemek egylittmiikodését a habora
torténései soran, emlitette, hogy a nagy
lovasrohamokat mellézték. Roviden szolt a
san stefandi  békérél és az  annak

rendelkezéseit modositd berlini
kongresszusrol. Hangstlyozta, hogy az orosz
hadvezetés levonta a megfeleld

kovetkeztetéseket: a haborts tapasztalatok
feldolgozasara kiilon bizottsagot hoztak létre
a cari birodalomban.
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Ivan Simeonov ezredes és Dr. Ignat Kri-
vorov (Bulgaria) kozos eléadasa a bolgar
katonai stratégia valtozasarol szolt a két
Balkan-haboriban. Kiemelték, hogy 1878
utan a bolgar katonapolitika célja a
tomeghadsereg megteremtése volt.
Végigkovették a bolgar  haditervek
kifejlédését, kidolgozasuk folyamatat az 1912
el6tti id6szakban. Megallapitottak: a bolgar
hadsereg az 1912-13-as habortkban nem
felelt meg a  modern  hadviselés
kovetelményeinek, csupan egy hadaszati
ellenfél ellen volt képes harcolni. Ezzel
Osszefliggésben részletesebben elemezték az
orszag katonai részvételét a  Balkan-
haborukban.

Az 1lést kovetd vita soran Jean-Chris-
tophe Romer Oleg Beloszludcsevhez a
kovetkezo kérdést intézte: volt-e befolyasa az
1877-78-as haborunak az oroszorszagi vasuti
halozat fejlesztésére? A valaszban elhangzott,
természetesen volt, elsdsorban a felvonulas és
a mozgositds meggyorsitidsa miatt. Petre Otu
kérdése az orosz eldadohoz azt firtatta:
milyen hatdsa volt a plevnai csatanak az
oroszok tovabbi terveire? A  valaszbodl
megtudhattuk, hogy az orosz fél elsdsorban
villamhabortura késziilt, ¢ hosszl ideig tartod
csata megnyerése utin mar szabadda valt az
ut dél fele.

Az ebéd utani hatodik szekciodiilés elnoki
tisztét Prof. Jan Hoffenaar (Hollandia)
toltotte be.

Philippe Guyot szdzados (Franciaorszag)
az 1898 ¢és 1909 kozott Kréta szigetén
allomasozott nemzetkdzi megszallo alakulat
torténetérdl tartott eléadast. 1894-t6] kezdve
elemezte a Krétan kialakult helyzetet, beszélt
a gorog felkelés kirobbanasarol 1897
februarjaban, az azt kovetdé torokellenes
harcokrol a szigeten, a marciustol életbe

Iéptetett nemzetkézi  tengeri  blokadrol,
valamint a hat eurdpai nagyhatalom erdib6l
szervezett nemzetkdzi szarazfoldi
kiilonitmény szervezetérol, annak

rendfenntarto tevékenységérdl. Természetesen
kiemelten foglalkozott a francia
tengerészgyalogosok szerepével, akik két
zaszloaljjal képviseltették magukat a krétai
csenddrségben, és akiket csak 1905-ben vontak
ki Krétarol.

Jurij  Iljin  alezredes  (Oroszorszag)
eléadasdban a Hagaban 1907-ben rendezett
masodik  békekonferencia  katonapolitikai

aspektusairol beszélt. Felvézolta a
konferencia megrendezésének elézményeit,
ravilagitott, miért volt sziikség az 1899-ben
megrendezett konferencia utan egy masodik
kongresszusra. Felsorolta, mely allamok
képviseldi vettek azon részt, koriiljarta a

tanacskozason elhangzott fontosabb
kérdéseket (a semleges allamokrdl, a tengeri
hadviselés szabalyairol, az
ellenségeskedéseket  megel6z6  kotelezo
hadiizenetrdl), kidomboritva az  orosz
delegacio  munkajat.  Ertékelte, milyen

szerepet jatszott a torténelemben a masodik
hégai konferencia.
A kavésziinet utdn Frédeéric Guelton

alezredes (Franciaorszag) roviden
Osszefoglalta az 1870-1914 kozotti idészak
politikai és katonapolitikai  folyamatait,

torténéseit. Hangsulyozta, hogy a jelenkori
problémakat is konnyebben meg lehetne

oldani a torténelmi tények alaposabb
ismeretében.
Michel Berlaud dandartabornok

(Franciaorszag) rovid zarszavaban tobbek
kozott  kitért  dr.  Balla  Tibor drnagy
eléadasara, és hangsulyozta, hogy Albania
kormanyzasaban a nagyhatalmak még
egyetértésben vettek részt.

Anju Angelov nya. altabornagy (Bulgaria)
zarszavaban  megkdszonte a  haromnapos
konferencia résztvevéinek ¢€s szervezdinek
munkajat.

A zarszot kovetd adminisztrativ iilésen a
résztvevok  eldontotték,  hogy  2003.
majusaban, Pragaban keriil sor a kdvetkezo, a
Partnerség a Békéért program égisze alatt
rendezendd konferenciara, melynek témaja a
hideghabora 1947-1956 kozotti elsd iddszaka
lesz. Eldzetes dontés sziiletett arr6l, hogy
2004-ben soron kovetkezd  kongresszus
Budapesten keriil megrendezésre.

Marcius  7-én  a bolgar kollégdk a
konferencia résztvevéi szamara egész napos
kirandulast szerveztek Plovdivba. Eldszor az
1998 ota 1étezd, hét délkelet-eurdpai orszag
(Albénia, Bulgaria, Gorogorszag, Macedonia,
Olaszorszag, Romania, Torokorszag) erdibol
allo, jelenleg gordg tabornok iranyitotta
Nemzetko6zi Békeer6  Délkelet-Europai
Dandar (MPFSEE) kozpontjaban vettiink
részt egy, a dandar tevékenységét,
szervezetét, jOvébeni terveit felvazold
bemutatén. (Szlovénia, az Egyesiilt Allamok,
Horvatorszag és Ukrajna megfigyeloként vesz
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részt a munkaban.) Ezt kovetéen angol és
francia nyelvii idegenvezetéssel ismerkedtiink
meg Plovdiv ovarosanak nevezetességeivel,
tobbek kozott a nemrég feltart, 111, szazadi
rémai szinhaz maradvanyaival, valamint a XI.

szazadban épiilt, gyonyorhi ikonokkal diszitett
Bacskovo templommal. Ebéd utan szabad
program kovetkezett, és az esti oOrakban
tértiink vissza Szofiaba.

HORVATH MIKLOS

, TIZENHAROM NAP,AMELY..”

Emlékiilés és tudomanyos konferencia az 1956-os forradalom és szabadsagharc
tiszteletére. Budapest, 2002. oktéber 18-19.

Kétnapos konferenciat ¢és emlékiilést
rendezett 2002. oktober 18-19-¢én a
Honvédelmi Minisztérium kezdeményezésére
a Hadtorténeti Intézet ¢és Muzeum. A
konferencian megjelent Juhdsz  Ferenc
honvédelmi miniszter és a rendezvény
diszelnoke, prof. Kiraly Béla vezérezredes, az
‘56-0s nemzetdrség foparancsnoka, valamint
Gyenes Judith, Maléter Pal Ozvegye. Az
emlékillést dr. Hollo  Jozsef Ferenc
vezérérnagy, a Hadtorténeti Intézet ¢és
Muzeum féigazgatdja nyitotta meg.

Ezt kovetden Juhdsz Ferenc honvédelmi
miniszter szolt a jelen 1évo torténészekhez, a
az egykori forradalom ¢és szabadsagharc
résztvevOihez, aki tobbek kozott
hangsulyozta, hogy ha van kiildetése az ilyen
¢és ehhez hasonl6 rendezvényeknek, akkor az
az, hogy emléket allitsunk a hdsoknek,
¢lményeket rakjunk Ossze, és tényeket
kutassunk, keresslink: hogyan lehetett a
magyar nemzet egyik nagy tragédiaja és egyik
legszebb esélye 1956, tisztazzuk mi is tortént
valdjaban.

A tudomanyos konferencia eléadasai — a
szervezOk szandékai szerint is — tematikailag
négy tobbé-kevésbé jol elhatarolhatd részre
bonthatok. Az elsé részben képet kaphattunk
1956 XX. szazadban betoltott szerepérdl, a
nemzetkozi politikanak a magyar
forradalomra gyakorolt f6 hatasairdl, a Varsoi
Szerz6dés  tényleges  lehetdségeir6l  és
szerepérdl és nem utolso sorban a lengyel és
magyar ’56 azonos és eltéré vonasairol.

A masodik blokkban a politikanak az
er0szakszervezetekre, a fegyveres harcra
gyakorolt hatasdnak vizsgalatdit koveten
hallhattunk a szovjet katonai részvételrdl, a
Magyar Néphadsereg alkalmazasarol —és
tevékenységérol, a felkeld-szabadsagharcos
csoportok megalakuldsarol, harcair6l, az uj
karhatalom, ezen belil a nemzetorség
megszervezésének koriilményeirdl,
tevékenységérol.

A konferencia altal vizsgalt harmadik
kérdéskorbe a november 4-ét  kovetSen
torténtekkel kapcsolatos eldadasok tartoztak.
Ezen beliil sz6 esett a forradalom leverésérdl, a
hadsereg lefegyverzésérdl, az utdvédharcokrol,
illetve a forradalmat koveté megtorlasrol, az
ENSZ ¢és a magyar emigracio tevékenységeérol.
A tudoményos konferencia nem kevésbé fontos
részét képezték az 1956 és a magyar emigracio
viszonyat vizsgaldé és bemutato, illetve a az
1848-49 és 1956 nemzetdrségének azonos és
eltér vonasait bemutatd — tematikailag a
negyedik blokkba sorolhat6 — eléadasok.

A konferencia elsé napjan a délelotti
ilésszak levezetd elndke Rainer M. Janos, az
1956-0s Intézet féigazgatdja volt.

Els6 eléadoként Rainer M. Janos az ,,1956
a XX. szdzad torténelmében” cimii eldadasa
bevezetdjében szolt arrdl, hogy a ,,rovid”
huszadik szdzad — az el6ado értékelése szerint
alapvetéen ez az 1917-t61 1991-ig tartd
idGszakot jelenti — torténetében a magyar
események harom vonatkozasa — ezek: 1956
forradalma a Szovjetuniét valaha  ért
legnagyobb kihivas volt Kelet-Eurdpaban; a
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