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A TORTENESZ BIZONYITSON ES NE POLITIZALJON!

Ungvary Krisztian ,,Sztalin és a habora” cimii irasahoz

A Hadtorténelmi Kézlemények 1996/2.
szamaban kozolte Ungvary Krisztian
,»Sztalin és a habort” cimi cikkét, melyben
kritikai ~ megjegyzéseket  fliz  Borus
Jozsefnek a Histéria 1992/2. szaméaban
megjelent, ,,Breszt-Litovszktol -
Moszkvaig” cimii irasdhoz. Fiatal kollégank
munkaja elarulja, olyan faba vagta fejszéjét,
olyan teriiletre tévedt, amely szamara sok
ismeretlent tartalmaz. A hadiigy ingovanyos
és bozotos terilletén konnyen el lehet
tévedni, ha nem ismerjiik a hadviselés, a
hadtudomany, a  hadaszat alapvetd
torvényszertiségeit. gy allhatott el§ az,
hogy Borus Jozsef kivaléoan megirt, jol
dokumentalt és bizonyitott
megallapitasaival szemben Ungvary
Krisztian a torténelmi valdsagot
megkeriilve, a targyilagossagot sutba dobva,
politikai kontosbe oltoztetett
mondanivaléval magyardzza a német—
szovjet habora kitdrésének koriilményeit.
Barmennyire paradox: sztalinista
modszerrel dolgozik. A maga koncepcidjat
akarja bizonyitas nélkiil az olvasora
oktrojalni, és ehhez a torténelemhamisitast
hivja segitségiil.

A rendszervaltozas utan a torténészek
tobbsége elérkezettnek latta az id6t arra,
hogy a  torténelmet, kiilonésen a
hadtorténelmet megtisztitsa a sztalinizmus
hordalékatol, a dogmatizmus iszapjatol, a
tupirozott és Kkiszinezett, a partot és a
diktaturat szolgalé hazugsagoktol, amelyek
megzavarjak az események megitélését.
Akadtak azonban olyanok is, akik nem
ebben lattak a torténészek feladatat, hanem
abban, hogy enyhitsék, arnyaltabba tegyék a
haboru feleléseirdl kialakult

tomegvéleményt. Uj  torténelemhamisitok
sziilettek, akik a haborti igazi okait
megkeriilve,  elhallgatva,  rdézsasziniire
kezdték festeni a nacizmust €s magat Hitlert
is. Példaul Németorszag és a Szovjetuniod
kozott kitort habortért, bizonyitékok nélkiil,
Sztalint tették és teszik feleldssé. Abbol
indultak ki, hogy Joszif Visszarionovics
bline Oroszorszag ¢és Europa népeivel
szemben oly nagy, hogy a habora
kitoréséért is raharithato a feleldsség.
Egyr6l azonban megfeledkeztek az igy
gondolkozok, arrdl, hogy a hamisitasokra
épitett hipotézis el6bb-utobb Gsszeomlik.
Emlékeztetdiil felsorolok néhanyat ezekbdl
az 1Uj elméletekbdl, amelyekért cikkében
Ungvary Krisztian is sikra szallt.

1. Sztalint nem  békés, hanem
teriiletszerzo, imperialista ~ szandékok
vezették a német—szovjet megnemtamadasi
szerz0dés megkotésénél — irja Ungvary.

2. A Wehrmacht megel6z6 tamadast
kényszeriilt végrehajtani az  Eurdpat
fenyegetd Dbolsevista hordak ellen. A
Hpreventiv.  haborut”  Sztalin agressziv
magatartasa valtotta ki.

3. Még furcsabb  kovetkeztetést
fogalmazott meg a folyoirat 131. oldalan:
»A  gépesitett és pancélos alakulatokat

kozvetleniil a hatarhoz, annak
legexponaltabb, kiugro szogleteibe
csoportositottak, ... és az els6 stratégiai

lépcsé hadosztalyait kozvetleniil a nyugati
hatarra, a masodik 1épcs6 alakulatait pedig a
hatar mogé telepitették, ... lazas litemben uj
utakat, hidakat, laktanyakat épitettek és
mindezt akkor, amikor a németek
felvonulasa a hatarra még el sem
kezdédott.” Ezt kovetden olvashatjuk a



szerz6 sajat  véleményét: ,,Mindebbdl
egyértelmii, hogy a Szovjetunidnak (is)
offenziv  szandékai voltak. Ebbdl a
felvonulasbol csak azonnali tdmadas volt
végrehajthato, védekezésre teljesen
alkalmatlan volt."”A szerzd jelzete szerint
megallapitasait Zsukov marsall konyvének
272. oldalarol allitotta Ossze. Az érdekes,
hogy a hivatkozott oldalon sem az orosz,
sem a magyar nyelvii kiadvanyokban ilyen
mondatokat nem talalunk. Zsukov katona
volt, méghozza hadvezér; ilyen hadaszatilag
értelmetlen dolgokat soha nem mondott.

A szerz6 hozzanemértésérol tanuskodik
az a mondata is, hogy ,,... az elsd stratégiai
lépcs6é hadosztalyait kozvetleniil a nyugati
hatarra csoportositottak, a masodik 1épcsd
alakulatait pedig a hatar mogé telepitették”.
Kérem tisztelettel, ha egyszer az elsé 1épcso
felvonult a hatarra, ami értelemszeriien a
hatar mogotti teriiletet jelenti, akkor a
masodik 1épcsé csak az els6 mogeé
vonulhatott fel és nem a hatar mogé. Kérem,
vegye észre, egymasra rakja a hadaszati
lépcsdket, célszerll lett volna inkabb bemu-
tatni, milyen volt a szovjet erdk
csoportositasa.

A tényallas a fentiekkel szemben: 1941
juniusaban a szovjet hadsereg csapatainak
elsé hadaszati 1épcsdje (az 56. hadosztaly és
két dandar) a hatartél 50 km mélységben
volt széttagolva. A masodik 1épcsé és
tartalékok az elsé 1épcsé mogott 100400
km mélységben csoportosultak.

Egy masik, szintén fejetetejére allitott
kovetkeztetése: lazas iitemben 1j utakat,
hidakat, laktanyakat épitettek és mindezt
akkor, amikor a németek felvonulasa a
Szovjetuni6 hataraira még el sem kezd6dott.
Akasztofat érdemelnek azok a katonai
vezetok, akik akkor kezdik meg a
veszélyeztetett katonai korzetek muszaki
megerdditését, amikor az ellenség mar
megkezdte csapatainak hadaszati felvonul-
tatasat.

4. Ungvary a hidak, utak, laktanyak
épitésébal, a csapatok hadészati
szétbontakozasabol azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy az ,a Vords Hadsereg
offenziv szandékat bizonyitja.” Mivel ha
nem is pontosan, de tobbszor hivatkozik

Zsukovra, idézem, mit mond err6l a marsall:
A kormany 1940-ben egy sor kiegészitd
intézkedést tett az orszdg védelmének
erdsitése érdekében. A gazdasagi
lehet6ségek azonban nem engedték meg,
hogy a rendelkezésiinkre 4116 révid id6 alatt
maradéktalanul megvaldsitsuk a fegyveres
erdinkkel kapcsolatban tervezett szervezési
és egyéb intézkedéseket. A habori az
orszagot a fegyveres erék atszervezésének,
Ujrafelfegyverzésének és  atképzésének
szakaszaban, a sziikséges mozgositasi
készletek és allami tartalékok képzésének
iddszakaban talalta.” (Zsukov: Emlékek,
gondolatok. 1970. 181. o.) Nem azt irta,
hogy felkésziiltek az offenziv feladatokra,
hanem azt, hogy védekezésre sem volt elég
idejiik felkésziilni. Ugyanezen az oldalon,
egy masik mondatban arrdl ir, hogy ha a
hadseregfejlesztésben 1939-ben megkezdett
feladatokat végre tudtak volna hajtani, két-
harom év mulva kivalé hadsereget adtak
volna a szovjet népnek. Ez annak a
beismerése, hogy 1941 juniusdban a Vords
Hadsereg még a hadaszati védelemre sem
volt felkésziilve. Ezt er6sitik meg a Honvéd
Vezérkar 1941 majusi és juniusi jelentései,
melyekre még visszatérek.

Borus Jozsef targyilagosan megirt és
dokumentalt munkajaban bizonyitja, hogy a
torténészek korében jelentdsebb azok
szama, akik a Szovjetuni6 elleni tamadas
okat a harmadik Birodalom
katonapolitikdjaban latjak. Bizonyitja, hogy
a tamadas nem csak a hadsereg csapatait, de
a szovjet allam vezetését is meglepte.
fraséban arra is ramutatott, hogy ,,olyan irat,
parancs, amely kozeli, vagy akar az 1941.
év barmely szakaszdban inditand6 szovjet
tamadasra vonatkozott volna, nem keriilt a
németek kezébe, — egyszerlien azért, mert
ilyen terv, vagy parancs nem létezett.”

SA Szovjetunid elleni tamadas
elokészitésének soran — irja Borus Jozsef —
soha nem szerepelt esetleges szovjet
tamadas teltételezése. [...] A német vezetés
semmiféle kozelgd szovjet tdmadast nem
feltételezett 1941. junius 22-e¢ elbtt [...]
Hitler legbizalmasabb kdrnyezete eldtt sem
tett soha emlitést szovjet tamadas
veszélyérol.”



Borus targyilagos megallapitasai ellen
Ungvary nem tudott dokumentumokat
felsorakoztatni. Mind Hitler, mind Sztalin
tudta, hogy az Osszecsapas elkeriilhetetlen.
Ez nem bizonyitas. Azzal egyetértek, hogy
Hitler tudta, Sztalin nem az Osszecsapasra
késziilt, hanem egy olyan fegyveres erd
megteremtésére, felfegyverzésére és
kiképzésére, amelynek még Hitlert is
gondolkozasra kellett késztetnie mieldtt
meginditja hadait a Szovjetunio ellen.

Nem hib4gja, bline Sztalinnak, hogy csak
a masodik vilaghaboru kitdrése utan, az
1939. és az 1940. évi eseményekbdl értette
meg azt, amit Tuhacsevszkij és elvbaratai
javasoltak a szovjet vezetésnek. A haboru
kitorése utan engedélyezett zold utat a
fegyveres er$ atszervezésének és a modern
haditechnika gyartasanak.

Ungvary Krisztidn egy masik szintén
minden targyilagossagot nélkiiloz6, feje
tetejére allitott hipotézise, hogy Szovjet—
Oroszorszag a masodik  vilaghdboru
kitorésének  elestéjén  élen  jart a
fegyverkezésben és a hadseregfejlesztésben.
Hadiipara — Ungvary szerint — mindségi ¢és
mennyiségi mutatok  terén  lekordzte
Németorszagot. Allitasanak  bizonyitasat
meg sem kisérelte, ez azonban nem is
csoda, hiszen egész koncepcidja a szovjet
hadsereg torténetének nemismeretén alapul.

A valésag: a  Szovjetunidé a
polgarhdbora  befejezése wutan azonnal
megkezdte a leszerelést, a fegyveres erd
atszervezését. A Voroés Hadsereg attért a
teriileti milicia- rendszerre. Létszama 1924
végére Ot ¢és félmilliorol 562 000-re
csokkent. Ezen a rendszeren csak a masodik
vilaghaboru kitdrése utan valtoztattak, 1939
Oszén  vezették be az  altalanos
hadkotelezettséget. Igaz, viszont, hogy az
atszervezéssel parhuzamosan megindult az
aktiv hadtudomanyi tevékenység. A Voros
Hadsereg hadtuddsai, Tuhacsevszkij és
tarsai, a harmincas évek kozepére
kimunkaltdk a mély hadaszat, hadmiivelet
¢és harc elméletét. Ezt még a vezetd allamok
vezérkarai is figyelemmel tanulmanyoztak.
Az elmélet a haboru Uj anyagi—technikai
bazisan keletkezett. Abbol indult ki, hogy a
jove haborgjaban a dontd szerep a

harckocsiké, a repiildgépeké, azaz a
gépesitett csapatoké. Az elmélet megalkotdi
valoban javasoltdk, siirgették a Voros
Hadsereg atszervezését, uj fegyverzettel
valo ellatasat, az 11j anyagi—technikai alap
megteremtését.

A harmincas évek kozepére azonban
nem csak az 10j hadaszati, hadmiveleti
elvek, nézetek sziilettek meg, hanem
megszilardult a demokraciat likvidalo
sztalini Onkény, a sztalini diktatira is,
amely a kommunista part fetisizalasat és a
part, illetve a tarsadalom életében az
ellentmondast nem tlir6 parancsuralmat
valdsitotta meg. A dogmatikus nézetek és a
nemzetkdzi  helyzet hibas  értékelése
nyoman a part- és az allamvezetés nemet
mondott a hadtuddsok javaslataira. Az 1j,
korszerti harceszkdzok gyartdsa csak a
masodik vilaghaboru kitérése utan indult
meg. Példaul a korszer(i (KV nehéz és a T—
34-es kozepes) harckocsik joforman csak
1941 nyaran, a német  tamadas
meginduldsaval érkeztek a csapatokhoz.
1475 korszer(i harckocsi volt a csapatoknal
a német agresszi6 megindulasakor, de a
kezel6 személyzet még erre sem volt
megfeleléen kiképezve. Hasonlé volt a
helyzet a légierénél is. Kiilondsen gyenge
¢és hianyos volt a csapatok légvédelme és
pancélelharitasa, kozel sem voltak olyan
mozgékonyak, mint a német kotelékek, nem
tudtdk elharitani az ellenség pancélos
erdinek kettészeld csapasait. A Szovjetuniod
nemhogy nem jart az élen a
hadseregfejlesztésben, hanem a habora
kitdrésének eldestéjén gyenge hadsereggel
¢és elavult haditechnikdval rendelkezett. A
lemaradasb6él a harmincas évek végére
valoban sok mindent be lehetett volna
hozni, ha Sztalin megfogadja Tuhacsevszkij
marsall és tarsainak javaslatat, tanacsait.

A partot ¢és Sztalint azonban nem a
hadsereg fejlesztése, uj fegyverzettel vald
ellatasa foglalkoztatta, hanem a hadsereg
lefejezése. Az adatok és a tények azt
tanusitjak tisztelt Ungvary kolléga, hogy a
Szovjetunid6 a fegyverkezésben ¢és a
hadseregszervezésben nem jart az ¢len
ahogyan On irja, hanem a kor hadmiivészeti
kdvetelményeihez viszonyitva nagyon is le



volt maradva. Ugy van, ahogy Zsukov irta:
2-3 évre lett volna sziiksége ahhoz, hogy
felzarkozhasson az eurdpai nagyhatalmak
szinvonalara. A honvédelmi népbiztosi
tisztséget 1934-t61 1940-ig K. E. Vorosilov
marsall toltotte be. Elsé helyettese és a
Voros Hadsereg kiképzési csoportfénoke
M. H. Tuhacsevszkij marsall volt.
Tehetségét, tudasat ¢és jartassagat a
hadidolgokban kiilfoldén is elismerték.
Ezért Sztalin és Vorosilov ellenségesen
vélekedtek Tuhacsevszkij ¢és csoportja
tudomanyos munkassagarél. Elméletét, a

hadsereg technikai ellatottsaganak
fejlesztését azzal utasitottdk el, hogy az
burzsoa kovetelmény, amely a

katonatomegek lebecsiilésébol fakad. Ujra
¢letre kelt az az illuzid, hogy a kapitalista
orszagok dolgozéi nem fognak harcolni a
munkasok allama ellen, s ha Németorszag
megtamadnd a Szovjetuniot, mar a haboru
harmadik napjan felkelés tor ki Hitler ellen.

A partvezetés ¢és a  hadsereg
korszertisitését kovetelok kozott valoban
voltak vitak. Tuhacsevszkijék igyekeztek
meggy6zni Sztalint és Vorosilovot, hogy a
Szovjetunié 1éte, fennmaradasa koveteli a
fegyveres erd modernizalasat, a hadiipar
fejlesztését, 10j, korszeri  fegyverek
gyartasat. Sztalin a koncepcids perek
meginditasaval valaszolt Tuhacsevszkij
javaslataira. Az ehhez sziikséges hamis
okmanyokat a NKVD (KGB) prezentélta a
diktatornak. Ebben az akcioban a Gestapo is
segédkezett. Tuhacsevszkijt kompromittald
irast  hamisitottak, amit  atjatszottak
Beneshez, Csehszlovakia elnokéhez, 6 meg
eljuttatta azt Sztdlinhoz. A KGB olyan
okmanyt is hamisitott, hogy Tuhacsevszkij
elvbaratai szovetkeztek volna Trockijjal
Sztalin  ellen.  Sziikségesnek  érzem
megjegyezni, hogy Trockij nem volt a
szocializmus  ellensége. Az  oktdberi
forradalomban, de kiilonosen a
polgarhaboruban Lenin és Trockij vezetett,
Joszif Viszarionovics csak a harmadik
ember volt. Trockij szervezte meg a Voros
Hadsereget ¢és vezette a polgarhdbora
éveiben. A tomegek szemében Lenin utan
Trockij kovetkezett és nem Sztalin. A
diktator ezt nem tudta elviselni. Ezért Lenin

haldla utdn azonnal meginditotta ellene a
tamadast. 1936-ban Trockij neve elég volt
ahhoz, hogy a diktator a népszerti hadtudos,
katonai vezetdé ¢és az Ot tamogatd
tabornokok, tisztek ellen meginditsa a
bolsevik inkviziciét. Ennek a tragédianak
torténete még nem nyert teljes feldolgozast.
Még mindig csak egyes szOrnyliségeit
ismerjiik, azt, hogy 1936-1938-ban koholt
vadak alapjan Sztalin tobb ezer tabornokot,
tisztet, tiszthelyettest és polgari
alkalmazottat végeztetett ki, vagy kiildott
koncentracios  tdborokba. Nem pontos
adatok szerint a hivatkozott években
mintegy 40 000 személyt tavolitottak el a
hadseregbdl. Ezt mindennek lehet nevezni,
de nem hadseregfejlesztésnek. A hadsereg
tisztikaranak lefejezésében jart az élen
Sztalin és nem a fejlesztésében.

Sztalin tehat 1936-1938-ban a sz6 leg-
igazibb értelmében lefejezte a Vords
Hadsereget. Ot marsall koziil harmat, ot 1.
osztalyl hadseregparancsnok koziil harmat,
tovabbi 10 IL. osztalyu
hadseregparancsnokot és a 16 1. és IL
osztalytl hadseregkomisszart kivégeztetett.
Az 57 hadtestparancsnokbo6l 50-en, a 186
hadosztalyparancsnokbdl 154-en, a 28
hadtestkomisszarbol 25-en, a 64
hadosztalykomisszarbol 58-an lettek a
sztalini represszid aldozatai. A 456
ezredparancsnokbdl kivégeztetett 401-et.
Az is a sztalini irtds kovetkezménye, hogy
1941-ben 200 ezredparancsnok koziil csak
17-nek volt hadiakadémiai végzettsége ¢€s
gyakran alhadnagyok, hadnagyok vezettek
ezredeket. A megrazd, hogy a sztalini
szOornylségek a habort alatt és utan is
folytatodtak. G. K. Zsukov marsall — a
masodik vildghdbora legeredményesebb
hadvezére, a Szovjetuni6d tobbszords hdse —
,miutan csaknem minden volt munkatarsat
letartoztattak 1947-ben, kis csomagjat elére
elkészitve, maga is minden nap varta, hogy
sorra kertil.

Ugy vélem, ezek a szamok elég
meggy6zden bizonyitjak, hogy a
Szovjetunié nem a fegyverkezésben, nem a
hadsereg- szervezésben jart az élen a 30-as
évek végén, hanem a tisztikar kiirtadsaban.
Ebbdl az is kovetkezik, hogy nem késziilt



Németorszag megtamadasara. Ellenkezbleg
mindent elkdvetett, hogy erre ne keriiljon
sor. A harmincas évek végére mar Sztalin is
megértette, hogy a haborti viseléséhez
hadseregre van sziikség.

Befejezésiil Ungvary Krisztian szives
figyelmébe ajanlom a Honvéd Vezérkar 2.
vkf. osztalya katonapolitikai helyzetértékeld
csoportjanak 1940 vége és 1941 juniusa
kozott késziilt jelentéseit a Szovjetuniorol és
hadseregérél. Fel merem tenni, ha ismerte
volna ezeket a jelentéseket, irdsdban nem
csak a nacizmust mosdatd politikai
propagandara  tamaszkodik. = Remélem
egyetért velem abban, hogy a vezérkarnal
szolgalt tisztek nem alltak kommunista
befolyas alatt és nem voltak bolsevista
igynokok.  Jelentéseik  targyilagosak,
pontosak, kovetkeztetéseiket a torténelem
igazolta.  Valamennyibdl  érzédik a
hozzéaértés, a hazaszeretet. Ugy
fogalmaztak, hogy az allamvezetés
hasznalni tudja irdsaikat. Nem rajtuk mulott,
hogy a honvédség akkori vezetdi nem
szivlelték meg kovetkeztetéseiket. Werth
Henrik, a Honvéd Vezérkar f6noke a
korméanyzé ¢és a kormany eldtt eltitkolta,
meghamisitotta vezérkari tisztjeinek
megallapitasait. A terjedelem a teljes
jelentések kozlését nem teszi lehetévé, ezért
az egyes okmanyokbol csak a {6
megallapitasokat ismertetem.

A 2. vkf. 1940 marciusaban
helyzetképet ad a Voroés Hadseregrdl: ,,A
szovjet kormany valtozatlanul kitart a sem-
legesség mellett és tavol tartja magat
mindenféle haborus bonyodalomtol. A
kiilpolitikai irdny alapjat tovabbra is a
Németorszaggal valé gazdasagi és politikai
egyiittmiikodés képezi, de a haromhatalmi
egyezményhez nem  csatlakozik [...]
Magyarorszaggal korrekt szomszédi viszont
tart fenn, elismerte teriileti koveteléseit
Roméaniaval szemben.”

Gazdasagi helyzetére vonatkozéan ezt
irjak:  ,,Kozgazdasagilag egy hosszabb
haborira még felkésziilve nincs, igy
Németorszaggal valo békés
egyiittmiikodésre van utalva.”

Helyzetjelentés 1941. aprilis 20-an: ,,Az
orosz hadsereg jelenlegi allapotaban egy

nagyszabasu habori viselésére nincsen
felkésziilve és ezért a szovjet kormany min-
denképpen el  akarja  keriilni a
Németorszaggal vald Osszelitkozést. Orosz
tamadd szandék tehat nem all fenn [...] Az
Osszes katonai intézkedéseket a nyugati
hatarok mentén Németorszaggal,
Magyarorszaggal ¢s Romaniaval szemben is
védoleges ovintézkedéseknek lehet tekinteni
egy esetleges német tamadas kivédésére.”
Ungvary Ur, mi err8l a véleménye?
Miért  hallgat  irdsdban  ezekrél a
jelentésekr6l? Lehetséges, hogy nem ismeri
Oket? Ott vannak a Hadtorténelmi és az
Orszagos Levéltarban és varjak a kutatokat.
Az 1941 aprilis végén keltezett
helyzetjelentésben ez olvashat6.
,,Németorszag balkani vallalkozasa miatt az
oroszok bizalmatlansdga Németorszaggal
szemben erdsbodott és az orosz—német
politikai viszonyban érezhetd fesziiltség
allott be. Angolok terjesztik, hogy
Németorszag rovid idon beliil, de legkésobb
a balkédni haboru utdn meg fogja tdmadni a
Szovjetuniot. Ebben a jelentésiikben
ismételten megerdsitik, hogy az orosz
hadsereg egy nagyszabasu haboru viselésére
nincsen felkésziilve, ezért a szovjet
kormany el akarja keriilni a Németorszaggal
valofegyveres konfliktust. Orosz tamado
szandék tehat nem all fenn [...] Kozvetlen
haborts veszély az orosz  katonai
intézkedésekkel kapcsolatban nem all fenn
[...] A Thatarmenti katonai korletek
megerGsitése [...] tovabb tart. Az itt
elhelyezett seregtestek azonban tovabbra is
a mélységben vannak tagozva (kb. 400-500
km savban) és a hatarra sehol sem zarkdztak
fel.” On pedig irasaban azt sugallja, hogy a
szovjet tamadads barmikor megindulhat, a
hadsereg arra fel van késziilve. Utakat,
hidakat és laktanyakat épitenek, mindez On
szerint bizonyitja az offenziv szandékot. Uj
elmélet, hogy utak hidak ¢és laktanyak
épitése azonos az offenziv szandékkal.
Helyzetjelentés 1944 majus végén: ,,Az
orosz hatdrmenti katonai elékésziiletekre
valo  tekintettel a szovjet kormany
fokozottabb mértékben iigyel arra, hogy
Németorszagot ki ne hivja és vele a haborus
konfliktust elkeriilje [...] Orosz tdmado



szandék tehat nem all fenn [...] Sztalin még
aldozatok aran is el akarja keriilni a
Németorszaggal vald Osszeiitkdzést és a
békés megegyezés felé hajlik [...] A
felvonult 0rosz hadsereg
erécsoportositdsabol  altaldban  nagyobb
szabasu orosz tamadas meginditasara
kovetkeztetni nem lehet. A hatar mentén
hiuz6dé megerdditett teriiletre tamaszkodva
szivos és merev védelem all eldtérben|...]”
On, tisztelt kolléga, az orosz hadsereg
felvonultatasarél ezt irja.: ,,Ebbdl a
felvonulasbol csak azonnali tdmadas volt
végrehajthatd, a védekezésre teljesen alkal-
matlan volt.” Jo lett volna, ha egy-két
mondatban magyarazatot fiiz (ij hadelméleti
nézeteihez, hogy azok is megértsék, akik
valamennyire jartasak a hadiigyben. Még
két mondatot idézek az 1941 majus végi
jelentésbdl. ,,A  német—orosz  habora
kirobbanasanak lehetdsége fennall [...] A
Szovjetuniotol tavol all minden tamado
szandék ¢és Sztalin személyileg aldozatok
aran is békés megegyezésre torekszik [...]
Ha Németorszag elfogadhaté feltételeket
szab, akkor a német—orosz habori
elkeriilhetd.” On viszont ugy fogalmazott,
hogy Sztalin agressziv magatartasa késztette
Németorszagot preventiv haborara. Melyik
az igaz: a hozzaérté vezérkari tisztek
értékelése, vagy az  On  minden
targyilagossagot nélkiil6z6  véleménye?
Remélem nem sértem meg, ha a vezérkari
tiszteknek adok igazat.

Amint latja, a katonai dolgokhoz érté
vezérkari tisztek nem Uugy gondolkoztak
mint On, de targyilagosan értékeltek, nem
az 6 hibajuk, hogy a vezérkar fondoke nem
fogadta el, nem szivlelte meg jelentésiiket
és helyzetértékelésiiket. Werth Henrik
gyalogsagi tdbornok az On modszerével
dolgozott, mindent meghamisitott, Onhoz
hasonléan szovjet tamad6d szandékot
hirdetett. A Kassa elleni légitimadast
szovjet akcionak mindsittetve, a
kormanyzot félrevezetve, hazéankat
belesodortatta ~ évezredes  torténelmiink
legtragikusabb héaborujaba. Ennek
érdekében semmit6l nem riadt vissza, ha a

helyzet ugy kivanta, hamisitott és hazudott,
mindent elkovetett annak érdekében, hogy
Magyarorszagot beléptesse Hitler
horogkeresztes habortijaba.

Osszefoglalva: a vitatott kérdésekkel
kapcsolatban rank maradt dokumentumok,
kiilonosen a Honvéd Vezérkar jelentései azt
tanusitjak, hogy Borus Jozsef irdsaban
targyilagosan, a torténelmi valdsagnak
megfelelden értékelt.

A torténelem és a torténészek alapvetd
feladata a XX. szadzad két kegyetlen
diktatoranak targyilagos bemutatasa.
Elvenni, vagy hozzatenni tevékenységiikhdz
nem szabad. Ugy kell bemutatni &ket,
ahogyan éltek és cselekedtek. Nagyon karos
olyan torténetek mesélése, amelyek nem
felelnek meg a valdsagnak. A torténelem
csak gy jelent értéket a jOvO szazadainak
¢és évezredeinek, ha a valdsagot 6rokiti meg.

1944. december 6-an Moszkvaban a
Magyar Fegyversziineti Bizottsag szallasan
Miklés napi  ilinnepséget  rendeztek.
Résztvevoi a Bizottsdg tagjai és a szovjet
hadsereg oldalara atment tabornokok és
vezérkari tisztek voltak: Miklés Béla és
Vords Janos vezérezredesek, Kéri Kalman
vk. ezredes, Simonfy Téth Erné vk. 6rnagy
és masok. A szovjet  vezérkar
képviseletében  megjelent  Kuznyecov
vezérezredes, a felderitd csoportfénok. A
,vezérital” a vodka wvolt, legjobban
Kuznyecov ¢és Vords Janos vezérezredes
birta. Amikor mar benniik is megnétt a
nyomas ¢és a szék nem volt elég
biztonsagos, harcallaspontjukat a padlora
helyezték at. A vodka nyomdasa alatt a
diktatorokrol vitatkoztak. A tarsalgds német
nyelven folyt, amit mindketten igen jol
beszéltek. Vords Janos részérdl elhangzott
egy ilyen mondat: ,,Tudja mit nem értek én
vezérezredes ur, hogy lényegében mi a
kiilonbség Hitler ¢és Sztalin  kozott?”
Kuznyecov nem sietett a valasszal, pihent
egy keveset, majd mutatd ujjat a szaja elé
téve igy valaszolt: ,,Moszkvaban hidegebb
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van.



