Miivét a lovagok rétegén beliil mindenki,
a legszegényebbek szamara is hasznosnak és
kovetendének tartja. Természetes, hogy a
miiben a vallasos jamborsadg, az egyhazi
idealok tisztelete is meghatarozd szerepet
kap. Ezt csak alatdmasztja, hogy Charny a
turini  lepelként ismert ereklye els6
bizonyitottan ismert birtokosa, aki azt
valodsziniileg a Szentfoldrdl hozhatta magaval.
A mill vazolt szemlélete egyuttal a kozel
egykoru magyarorszagi els6 vilagi lovagrend,
Karoly Roébert Szent Gyorgy Lovagrendje
alapitd  okiratdnak meghatarozé egyhazi
szemléletét is megmagyarazza; annak ha nem
is forrasdul, de hatteréiil szolgalhat. A
békében és habortban a lovagok elé tlizott

idealok akkor még nem voltak idejét multak,
még ha a valéban pragmatikus harci
kézikonyvek koratdl mar nem is vagyunk
messze. Maga Charny mindenesetre hi
maradt a francia lovagi idealhoz: a lovagrend
tagjai nem menekiilhetnek el a harcmezor6l
lovagi hirneviik sérelme nélkiil.

Remélhetd, hogy a mii angol forditasa
révén még inkabb helyet kap a lovagi kultarat
targyald szakirodalomban, amit a kitiind
bevezetd tanulmany és naprakész bibliografia
csak még kivanatosabba tesz.
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Imperial Expansion and Political Control
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Az Oklahomai Egyetem antropologia
professzoranak  jelen miivével  sikerdilt
igazolnia, hogy az azték hadmiivészet és
hadtorténelem ismerete nélkiil a spanyol
hoditok katonai sikereit sem érthetjilk meg. E
két eltér6 kultara, két eltéré6 katonai
hagyomany  talalkozasanak  bemutatasa
hihetetleniil tanulsagos, amint az korabbi
miveibdl is kideriilt (Mexikdé XVI. szazadi
gazdasagtorténete.  1985.,  Habord  ¢és
tarsadalom az ,,6si” Kozép—Amerikaban.
1992., Mexiko és a spanyol hoditas. 1994.). A
mi maradandd értékeit mutatja, hogy jelen
kotet az 1988. évi kiadas puhafedelii
Ujranyomasa.

A konyv, cimének megfeleléen, az
aztékokrol, elsésorban hadviselésiikrl szol.
Az elméleti fejezetekben megismerkediink a
haboru helyével az azték tarsadalomban és az
azték politikai rendszerben, a
katonatarsadalommal, annak tagolodasaval, a

hadiizenettel, a harci el6késziiletekkel, a
mozgositassal, a  tamado és  védo
fegyverzettel, harcmodorukkal, a gy6zelmek
és vereségek kovetkezményeivel. Megtudjuk,
hogy mi késztette az aztékokat allando
terjeszkedésre, mi volt sikereik titka, vallasuk
mennyire 0sztondzte 6ket a hoditasokra.

A torténeti fejezetekben, az 1370-es
évektdl kezdddden, az aztékok torténetével,
uralkodoik hadjarataival, a birodalom kiralyai
koziil pedig Itzcoatl-lal, Axayacatl-lal, Tizoc-
kal, Ahuitzotl-lal, Montezumaval, valamint a
spanyol hoditassal ismerkedhetiink meg.

A mai olvasod kétségkivill arra szeretne
valaszt kapni, hogyan bukott el 1519 és 1521
kozott egy katonailag olyan jol szervezett
birodalom a csekély szamu spanyolokkal
szemben? Az aztékok mozgositasarol példaul
megtudjuk, hogy szazezres seregeket tudtak
kiallitani, s olykor, mint 1497-ben,
meglepéen rovid id6, néhany nap alatt



mozgositani. Ugyanakkor tény, hogy a
terepviszonyok, a kocsik és igavond allatok
hianya vonulasukat lassitotta, s a birodalom
hoditasainak mindvégig leginkabb logisztikai
akadalyai voltak. A Szerz6 véleménye szerint
lényeges, hogy az aztékok el6szor az altaluk
korabban leigazott tlaxcaltec néppel ¢és
hadsereggel keriiltek szembe, akik — két
vereségiik utdn — politikai szamitasbol is
csatlakozhattak a legy6z6ik ellen vonuld
spanyolokhoz. Maga az idopont is
kedvezétlen volt az indianok szamara, akik
éppen az Oszi betakaritdson dolgoztak, mely,
szokasaik szerint, a hadviselés megkezdése
eléttre esett. Tény, hogy a spanyolok agyuik,
szamszerijaik, acélkardjaik, harci kutyaik és
lovaik révén folényben voltak, de az
ujitasokra nyitott, pragmatikus azték vezetés,
ha idét nyer, mindezt ellenstlyozni tudta
volna. Nem kevésbé fontosak a pszichologiai

okok: a spanyolokban egészen az utolsd
pillanatig nem lattak, veszélyes ellenfelet.
Fogalmaik szerint a spanyolok nem ugy
viselkedtek, ahogyan az egy ellenféltdl
elvarhatd lett volna. Végiil, de nem utolsé
sorban, a spanyolok mesteren kihasznaltdk az
aztékok ¢és az altaluk meghoditott népek
kozotti ellentéteket. A szigoru kdzpontositas
hidnya csokkentette az aztékok szamara
birodalmuk fenntartdsanak koltségeit, am
vélsagos pillanatokban hidnyzott a kohézids
erd.

A fennmaradt kéziratok illusztracioi és a
hadjaratok térképvazlatai a szakemberek
mellett az érdekl6dd nagykozonség szamara
is jol érthetévé és kovethetové teszik a
leirtakat.
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ORMENYEK A SZABADSAGHARCBAN

Bona Gabor

Az 1848/49-es szabadsagharc 6rmény hései

(Orszagos Ormény Onkormanyzat, Budapest, 1995. 44 o.)

Kedves Gyula

Czetz Janos, a szabadsagharc legifjabb tibornoka

(Orszdagos Ormény Onkormanyzat, Budapest, 1996. 44 0.)

1848—49-ben a nagyobbrészt Erdélyben,
illetve a Délvidéken ¢él6 6rmény nemzetiség
az Osszlakossag kb. egy ezrelékét alkotta.
Mégis, ez a nemzetiség volt az, amely
szamaranyat meghaladé mértékben vett részt
a szabadsagharcban. Elég ha arra utalunk,
hogy ebbbl a népcsoportbol keriilt ki a
szabadsagharc hat altdbornagyanak egyike
(Kiss Ernd), s 25 vezérérnagyanak egyike
(Czetz Janos). Az aradi vértanuk kozott
ketten, Kiss Emnd altdbornagy és Lazar
Vilmos ezredes szarmaztak 6rmény eredetii
csaladbol, de 6rmény volt 1848-49 egyik

elso, kevéssé ismert vértantja, Novak Tivadar
nemzetér fohadnagy is, akit 1849. januar 14-
én azért végeztek ki Pesten, mert allitolag
atallasra csabitott tobb cs. kir. katonat.

A hazai kisebbségek koziil az 6rmények
apoljak leginkabb 1848-49 emlékét, ami
tokéletesen érthetd is. Az drménység 1848—
49-re beilleszkedett a magyar tarsadalomba, s
komoly szerepet jatszott mind az észak—
erdélyi és bansagi polgarosodasban, mind
pedig — ebbdl kovetkezéen — a liberalis
eszmék magyarorszagi terjedésében  ¢és
képviseletében. Lukéacs Sandor tigyvéd volt a





