KONYVISMERTETES

Kozgazdasagi Szemle, LV. évf., 2008. aprilis (361-371. o.)

A posztszocialista atmeneten innen és tul

Saul Estrin-Grzegorz W. Kolodko-Milica Uvalic (szerk.): Transition and Beyond.
Essays in Honor of Mario Nuti. Palgrave Macmillan, Houndmills, Hampshire
és New York, 2007, 307 oldal, ISBN 9780230546974

A kotet a gazdasigi rendszerek atalakuldsat vizsgdlé Studies in Economic Transition
sorozatban jelent meg (sorozatszerkesztS: Jens Hélscher és Horst Tomann). A neves
szerzGgardat a téma mellett a teriilet ismert kutatdja, Domenico Mario Nuti, olasz kozl
gazdasz irant érzett tisztelet is 0sszekovacsolta, aki 2007-ben tinnepelte 70. sziiletésnapl
jat. Az egybegytjtott tanulmanyok sokszintisége egyben azt is jelzi, hogy Mario Nuti
milyen sok tertileten jarult hozza a szocialista, majd dtmeneti gazdasagok vizsgélatdhoz,
megértéséhez, s a kilencvenes években magahoz az atalakuldshoz is. A szerkesztGk hall
rom nagy csoportba osztottdk a 14 tanulményt. Az els§ hiarom esszé a szocialista mult,
O0rokség kérdésével foglalkozik. A masodik csoportba a szocializmusbodl a kapitalizmusi
ba val6 atmenettel foglalkoz6 hét tanulmany kapott helyet. A harmadik részben szerepld
négy tanulmany - az atmenet kérdéseivel dsszefliggésben, de azokon messze tilmutatva
- tagabb Osszefliggéseket is vizsgdl. Masképpen fogalmazva, a szerzdk harom {6 kérdésO
sel foglalkoznak, a honnan, a hogyan és a hovd kérdéssel. Ugyanakkor a szertedgazd
témakrol szo6l6 elemzéseket olvasva, egyre vildgosabba valik, hogy a hosszabb tavu tenl
dencidk megértéséhez, feldolgozasdhoz elengedhetetlen az intézmények vizsgdlata. Ez
tekinthetd a kotet talan legfontosabb mondanivaldjanak.

Az els§ rész Michael Ellman A szocialista tervezés felemelkedése és bukdsa cimd
tanulmanyaval kezdddik. A szerzé felidézi a szocialista tervezés 70 évének {8 jellegzell
tességeit, a modell és a valosag kozotti eltérés alapvetS okait. A jelenre vonatkoz6 tanulll
sagai koziil érdemes kiemelni, hogy a tervgazdasidg Osszeomlasat kozvetleniil kovets
»kapitalista gy&zelmi hangulat”, ,liberdlis optimizmus” amint szembesiilt az dtmenetek
valésagos, redlis és igen ellentmondasos folyamataival, szertefoszlott. A tervgazdasag
valéban nem tudta a piacot helyettesiteni, de ebbdl nem kovetkezett, kovetkezik, hogy a
modern vildgban egy teljesen szabdlyozatlan, minden maést kizdr6 méodon létezd piac
gazdasagi, tarsadalmi és szocidlis értelemben mikoddképes lehetne. A szerzd megéllall
pitja: piac és allam, verseny €s szabdlyozas egyiitt 1étezik, csak megfelel§ 6sszhangjuk
esetén lehet hatékony és sikeres egy gazdasag.

Viadimir Popov - A kozponti tervgazdasagok életciklusa: miért az Gtvenes években
érte el a szovjet novekedési rata a csicspontot cimd - tanulmanya most a sok-sok gazdall
sagi, tarsadalmi és politikai tényez§ koziil csak egyetlen egyre, a beruhdzasok nagysagal
ra, azon beliil is a p6tlasok alakuldsara koncentral, ami igy egyoldaliva teszi a kovetkezll
tetéseit is. Kiilonodsen igy érezhetjiik, ha Friedrich Hayek, Ludvig von Mises és Kornai
Janos irasaira gondolunk (Hayek [1935], Mises [1920], Kornai [1993]), és azokkal vetl
jik 6ssze megallapitasait. A tanulmany szerint a Szovjetunié az o6tvenes években azért
érhette el novekedése csucspontjat, mert a kordbbi, féleg a harmincas évekbeli nagy
beruhazasok még éreztették hatasukat (20 éves életciklussal szdmolva), s ehhez adddtak
hozz4 az 6tvenes évek extenziv fejlesztései. ,,A novekedést szimba véve, a szovjet fejlél
dés nagyon hasonlitott a 1950 és 1970 kozotti japan, és az 1960 és 1980 kozotti koreai és
tajvani Gthoz - a munkatermelékenység gyors novekedése ellensulyozta a tSkehatékonyl
sag csokkenését, igy a teljes tényezGtermelékenység (TFP) szamottevGen emelkedett. ” (49.
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0.) A szerz§ szerint a beruhdzdsok potldsanak elmaraddsa s az ij termel§ beruhazasok
erdltetése vezetett ahhoz, hogy szemben a fejlett vilagba felemelkedd emlitett példakkal,
a szovjet novekedési csics csak egy évtizedig tartott.

A potlasok elmaradasa valdban egyik tiinete a szocialista rendszer hibdinak, de maga a
rendszer sokkal 0sszetettebb. Ez a kozelités normdlgazdasagnak tekinti a szocialista rendl
szert. Nem veszi figyelembe az alapvetd intézményi kiilonbségeket a Japannal, Koredval
és Tajvannal valé Osszehasonlitisndl. Erdekes tanulsiggal zarja tanulméanyét a szerzg:
jobb lett volna a szocialista rendszernek a ,,csticsponton meghalnia”, mintsem tovabb
élnie, s harom évtizedes hosszd hanyatlds és agénia utdn kimilnia, mivel Ggy véli, hogy
»a Szovjetunidban a piacgazdasigra valo attérés sokkal sikeresebb lehetett volna, ha mar
a hatvanas években elkezdddott volna.” (49. o.) Egyesek szerint persze még megsziiletél
se eldtt be kellett volna az egészet fejezni - de mint tudjuk, a torténelem nem kdnnyen
hallgat rank - f6leg visszamendleg. Amint Alexander Gerschenkron, a ,fényes” hatvall
nas évek elején irta a Szovjetuni6 szocialista rendszerérdl — a 19. szazad torténelmi
tapasztalatai alapjan —, nemcsak ,,Oroszorszag, hanem az egész vildg megfizeti az arat
annak, hogy az orosz parasztsdgot nem sikerilt id6ben felszabaditani, és hogy az iparol
sitasi politikdt nem egy korai id6szakban kezdték el.” (Gerschenkron [1984] 67. o.)

A szocializmus torténelmi 6rokségével foglalkoz6 rész harmadik tanulmanya Michael
Keren és Gur Ofer tollabdl, rendkiviil izgalmas kérdést vizsgdl — Vajon az atmeneti
gazdasagok normal fejlédé orszagok, vagy sem? A szocialista mult terhe cimmel. Az
el6z6 tanulmannyal szemben nyilvanvald a szerzGparos alapfeltevése: a szocialista rendl
szerek nem voltak normalgazdasagok, a vizsgélat arra irdnyul, hogy most mar azok e?
Sokakkal szemben, akik gy gondoljak, hogy a szocialista mult valdjaban k6zO6mbds a
mostani atmeneti gazdasidgokban, s ugyanuigy kell kezelni 6ket, mint a tdbbi alacsony
jovedelmd gazdasagot, e tanulmany szerzGi 1ényegesnek tartjdk a torténelmi ut fiiggdsél
gét. A szocialista ,,0rokség az atalakuldsi folyamat sok mozzanataban fontos, de minden
valdszintség szerint a legmeghatarozobb abban, ahogyan a régi rendszer intézményrendl
szerébdl kialakul a piacgazdasig és a demokratikus tirsadalom intézményi feltételrendd
szere” (58. 0.).

Persze a kérdést, hogy ki normalis, és ki nem, ez nemcsak a bonyolult emberi termél
szetnél, hanem a tdrsadalmakndl is nehéz megvalaszolni. A tanulmany szerz8i Simon
Kuznets megkozelitéséhez nytlnak vissza, amely szerint az orszagok vizsgalata alapjan
leirhat6 egyfajta ,,f6aramlat”, fej6dési tt, ,, Kuznets-gérbe” vagyis egy regresszids gorbe
és a koriilotte 1év6i konfidenciasdv. Kuznets a kapitalista orszdgokat tekintette mintdnak,
,>hormalisnak”, éppen kdzds intézményi alapjaik miatt. A ,tarsadalmi és intézményi rendd
szeriik radikélis kiilonbozdsége mindattdl, ami a modern gazdasigi novekedésbe jo kétl
harom évtizeddel kordbban belépett fejlett orszagokban létezik, ... meggatolnak abban,
hogy a fejlett szocialista orszagokat a tobbi fejlett orszaggal egyiitt kezeljuk” (Kuznets
[1981] 326. 0.). Az el6bb idézett magyar kiadasbol viszont — mas, de szintén érthetd
okok miatt — kimaradt egy par sorral késébbi megjegyzés, amely szerint ,,ha hirom-6t
évtizeden beliil a kommunista orszagok eldrehaladnak addig a pontig, hogy az alapvetd
t6kés keretek készen allnak..., akkor ezen a ponton - tipikus j6léti dllam széles demokrall
tikus intézményekkel - feltehetGen sziikségessé valhat bevondsuk a fejlett
orszagmintankba... jellegiikben kiilonboz$ atmeneti fazisokkal, de elérehaladasukban
konvergélva a tobbiekhez.” (Kuznets [1966] 508. o.) J6 négy évtizeddel e sorok leirdsa
utdn éppen az a kérdés, ebben a konyvben is, hogy melyek lehetnek ezek a volt kommull
nista orszagok.

Michael Keren és Gur Ofer tanulmany azt vizsgalja, hogy megsziint-e ez az intézményi
kiilonbség, s mennyiben sorolhatok be az dtmeneti gazdasagok a nemgzetkozi fédramlatba.
Egyfajta intézményi Kuznets-gorbét alkalmaznak a vizsgalat sordn, amelyhez a World
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Bank Institute indikatorait hasznaljak (Kaufmann-Kraay-Mastruzzi [2005]). Ezek az inll
dikatorok 1996 és 2004 kozott! hat dimenzidban mérik az intézményi fejlettséget: szolasl
szabadsag és elszamoltathat6sag, politikai stabilitds, a kormanyzas hatékonysiga, a szall
balyozas mindsége, jogallamisag, a korrupcid ellenérzése. A szerzdparos elbfeltevése,
hogy ,,az allam hatékonysaga és a gazdasagi fejlettség szintje szoros Osszefiiggést mutat.
Ezt a kapcsolatot nevezziik intézményi Kuznets-gorbének. Hat mutaté Kuznets-gorbéjét
vizsgaltuk, de csak egyet targyalunk részletesen, amely szerintiink a legfontosabb, a
kormanyzas hatékonysagat... Mindazokat az orszdgokat vagy orszagcsoportokat normal
lisnak tekintiink, amelyek nem térnek el nagyon a Kuznets-gorbétdl” (63. o.). A szerzdl
paros kiszamitotta a volt szocialista orszdgok nélkiili regresszidt, majd azokat is bevonl
va, két csoportra bontva is vizsgaltdk a tendencidkat, kiilon az EU-hoz 2004-ben tijonnan
csatlakozottakat, s kiilon a volt szovjet tagdllamokat. Végiil kiilon is foglalkoztak Oroll
szorszaggal.

A tanulmény legrészletesebben a kormdnyzds hatékonysdgdt vizsgalta, de emellett kil
emelten elemezte a korrupciot is, mivel ezt Ggy tekintették, mint negativ tiikorképét a
kormanyzas hatékonysaganak. 1996-ban a legtobb vizsgalt volt szocialista orszag a Kuznetsi
gorbe alatt helyezkedett el,> de az Gjonnan csatlakozottak sokkal kozelebb, mint a volt
szovjet orszagok. A korrupcidra vonatkozd regresszié azt mutatja, hogy a volt szovjet
tagallamok csoportjadban 1996-ban szignifikdnsan magas a korrupcid, s 2004-ben a helyl
zet még rosszabb volt ebben a tekintetben. A vizsgédlatok igazoljdk azt a — nem tdl megll
lep6 - allitast, hogy intézményi oldalrdl lényeges kiilonbség van a volt Szovjetuni6 tagalll
lamai és az Eurdpai Unidéhoz 2004-ben csatlakozottak kozott. Mig az utobbiak 2004-re
jelentdsen kozeledtek az intézményi Kuznets-gdrbéhez, addig ez nem mondhat6 el a volt
szovjet tagillamokrdl. Oroszorszdg messze nem nevezhet§ ,,normdlisnak” az itt hasznalt
intézményi vizsgalat értelmében. Minden szempontb6l elmarad az djonnan csatlakozotl
taktol. A legkisebb elmaradds a kormanyzati hatékonysdg mérésénél van, de ez sokkal
inkdbb a régi intézmények eredménye, mintsem az djaké. Oroszorszag intézményi infll
rastruktirdja ugyanakkor altalaban jobb, mint a volt szovjet tagallamokbdl Gjonnan létrell
jott orszagokban, ahol a régi intézményrendszer Osszeomlott. Oroszorszag a vizsgalat
szerint ugyanakkor elmaradt még a hasonlé fejlettségl latin-amerikai orszdgok mogott
is. Fontos a szocialista milt és magdnak az dtmenetnek a kiilonbsége. A csatlakozott
orszagok esetében a pozitiv tendencidk folytatidsat akadalyozhatja, hogy az ahitott tagsag
elnyerése utdn megszinik a kiilsé kényszer az intézményi megudjuldsra, s maris érezhetd
az elakadés veszélye.®* A fGaramlatba vald beilleszkedés még nem tortént meg, de az
intézmények mindsége bizonyosan kulcskérdése lesz ennek a folyamatnak.

*

A konyv kozépsd részének hét tanulmanya tillépve a szocialista mult 6rokségének elemi
zésén, magaval az atmenettel, a hogyan kérdéssel foglalkozik. Harom egy-egy kérdést —
a privatizaciot, a human t6ke képzettségét, a pénziigyi atalakuldst — vizsgal a térségre
nézve, négy tovabbi pedig egy-egy orszagot — Szlovéniit, Szerbidt, Oroszorszagot és
Fehéroroszorszagot - allit a kozéppontba.

! Azéta mar elérhetd a 2006-ig kiterjesztett adatbazis (Kaufmann-Kraay-Mastruzzi [2007]) is.

2 A gorbe folott volt viszont harom nagyon fejletlen volt szovjet gazdasag, Kirgisztan, Orményorszag és
Grizia. Ami arra figyelmeztet, hogy alacsony fejlettségen kiilonosen vigydzni kell az intézményi osszehasonll
litdsokkal, hiszen azok nem fejlett j6léti dllamok, demokratikus intézményekkel - ahogy Kuznets az emlitett
helyen definidlta a vizsgélat korét.

3 E tendencia részletes targyalasat megtaldlhatjuk: Csaba [2006].
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Sergio Godoy és Joseph E. Stiglitz — Novekedés, kiinduld feltételek, valamint a privall
tizacid intézményei és sebessége az atalakuld gazdasiagokban: 11 év elteltével cimd -
tanulmanya visszatér az dtmenet egyik korai slagerkérdéséhez: a sokkterapia versus foll
kozatos fejlédés dilemmahoz.* A szerzOk érezhetSen a gradualizmus partjan allnak,
erre utal mar elsé példjuk is, az ,eddigi két legsikeresebb atmeneti gazdasag, Kina és
Vietnam gradudlis fejlédést mutat.” (89. o.) Hidnyoljak is, hogy ezt a két orszagot,
amely a népességet nézve az dtmeneti orszdgok 75 szazalékat adja, 4ltalaban kihagyjak a
vizsgalddasok. Az Osszehasonlithatosdg miatt most 6k is ezt tették, de felhivtdk a figyell
met e két gazdasag fontossagara.

A szakirodalom és a kilencvenes évek kozepéig terjed6 adatok alapjan késziilt modell
lek attekintése utdn a szerzOk megéllapitjdk, hogy azok nem vették megfelel6 modon
figyelembe az intézményi €s kiindulasi feltételeket. Nem tudtdk meggydzden bizonyital
ni, hogy a liberaliz4ci6 gyorsasiga o\nmagaban nézve erdteljesen hatna a gazdasagi ndvel
kedésre. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy az intézményi tényezdk és a kiinduldsi
feltételek ugyancsak 1ényegesek a gazdasagi teljesitmény szempontjabol. Godoy és Stiglitz
tanulmanya djravizsgéilja e kérdéseket, immar egy hosszabb idGsor birtokdban s tobb
tényezd bekapcsolasaval. A vizsgéalat 23 dtmeneti gazdasagra terjed ki, beleértve a volt
Szovjetunio és a volt Jugoszlavia legtobb utédallamat. Az 6konometriai elemzés alapjan
a szerz6k megallapitottdk, hogy a kiindulasi feltételeket, valamint az intézményi valtozal
sokat is komplexen figyelembe véve, a privatizdcio sebessége — korabbi tanulmanyokkal
szemben - forditott Osszefiiggést mutat a gazdasagi teljesitménnyel. Ez a gradualizmus
hiveit igazolja, s azt az érviiket, hogy az intézmények megfelel§ kiépitéshez id6re van
sziikség.

Tovabbi eredmény, ez viszont egybecseng mas tanulmanyok megéllapitdsaival, hogy a
tulajdonviszonyok megszilarduldsa erds és pozitiv Osszefiiggést mutat a gazdasagi elGrell
haladassal. A harmadik tanulsag, hogy a privatizdcio szintjének pozitiv hatdsat e vizsgal
lat is érzékelteti, de az Osszefliggés nem igazan szignifikins. A negyedik fontos megéallall
pitds, hogy tiz év elteltével a kiindulo feltételek mdr csak nagyon csekély hatdssal vannak
a novekedésre.

Simon Commander Képzettség és dtmenet cimd irdsa a volt szocialista orszagok 6rofd
kolt human t8kéjét vizsgalja. A kilencvenes évek elején elég altalanos vélekedés volt,
hogy a képzettség viszonylag magas szintje a szocialista mult pozitiv droksége lehet az
atalakulé gazdasagok felemelkedésében. A tanulmény ezt a feltevés megkérddjelezi: kil
16nb6z6 nemzetkdzi Osszehasonlitdsok — példaul az OECD PISA- (nemzetkdzi tanuldi
teljesitményértékelés program, Program for International Student Assesment) jelentései
- segitségével bemutatja a fejlett orszdgokhoz képesti elmaradottsdgot. Ugyanakkor jeld
zi, hogy a fejléd6 orszagokhoz viszonyitva viszont relativ értelemben jobbak voltak az
eredmények. A masik szembetling problémat a megfelel§ szakképzettség hidnya jelentetl
te a volt szocialista orszdgokban, amely e széles rétegek munkaerépiacrdl vald tartds
kiszoruldsaval jart.

A tanulmény a tovabbiakban azt vizsgalta, hogy a human t6ke elmaradottsdga mennyill
ben korlatozta a térségbeli cégek fejlédését. A statisztikai elemzések a munkaerd képzettl
sége és a cégek teljesitménye kozott erds szignifikans dsszefliggést mutattak. A vizsgalt
idészakban a megfelel6 képzettségd munkaerd hidnya, bar gondot jelentett, de a cégek
fejlédésével vald negativ Osszefiiggés nem volt szignifikans, a véllalatok egyeldre tudtak
kezelni a képzettségi korlatot. Osszességében azonban a szocializmusbdl 6rokolt oktatasi
rendszer — amelynek mind ez iddig elmaradt a reformja —, valamint a technikai fejlédés

4 Lényegesen tagabb Osszefiiggésben tette ezt meg Kornai [1989] és [2000].
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kovetelte magasabb képzettség kozott fesziild ellentmondds a jovében nagyon stlyos
kovetkezményekkel fenyegeti az alacsony képzettségdi munkaerd tomegeit.

Marcello de Cecco - Pénzlgyi atalakulds Kelet-Ko6zép-Eurépaban. Egy megjegyzés
cimd - tanulménya a térség kialakul6 pénziigyi rendszerét vizsgélja, részben a szocialista
idészakkal Osszehasonlitva, részben még tigabb torténelmi Osszefiiggésbe helyezve.
A klasszikus szocializmus alig monetarizalt rendszere utdn a reformszocializmusok idell
jén névleg megndtt ugyan a pénziigyi szféra, a bankok szerepe, de vigyazni kell, hogy a
formai hasonldsdagok ellenére ezek az intézmények alapvetGen kiilonboztek a valddi band
kokt6l. Még ha létre is jottek — a kétszintd bankrendszer kialakitidsaval — a kereskedelmi
bankok, ezek valdjaban nem miikddhettek bankszertien a szocialista koriilmények kdzott.

A legtdbb orszigban az elsé 1épés egy 1j jegybanktorvény — altaldban a német kozponti
bank mintijara, biztositva a jegybank kormdanyzattdl, politikatdl vald fiiggetlenségét —
elfogadasa volt. A monobank egyfajta kdzponti bank volt, igy ennek atalakuldsa 1j tipust
kozponti bankka viszonylag konnyen megkezdSdhetett. Mas oldalrél az atalakulds egyik
legfenyegetébb réme a ndvekvd inflacid volt, s ez a pénzkinalatot ellendrz$ intézmény
szerepét eleve igen fontossa tette. A kereskedelmi bankokat a kilencvenes évek masodik
felében - a rossz hitelek konszoliddlasa utan - privatizaltak, s a legtobb helyen a kiilfoldi
tulajdon meghaladja a 75 szazalékot, de gyakran a 90 szizalékot is. A gazdasdg mas
szektoraiban is dontden kiilfoldi t6ke révén ment végbe a privatizacid, s Kelet-Ko6zép-
Eurdpa és Németorszag térségi kapcsolatai mar szorosabbak, mint akar az elsé vilaghal
boru el6tt, vagy a harmincas évek végén, a negyvenes évek legelején. A pénziigyi és
ipari szektor dtmenete az eurdpai és a globdlis folyamatok sodraban nemzetkozi keretekil
ben ment végbe, mikdzben a kormanyzat és a kdzponti bank nemzeti, helyi maradt.
A tanulmany felteszi a jogos kérdést, hogy e kiillonbség mennyiben lehet forrdsa a térségl
ben tovabbi egyensilytalansigoknak? A kiilfoldi tulajdontd kereskedelmi bankok helyi
részlegei nem a nemzeti monetdris politikdra figyelnek, hanem nyugat-eurdpai kozpontjall
ikra. Likviditasuk nem Kelet-K6zép-Eurépa nemzeti bankjaitol fiigg, hanem a kdzpontl
jukban érvényes feltételektSl, amit elsGsorban az Eurdpai K6zponti Bank monetaris polill
tikdja hatdroz meg. E tétel igazat j6l mutatja az a tény, hogy 2002 6ta a régidoban sokkal
jobban né a kihelyezett hitelek nagysaga, mint az itt gytjtott betéteké. Az dtmeneti orszal
gok kozponti bankjai igy anélkiil tudnak nemzeti valutdjuk fiiggetlen dreként tevékenyll
kedni, hogy ,aggodniuk” kellene, viselkedésiik hogyan hat a belsé pénziigyi piacra. Ez
azonban azt is jelenti, nem is tudnak igazén hatni a bels§ pénzpiacra.

Janez Prasnikar és Jan Svejnar — Beruhdzasok, bérek és vallalatirdnyitds az atmenet
idészakaban: a szlovén cégek vizsgalatdnak tapasztalatai - cimd tanulménya a kilencvel
nes elsé felének iddszakat vizsgalta. Az 1991 és 1995 kozotti 458 szlovén cégre terjedt ki
a panelvizsgalat. E cégeket ekkor még nem privatizaltak, de mar ismert volt, hogy belsG
(ott dolgozoknak torténd értékesités) (303 cég) vagy kilsS privatizaciora (155) sor fog
kertilni. Ez mindkét esetben lehetGvé tette a beruhdzasi és a bérkiadasokkal kapcsolatos
véllalatvezetSi magatartdsminta megfigyelését. Persze az eredmények értékelésénél azt is
szamitasba kell venni, hogy a bels§ privatizacidra jelolt véllalatok altalaban kisebbek,
nyereségesebbek és kevésbé tékeigényesek voltak, mint a kiils6 tulajdonosokra var6 cél
gek, amelyeknél altalaban jelentds veszteségek halmozodtak fel. A mintan beliil az is isO
mert volt, hogy 82 cég els6 szadmu vezetdje a kilencvenes évek elején sajat céget is alapitott.
Ezek ugyan orszagosan elismert vezetSk voltak, de nyilvan felmertilt, hogy sajat hasznukra
fordithatjak kettds pozicidjukat. Ezt is vizsgélta az elemzés, valamint annak hatdsat is,
hogy a 458 cégbdl 108 nem volt 100 sz4zalékban kozvetlen tarsadalmi tulajdonban, hanem
részben bankok, kormanyzati tigynokségek stb. résztulajdondban is voltak.

Azon a villalatok esetében, amelyekre bels§ privatizacié vart, s nem volt az elsd
szamu vezetSnek sajat cége, illetve szazszazalékos kozvetlen dllami tulajdonban voltak,
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erds volt az 0sszefiiggés a profitnovekedés és a beruhdzds kozott, illetve negativ kapcsoll
lat a bérek és a beruhdzdsok alakuldsa kozott. Nem ez jellemezte azokat a véllalatokat,
amelyek annyiban kiilonboztek az el6z6 csoporttol, hogy kiils§ privatizaciora vartak. Itt
gyenge és altalaban inszignifikdns Osszefliggés van a bels§ forrdsok novekedése és a
beruhazasok alakulasa kozott, s nincs ,,atvaltas” a beruhazasok és a bérek kozott. Ez nem
meglepS, mivel ezek a cégek nagyobbak, és altalaban veszteségesek voltak, de sokkal
erdsebb banki és egyéb kapcsolatokkal rendelkeztek, s konnyebben jutottak fizetési halal
dékhoz vagy bankkolcsonhoz, azaz puhdbb volt a koltségvetési korldatjuk, mint a kisebb
véllalatoknak. Ez utébbi csoporthoz hasonldk voltak az eredmények ott, ahol az elsg
szamu vezetd sajat céggel rendelkezett. Ha kiils§ tulajdonos is volt, ez az elemzés szerint
javitotta a profitkilatdsokat.

A tanulmény érdekes pillanatképet ad a szlovén atalakulés elsd éveirdl, s azt bizonyitl
ja, hogy a belsé privatizaci6 kilatasa raciondlisabb magatartasra késztette a vallalatirall
nyitast, keményebb volt a koltségvetési korlat, s ebbdl is kovetkezGen erGsebb atvaltas
érvényesiilt a beruhazasok és a bérek novelése kozott. Ugyanakkor ez valdjaban csak egy
pillanatkép, hiszen egyrészt nincs adat az utana kovetkezd évek alakulasarol a kiilonboz6
vallalati csoportokndl, masrészt a privatizacid egésze azota sem zajlott le Szlovénidban, s
az allam tulajdonosi szerepe sokkal nagyobb ma is, mint az atmeneti gazdasagok tobbsél
gében.

A volt Jugoszlavia masik utédallamaval, Szerbiaval foglalkozik Milica Uvalic - SzerQl
bia mennyire kiilonb6z8? cimd - tanulmanya. A kilencvenes évek kdzismerten tragikus
id8szak volt Szerbidra nézve, s csak a Milosevic-korszak végétdl, a 2000. oktdberi polill
tikai véltozasok Ota beszélhetiink pozitiv fejleményekrdl is. Az azéta eltelt idGszakban
szamos teriileten jelentGs valtozds kovetkezett be, misokon viszont alig tortént haladés.
2006-ban az inflacié mar ,,csak” 12-13 szdzalék volt, az dllamhéztartds hidnya a GDP 3
szazaléka ala csokkent, novekedett a kiilfoldi mikodstSke-bearamlds, ugyanakkor mal
gas, a GDP 10 szazalékat is meghaladé volt a fizetési mérleg hianya. A GDP novekedése
6 szazalék koriil mozgott (178. o.). Kettds torténelmi orokségben élnek a mai Szerbia
lakoi, s egyben sajatos kettds nosztalgidban is. A jugoszlav szocializmus idején nemcsak
az életszinvonal volt 1ényegesen magasabb, mint napjainkban, de az Eurdpéaban elfoglalt
helytik és nemzetk6zi megitélésiik is. A kilencvenes években ,a szerb allampolgarok egy
egész évtizeden at nemzetkozi elszigeteltségben éltek a Milosevic-rezsim hamis igéreteil
nek kodfatyla mogott, irredlis és irraciondlis varakozdsok vildgaban” (186. o.). Ma is
vannak azonban, akik még e korszak illizidéinak hatdsa alatt dllnak, s visszakivanjak ezt
az idGszakot. Osszességében nézve a gazdasagi helyzet lényegesen rosszabb volt a kétezl
res évek elejére, mint egy évtizeddel kordbban. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy az
egymas utan kovetkezd korszakok lenyomataként a mai Szerbidban négy kiilonbozé gazil
dasagi rendszer él (nem igazan békésen) egymas mellett. 7. klasszikus szocializmus (puha
koltségvetési korlat, szubvencid a veszteséges vallalatoknak stb.); 2. dnigazgatdsos piaci
szocializmus (a vallalatok tarsadalmi tulajdona, dolgozdi jogok stb.); 3. ,vadkapitalizl
mus” (alacsony hatékonysagu igazsagszolgéltatas, hidnyos piaci szabalyok, bizonytalan
tulajdonviszonyok...); 4. hiperliberalis kapitalizmus (gyors kereskedelmi liberalizalas,
az allam joléti funkcidinak redukdldsa stb.). Ebben az dsszetett gazdasagi helyzetben, az
ezredfordul6 utani években, a reformok révén, Szerbia kozeledett a tobbi atalakuld gazl
dasaghoz - intézményeiben és céljaiban egyarant —, s remélhetSen visszafordithatatlan
elérelépés tortént ezen az uton. Ugyanakkor a geopolitikai és belpolitikai helyzet, az
ellentmondasos belsd tdrsadalmi viszonyok sok tovabbi bizonytalansagot allithatnak ezen
a gbrongyos uton az éppen csak labadozé szerb gazdasig és tirsadalom elé.

Palma Desai Oroszorszag helyzetével foglalkozik — Az identitds keresése: merre tart
Oroszorszag? cimd - tanulmanyédban. A térségben a rendszervaltas dsszekapcsolddott az
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orszaghatarok jelent§s megvaltozasaval, Gj orszagok sziiletésével. Mind a szocializmus
Osszeomlasanak, mind az orszighatarok atalakuldsinak a legnagyobb vesztese kétségtell
lentil a volt Szovjetunié volt: az orszag elvesztette vilaghatalmi, birodalmi szerepét.
Mikdozben a tobb szempontbdl® ,,felszabadult” kelet-kozép-eurdpai orszdgok éppen erdl
sebb identitast nyerhettek, bar kétségkiviil még az utkeresés allapotdban vannak ezen az
aton is, mindezzel szemben Oroszorszag elvesztette sajatjat.

A birodalom 6sszeomlaséat kovetSen egy , szétesett térben” talalta magit a megmaradt
orszag. A régi intézmények szétestek, az ujak még nem alakultak ki, illetve 1ényegében
formdlisak voltak. Jelcin és csapata latszélag gyorsan adoptélta a nyugati politikai és
gazdasagi formakat. 1993-ban 1j alkotmanyt fogadtak el - elvileg nyugati mintara —, de
a kialakitott elndki rendszer demokracidkban ismert ellensilyai hidnyoztak - legfeljebb
»Potyemkin-demokraciar6l” beszélhetiink. Ugyanakkor ez a ,korlatlan” elndki hatalom
egyaltalan nem tudott érvényesiilni, a helyi hatalommal és az oligarchakkal szemben.
A megfelel§ intézmények nélkiili piac nem meggjitotta a gazdasdgot, hanem segitette a
régi elit hatalmanak atmentését. Mint Csaba [2006] jellemezte ezt a helyzetet, a ,,formall
lis intézmények és a politika altal tiresen hagyott tirsadalmi teret az informalis intézmél
nyek toltik ki és uraljak a maguk torvényei szerint” (304. o.).

A jelcini kilencvenes évek l1ényegesen kiilonboztek az ezredforduld utadni PutyinO
korszakol. Putyin megerdsitette a kozponti kormanyzat szerepét a helyi hatalmakkal szemfl
ben, 4j alapokra helyezte a nagy t6kével vald kapcsolatat, a profitorientaltsigot dssze
kapcsolta az orosz hatalmi érdekek meghataroz6 szempontjaval. A nemzeti érdekek érll
vényesitése a kiilpolitikdban is meghatdrozova valt. A birodalmi teriiletek elvesztése egyl
részt az Uj hatdrokon beliil domindlova tette az orosz népességet, ami ugyan erdsitette a
nemzeti tudatot, de a nacionalizmus er8sddésével is jart. Masrészt az 1j Oroszorszag egyre
ersebben érzékelteti , kiilonleges feleldsségét” a kornyez6 FAK-orszagokal szemben.
A putyini stabilizaci6 erds tdmaszat jelentették és jelentik az emelkedd olajarak, a gazdasall
gi novekedés érezhet§ hatdsa a lakossag életkoriilményeire. Az erdsodd orosz identitds
régi — szocializmus el6tti - értékek felelevenedésével jar, beleérve az erds autokrata
vezetd, az ortodox vallas és a szlav hagyomanyokat, de mindez parosul nyugati elemekl
kel, ami az tizleti foglalkozasok és sikerek novekvd elismerését is jelentik. Ahogy az
orosz vegyes gazdasig alapvetSen mas uton halad, mint a kelet-kdzép-eurdpai atalakuld
gazdasagok, a politikai intézmények, értékek és nemzeti identitds jellemzdi is masok.

A negyedik kiilon vizsgalt orszag a kotetben Fehéroroszorszag. Saul Estrin, Marina
Bakanova, Igor Pelipas és Szergej Pukovich — A privatizaci6 hatdsa a véllalati teljesitmél
nyekre Belaruszban - cimd tanulménya 2000 és 2004 kozotti harom, iparvéllalatokra
vonatkozo felmérésre tdmaszkodik. Mario Nuti és masok is tobb oldalrél bemutattak,
hogy Fehéroroszorszagrdl valéjaban nem lehet elmondani, hogy a szocializmusbo6l kapill
talizmusba tarté dtmeneti gazdasadg. A mostani tanulmany hasonld kovetkeztetésre jutott.
A viszonylagosan kedvez$ makrodkondmiai adatok ellenére a fehérorosz vallalatok harom
okbol igen kevés valos elérehaladdst mutatnak: /. nem tudtak integralddni a vildggazdasagll
ba, 2. tovabbra is megfigyelhet§ a puha koltségvetési korlat, 3. az intézményi kornyezet
hianyos, s ez mind a privatizalt, mind az 1j cégeket erGsen sijtja. A privatizacié képtelen
pozitiv hatdsokat kifejteni a tulajdonviszonyok bizonytalansagai, a termékpiacokon érvéll
nyesiild korlatozasok és a puha koltségvetési korlat tovabbélése miatt. Fehéroroszorszag
dtja nem hasonlithatd a kelet-kdzép-eurdpai atalakulé gazdasdgokéhoz.

*

5 Megszabadultak a szocialista gazdasagi rendszertdl, ideoldgiatdl, s nem utolsdsorban éppen a szovjet
birodalom nyilt vagy alig leplezett uralmatol.
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A tanulméinykdtet harmadik része négy atfogd tanulmdanyt tartalmaz, amelyek kiilonb6zd
szempontokbdl az atalakulds utani korszakrdl osztjdk meg gondolataikat az olvasdval.
Vito Tanzi Komplexitas és rendszerhiba cimd tanulmanya harom f6 pontban jeloli meg a
szocializmus bukésanak okait: /. a korlatozott gazdasagi 0sztonzés az egyéni teljesitmél
nyek novelésére; 2. A novekvé korrupcid, kiilondsen a Szovjetuniéban; 3. e rendszerek
novekvd komplexitdsa, ami a gazdasagi tervezést egyre nehezebbé tette.

A tanulmany valdjaban ez utdbbi kérdésre koncentral, s tillép a szocialista rendszer
kérdéskorén, mivel ugy véli, hogy a komplexitds novekedése hatdssal van és lesz a piacll
gazdasdgokra is, és ott is kudarcokhoz, a technoldgiai, a pénziigyi, a gazdasagi, s6t a
politikai rendszer rendszerhibdihoz is vezethet, ha olyan helyzeteket idéz elS, amelynek
kovetkezményeit nehéz elbrelatni és lekiizdeni.® Léteznek olyan pénziigyi vélsagok, amel
lyek - akércsak a technoldgiai komplexitas kdvetkezményei — a pénziigyi rendszer Osszel
tettségébdl erednek: nagyobb tér nyilik az egyéni korrupciéra, ami noveli a rendszerhibak,
pénziigyi valsagok valoszintségét. A szerzd, tobbek kozott, a kaliforniai Enron és az olaszl
orszagi Parmalat esetét hozza fel példaként. Hasonl6 gondok jelentkezhetnek gazdasigi
vélsagok okaként is. A vdratlan, a szakembereket is meglepl vélsdgok esetén gyakran
talalhatjuk az okok kozt a komplexitast is. Politikai valsdgok is bekovetkezhetnek hasonl
16 médon. A technoldgiai komplexitds novekedését és annak veszélyeit csak a fejlédés
leallitasaval lehetne megéllitani, ami nyilvdn nem megy. De lehetne foglalkozni az ember
teremtette komplexitas veszélyeinek mérséklésével (egy olyan addrendszer, amelyet 65 000
oldalon keresztiil kell kifejteni, példa az ember altal krealt elkeriilend6 komplexitdsra).

A novekv6 komplexitds hozz4jarulhat rendszerhibak kialakuldsdhoz:

- korrupci6t sziilhet, s kiilondsen ,,jogi korrupciot”, ezen a szabalyok olyan ,,atalakill
tasat” érthetjiik, ami egyedi célok elérését szolgdlja;

- a lobbik szerepének novekedését segiti, s azt, hogy az egyes csoportok érdekérvéll
nyesitési lehetdsége mdsok rovdsdra novekedjen;

- hozzajarulhat a jovedelmi és vagyoni kiilonbségek novekedéséhez;

- aszimmetridt alakit ki a szegények és a gazdagok kézott, hogy mennyire tudjédk sajat
javukra kihasznalni a jogi, ad6zasi, szabalyozasi és egyéb tarsadalmi rendszereket. Mill
nél bonyolultabb és dsszetettebb lesz egy rendszer, annal komolyabb elénnyel birnak a
tobb eszkozzel rendelkezdk. Ilyen esetben az atlagpolgar szamadara egyre koltségesebb az
informacidkhoz jutni. Igy egyre tobb teriilet a szakérték birodalma lesz, akiket csak a
gazdagok tudnak megfizetni.

Ha ezek a tendencidk kiteljesednek, akkor ez kikezdheti a piacgazdasdgok legitimacill
6jat, és a populizmus feler6s6déséhez vezethetnek. A rendszer novekvd komplexitdsa
akér a piacgazdasidgok hanyatldsdt hozhatja, hasonloképpen ahogy hozzajarult a szociall
lizmus bukdsahoz is. A piacgazdasiagokban a dontéshozas egyik f6 elvének az atlathatol
sagnak és az egyszertiségnek kell lennie, és ezt a szabdlyozasban, jogi rendszerben,
valamint a kormanyzasban is érvényesiteni kell.

John Eatwell - Kockazatkezelés és rendszerkockazatok cimd - tanulmanya, tartalmat
tekintve, kapcsolddik az el6z6 tanulmany gondolataihoz, kiilondsen amelyek a bonyolult
pénziigyi rendszerek veszélyeirdl széltak. A hetvenes évek el6tt a pénziigyi szabalyozas
nem volt a figyelem elSterében, de napjainkban egyre fontosabb kérdéssé valt. A pénzl
ligyi rendszer valtozasanak f6 jellemzGi napjainkban: novekvd pénziigyi koncentracio és
kockazatatharitas, jelentGs és er6s6dd nemzetkdziesedés, novekvs dollarizacié. MikozO
ben ezek igen fontos makrodkonomiai tendencidk, ekdzben a szabdlyozasi fejlemények

© A technikai komplexitdsra példaként hozhatjuk egy atomerémi vagy trhajé meghibasodasanak valdszill
nlségét, a sok parhuzamos technoldgia elére nem latott, nem lathaté kolcsonhatdsdt, Osszelitkozését és
kovetkezményeit.



Konyvismertetés 369

(Basel-1, Basel-2) kimondottan mikrodkonomiai szinten maradnak. Erre az ellentmoni
dasra utal az IMF [2004] tanulmanya: a ,,szabalyozasnak és a szabilyozds elemeinek
sokkal kozvetlenebb mdodon kellene az egész pénziigyi rendszer stabilizalasat szolgalnill
uk” (30. 0.). A pénziigyi kockézatvéllalds a kézpolitika szempontjabol kiilsd externdlidnak
szamit, mivel az egyének pénziigyileg kockazatos vallaldsainal az a koltség vagy haszon,
amit ez az egész tarsadalom szamadra jelent, kiilsGleges az egyedi befektets szamara. Egy
altalanos pénziigyi valsag sokkal tobb veszteséget jelenthet az egész tdrsadalom szdmdra,
mint az egyéni befektetSk egyedi veszteségeinek Osszege. Az a gazdasag, ahol nagy
externalidk vannak, tarsadalmilag nem hatékony. Ilyen esetben a kozpolitikdnak a pénz
ligyi szabalyozéassal kell a jelzett hatékonytalansagok kikiiszobolésére torekednie.

A pénziigyi externalidk kiilonlegesen erds hatastak, mivel makrodkonomiai transzl
missziokon dt érvényesiilnek, a kamatldbon, az arfolyamon vagy a tdzsdei arfolyamokon
keresztiil. A nyugalom idészaka, amit gyakran stabil varakozasokkal és stabil piaci bizall
lommal jellemeznek, fenntarthatja azt az illiiziot, hogy a pénziigyi piacok helyzete valol
ban az erds redlgazdasagon mulik. Ennek az illiziénak a darabokra torése katasztrofélis
lehet. A pénziigyi szabalyozasnak, intézményeknek a katasztrofak elkertilésére kell torel
kednie, illetve a bekovetkezett valsdgok veszteségeinek minimalizdldsara. A pénzpiacon
kiemelt szerepe van a jovére vonatkozo vdarakozdsoknak, hiszen ez rogton kihat a jelen
piaci értékekre. A szabdlyozasnak és a makrogazdasagi politika irdnyanak nemzetgazdall
sagi és nemzetkozi szinten is kezelni kellene a pénziigyi rendszer kockdzatait. Jelenleg ez
a kockazatkezelés csak inkabb mikroszinten valésul meg, ami a vazolt kiils6 hatdsokat
nem tudja kezelni, s6t gyakran sulyosbitja a makroszinti kdvetkezményeket.

Csaba Ldszlo Optimélis 4talakuldsi palydk? cimd tanulmanya az atmeneti orszdgok
immar kozel két évtizedes tapasztalatait tekinti 4t, abbol a nézGpontbdl, hogy lehetett-e
volna jobban végigvinni. E kérdés persze tjabb kérdéseket vet fel, mihez képest jobb,
milyen viszonyitasi pontokat tekintiink fontosnak, mértékadénak? Van-e egyaltalan optill
malis palya?

Kezdetben nagy vitak voltak a sokkterapia versus fokozatos fejlodés kérdésében, valall
mint az 4talakulds tarsadalmi koltségeir6l. Késébb azonban egyre inkdbb a maga kompl
lexitasdban tekintették az atalakuldsi folyamatot. Az id§ elteltével szélesebb egyetértés
alakult ki az ugynevezett posztwashingtoni konszenzus keretében. Egyre jobban megerdi
s0dott az intézményépités kulcsszerepének elismerése, mivel ez bizonyult a fenntarthatoll
sag feltételének. A fokozatos ,csindlva tanulni” folyamat, legaldbbis a gazdasdgpolitika
elméleti szintjén, kozelebb hozta a kiilonb6z6 nemzetkozi intézmények szakértdit az atll
menet tennival6it illeten. Ezt felgyorsitotta az Eurdpai Unid erds befolydsa a térségben,
de a kdvetend$ politika belsd érlelése elmaradt ezekben az dtmenti gazdasidgokban. Sét,
ismét egy kiviilrél adott mérce, a kdzos eurdpai valuta atvétele s ennek feltételei valtak az
egyik elsddleges iranytivé. Ennek el6nyei elméletileg vilagosak voltak, s az Gjonnan
csatlakozok kotelezettséget véllaltak az eurd bevezetésére.

A valdsagban azonban mindez nem az elképzeléseknek megfelelGen tortént. Az Eurdl
pai Unié magjét jelent§ példaorszdagok — Németorszdg, Franciaorszdg és Olaszorszag -
maguk is megbotlottak a maastrichti uton, dontSen rovid tavi belpolitikai megfontolasok
miatt, s ezt nem kovették az igért retorziok. Ez elbizonytalanitotta — a szintén szdmtalan
bels6 problémaval szembenézd - ,,kdvetd” orszagokat. Nemcsak a ,,rossz példa” téritette
el az 4&tmeneti orszagokat, de a nemzetkozi likviditdsbdség eredményezte torténelmi mélyl
ponton 1év8 kamatldbak is. Végiil, de egyaltalan nem utolsdsorban, a kilencvenes évekl
ben élenjard atalakuld orszdgokban a gazdasagi problémdak szélesebb tdrsadalmi ellentll
monddsokat generdltak — ndvekvé munkanélkiiliség, jelentGs elszegényedd rétegek stb.
Mindez parosult az oktatdsi rendszer hidnyossagaival, ami novekvd korlatot jelent a nol
vekedésben.
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A problémak egyik gyokerét kétségkiviil az intézmények és a kovetett politikak mindll
ségében kell keresni. A Osszetett strukturalis valtozasok jelentGs részben kiviilr6l jové
hatdsokra zajlottak a kelet-kdzép-eurdpai orszdgokban, szamottev§ résziik nem belsG
tarsadalmi folyamatokban kristalyosodott ki. A nyugati — s ezen beliil els§sorban eurdpai
uniés — normdak és intézmények adaptilasa mindebbdl is kovetkezGen jelentds mértékben
formdlis volt. Els6 helyre kivankozik itt a koltségvetési politika, majd meg kell emliteni,
hogy az Eurépai Unidhoz valé csatlakozas nem hozta meg a pénziigyi kozvetitdrendszerQl
ben a mindségi valtozdst. Hasonld hianyossagok meriiltek fel szdmos nem gazdasagi
terlileten is, mint példaul a jogrendszer terén. A vdllalati szféra atalakulasa is lelassult a
csatlakozéast kovetden. A konszenzus hidnya, az alacsony hitelesség és az elégtelen elkol
telezettség egyeldre illuzérikussa tette az eur6zéndhoz vald csatlakozédst. Ez nem (csak)
Onmagaban vett probléma, de a jelzett gondok azt is mutatjak, hogy az 1j demokracidk
nem elég erdsek, s elmulasztottik a gazdasagi fellendiilés el6nyeit kihasznalni a kétségkil
viil fijdalmas, de feltétleniil sziikséges, harmadik generacids reformok végrehajtasara.
Masik fontos kovetkezmény, hogy az olyan nyitott, kis gazdasdgok, mint a visegradi
orszagok, egyre jobban ki vannak téve a nemzetkozi tSkepiac ingadozasanak. Ilyen kol
rilmények kozott a nemzeti valuta fenntartdsa résziikrél egy koltséges és veszélyes lull
xus, s az Onall6 monetdris politika nem tdbb, mint illazid.

Mindezt figyelembe véve, mi is lehet ezen orszagokra a megfelel§ fogalom? Minek is
nevezziik Sket? Kétségeink egyre erGsebbek lehetnek az drmeneti jelz6 kapcsan, hiszen
ez magéaban foglalja, hogy a folyamatnak nemcsak a kiindul6pontjat, de a végpontjat is
ismerjiik. Helyesebb, ha a tények attekintése utn elfogadjuk, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa
orszagai lényegében ugyanazokkal a kihivdsokkal néznek szembe, mint a bdvités el6tti
unids orszagok, egy hajéban eveziink mar. Ugyanigy, ahogy a fejlett orszagok is kiilonQ
bozd pdlydn fejlédtek és fejlddtek, ugyanez feltehet§ és elfogadhatd az Gjonnan csatlakol
z6kndl is. Fel kell adnunk az optimdlis ut illizidjat, s helyesebb elfogadnunk, hogy
1étezik az utfiiggdsség, s még inkabb azt, hogy a kdzdsségi dontések orszagok kozott és
generdciok sordn masok és masok lehetnek. A kommunizmusbo6l kiszabadult orszagok
utja és kialakult jellemzdi tartdsan eltérhetnek és eltérnek. Ezek dsszehasonlitasa és megl
itélése sokkal inkdbb csak értékelvii lehet, mintsem valamiféle optimdlis skalan méricsi
kélhetd és osztalyozhatd eldrehaladas.

A kotetet Grzegorz W. Kolodko - A nagy posztkommunista atalakulds és a vilag bill
zonytalan jovdje cimd - {rdsa zarja. A tanulmany elGszor a globalizdcio fogalmat tarQ
gyalja, s 6v att6l, hogy minden bajnak, vagy minden jonak a forrisit ebben keressiik.
Egyrészt sok jelenség nem is fiigg 0ssze a globalizicioval, mésrészt ugyanazok a folyall
matok egyes szerepl6knek jot hoznak, masoknak pedig rosszat. Jelenleg nyilvéan a fejlett
orszagok képesek jobban kihaszndlni az el6nyoket, a fejletlenek kevésbé. A geopolitikai
helyzet is sok mindent befolydsol az elényok és hatranyok eloszldsiban. A tanulmény
Lengyelorszdg atmenetét ez utdbbi kiinduldpontbdl elemezi. Kordbban az orszag foldrajl
zi fekvése igen kedvezétlen volt, mivel az évszdzadok soran nyugatrél Németorszag,
keletr6l Oroszorszag, északrol pedig Svédorszag jelentett szamdara veszEélyt. Ma viszont
az orszag geopolitika helyzete nagyon kedvezd a globdlis versenyben, amit még nem
aknaz ki eléggé - kiilonosen Oroszorszaggal kapcsolatban. Lengyelorszag csak akkor
képes kihasznalni a globalizaci6 lehetdségeit, ha liberalizal, kinyitja gazdasagat, és minél
jobban integralddik az eurdpai és vilaggazdasagba. A kiilfoldi téke befogadésa kiilondsen
fontos szdmara, de ez egyben a nemzeti valuta tilzott megerdsddéséhez is vezet. A lenl
gyel gazdasag a globalizacidba vald fokozott bekapcsolddassal egyre jobban fiigg példaul
az arfolyamok alakuldsatél, igy az eur6—dollar arfolyamtol, amelyet pedig képtelen befol
lyasolni. Itt alkalmazkodni kell, amit részben segithet a nemzeti valuta helyes arfolyamal
nak kialakitdsa. Minden orszagra, minden gazdasagra igaz, nemcsak Lengyelorszagra,
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hogy a globalizacié napjaink realitdsa. A vilag Osszetett, igen bonyolult rendszerben
mikodik. Lehet szeretni, lehet nem szeretni, de a kapitalizmus fejlédésének ez a
globaliz4ci6 a mai kikeriilhetetlen fazisa. Minél jobban meg kell ismerni, dsszetett, kol
csonhatasos mechanizmusait fel kel tarni, s olyan szabalyokat és intézményeket kell kill
alakitani, amelyek a jobb mikodést segitik, és a szamtalan fellépd problémat enyhitik.

A kotet sok izgalmas tanulsaggal és tovabbgondolandé kérdéssel gazdagitja az olvasot.
A honnan-hogyan-hova kérdés sok vetiiletét vizsgaljak a tanulmanyok. A volt szocialisO
ta orszadgok egy része igen tavol van a fejlett orszdgoktdl, de amelyek az Eurépai Uniol
hoz csatlakozhattak - nem konny tton -, kdzeledhetnek a fejlett gazdasagokhoz. Ez egy
esély. Ennek kihasznalasaban dontd szerepe van és lehet a formdlis és informdlis intézméll
nyeknek, azok fejlédésének és mindségének. A sikernek és a kudarcnak sokféle utja és
forméja lehet. Kuznets [1966] megfogalmazasat folytatva, ha ,tarsadalmi és intézményi
rendszeriik” atalakitdsdban a volt ,kommunista orszagok el6rehaladnak addig a pontig,
hogy az alapvetd t6kés keretek készen allnak”, a sikeresek ,,jellegiikben kiilonbozé atmel
neti fazisokkal, de el6rehaladdsukban konvergalva a tobbiekhez” (508. o.), bekeriilhetll

nek a fejlett orszdgok csoportjaba.
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