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A gazdasagi globalizacié szamokban
A nyitottsag alakuldsa az EU orszagaiban - 1. rész

Napjainkban széles korben és sokszor nagy érzelmi téltéssel targyaljak, hogy az egyre
intenzivebbé valé globalizacié milyen hatassal van a nemzetgazdasagokra. A parttall
lan vita helyett érdemes a véleményalkotast elfogultsagmentes, kvantitativ vizsgalall
tokkal megalapozni. Ezek megkovetelik a globalizacié amorf fogalmanak kériilhatall
rolasat, valamint a ,,nemzetkdziesedés” el6rehaladasanak mérését a gazdasagi
globalizacio legfébb dimenzidiban. A cikk a globalizaltsag — értelmezésiink szerint a
gazdasagi nyitottsag — legfébb mutatéit vizsgalja, azok tartalmat, korlatait, szamszel[l
riisitési lehetGségeit veszi sorra. E mellett 6sszehasonlité elemzést ad a mutatok
szamértékei alapjan Magyarorszag, az EU-tagorszagok, valamint néhany kivalasztott
feltorekvé orszag nemzetkoziesedésérdl az elmult harom évtizedben. A tanulmany
itt kozolt els6 része a fogalmi tisztazast kovetben a termékek és szolgaltatasok kill]
kereskedelmével foglalkozik, a kovetkez6 szamban megjelené rész pedig a portféliol]
és miikod6toke-aramlasra, a kiilféldi tulajdonosi iranyitas kiterjedtségére, valamint a
nemzeti adéalapok elvandorlasara terjed ki.*

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: B4, F15, F21.

A ,globalizaci6” elnevezés hasznalata a 20. szdzad utols6 évtizedében terjedt el, s mindl
annyian tapasztalhattuk, hogy igen gyors iitemben.' Fiigg6en att6l, hogy miként definiald
juk a globalizacid elnevezés mogotti jelenséget, illetve annak meghatarozé hajtéerejét, az
altala osszefogott valtozasokat tekinthetjiik vagy val6ban djaknak, kordbban sohasem
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tapasztaltaknak, vagy egy, az emberiség Ujkori torténetét végigkisérs, hosszabb id6 6ta
kibontakozé, hullimokban felgyorsul6 folyamatnak, amely csak a legutobbi id6kben kapta
meg ezt a taldnyos Uj elnevezést.
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A globalizaci6é mibenlétérdl, kibontakozdsinak sajatossagairdl és elsGsorban hatisairdl
az elmult évtizedben heves vitdk folytak, amelyek ma sem csitulnak. E vitdkra jellemz§,
hogy milyen sokan és sok iranybdl kapcsolddnak bele: megfogalmazzak allaspontjukat a

* A szerz$ koszonettel tartozik az OTKA T/16 T 046871 szamu projektjének, valamint az Eurdpai Bizottl
sag Foglalkoztatsi, Szocialis Ugyek és Esélyegyenldség Féigazgatosiga altal kezdeményezett SIMGLOBE
(Social Impact of Globalisation in the EU) projekt timogatasaért. A szerz§ ugyancsak halds a cikk anonim
lektoranak hasznos tandcsaiért.

' A globalizdcio kifejezés a New York Times lapjain eldszor az 1980-as években meriilt fel, de terjedése
akkor még lassu volt, hiszen e napilapban az 1980-as évtizedben hetente atlagosan egynél kevesebb alkaloml
mal emlitették. A német nyelvteriiletre jellemz§, hogy a Frankfurter Allgemeine Zeitungban a kifejezés elsd
felbukkandsa 1993-ra tehet6. A globalizdci6 elsé hivatalos szotdri megjelenése 1991-re datdlédik: ekkor
szerepeltette az Oxford Dictionary of New Words mint kozhaszndlatd kifejezést. (Lasd Fisher [2003],
Weizsdcker [2002], ILO [2007].)

Gdcs Janos tudomanyos fémunkatdrs, az MTA Kozgazdasdgtudomanyi Intézete (e-mail:
gacs@econ.core.hu).
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legkiilonbozébb tarsadalomtudomanyok képviselGi, kormanyzati szervek és nemzetkozi
szervezetek, érdekvédelmi és civil szervezetek, egymastol fiiggetleniil vagy nemzetkozi
Osszefogasban. Az érvelések hevessége és a véleménynyilvanitas kategorikus jellege marl
mar a hitvitdkra emlékeztet. A globalizaciorél megjelend konyvek tdlnyomo része a pamfl
let, a politikai vitairat miifajaba tartozik.?

A globalizacié fogalmanak képlékenysége és a vele kapcsolatos, igen gyakran tisztal
zatlan kiindul6pontokbdl folytatott érvelés sokakat Ovatossiagra késztet. Az érvényes
megéllapitasokra val6 torekvés az elmult években a kozgazdaszkutatdk jelentds részét a
mobdszertani szempontbdl ilyen esetekben bevalt irdnyba mozditotta el: a globalizacié
igen szertedgazd és amorf jelenségét igyekeztek jol definidlt médon koriilhatdrolni, and
nak mérésére mddszereket kidolgozni, mértékét megbecsiilni, és hatdsit mas gazdasagi
és tarsadalmi jelenségekre kvantitativ modon elemezni.’> Nem mondhatjuk, hogy e tobb0
1épcsGs feladatot sikertilt volna minden szempontbdl eredményesen, és — széles kor szall
mara — kielégité m6édon megoldani, de az biztos, hogy e 1épések kozelebb visznek a
gazdasadgi globalizdcio jelenségének megértéséhez. Az elmult években a kutatdk a
globalizaci6 mértékét kifejez6 mutatdk segitségével igyekeztek szadmos Osszefiiggést neml
zetk6zi Osszehasonlitdsban, dkonometriai mddszerekkel (tobbnyire mikro- vagy
makroadatokra épiil6 panelvizsgalatokkal) elemezni. Igy példaul azt vizsgaltak, hogy a
globalizaciés folyamat elérehaladdsa miként hat az orszdgok gazdasagi novekedésére, a
foglalkoztatasra (kor, képzettség, dgazat, munkajelleg, fizetés stb. szerint), az egyenlétl
lenség kiilonbozé megnyilvanuldsaira, a pénziigyi és novekedési volatilitasra, a termékek
és szolgaltatasok arara, azok nemzetkozi szorddasara stb.*

E cikk az ilyen jellegd elemzések els6 1épésénél megall: a globalizaci6 fontosabb mutall
t6it elemzi abbdl a szempontbdl, hogy azok a globalizicid, a ,,nemzetkdziesedés” mely
oldaldt — s azt mennyire egyértelmien vagy torzitottan — mutatjdk. Az a tapasztalatunk,
hogy a globalizaci6val kapcsolatos diskurzus résztvevéi — s sokan a kutatok kozt is — nem
tesznek kell§ eréfeszitést a globalizacié mutatinak dtgondoldsara: kihagyjak vagy rovidre
zarjak azt a sziikséges szakaszt, amikor a kutatd a vizsgalt jelenséget a megfelel6 mutatok
felhasznalasaval egyszerd leir6-Osszehasonlitd elemzésnek veti ald. Ez aldl természetell
sen vannak kivételek.’ A globalizaci6 ugynevezett stilizalt tényei kevéssé vagy csak tdlll
sagosan altalanos — s6t, nemegyszer démonizalt — formajukban ismertek.

Hogy ezen a hidnyon enyhitsiink, elemzésiinkben a gazdasigi globalizdcié mutatdit
vessziik sorra és elemezziikk. A megfelel§ indikdtorokat Magyarorszdgra és kozvetlen
kornyezetére, az Eurdpai Unid orszdgaira szaimoltuk ki, tdbbnyire az elmult harom évtill
zedre, s ezeken végziink id6beli és keresztmetszeti dsszehasonlitdsokat. Arra keressiik a
vélaszt, hogy mely eurdpai orszdgok a leginkébb nyitottak a vildggazdasig tobbi orszal
gaval szemben. Sajat nyitottsaguk valtoztatasaval mely orszagok hasznositottdk legini
kabb azokat a lehet§ségeket, amelyek a kozlekedés, szallitds és a telekommunikaci

2 Ez nemcsak a publicistdk altal irott konyvekre igaz, hanem a neves kozgazdaszkutatok miveire is (lasd
Wolf [2003] és Friedman [2006], illetve Stiglitz [2003] és Bhagwati [2005]).

3 Az elmilt években magyar szerzSk altal a témardl irt atfogé mdvek mas irdnyt valasztottak. Cséfalvay
[2004a], [2004b] szinvonalas tankonyveiben a globalizacids jelenségcsoportot a lehet§ legtobb oldalrdl és a
maga fejlddési folyamatdban, bdséges illusztraciokkal mutatja be. Szentes és szerzotdrsai [2006] sokrétd
tanulmanykotetiikben pedig éppen azt hangsilyozzak, hogy a globalizici6 olyan fliggdségek rendszere, amely
nem korlatozodik a gazdasagi jelenségekre, hanem kiterjed a fejlddés tarsadalmi, technoldgiai, tudomanyos,
szocidlis, politikai, intézményi oldalaira is.

4 Az ilyen iranyd kutatisok gyakorisigdra jellemzd, hogy Calderon és szerzdtdrsai [2005] irodalmi attell
kintésiikben, amelyben a globalizicié és a gazdasigi novekedés Osszefiiggéseit vizsgald kutatdsokat foglall
jak Ossze, 16 olyan tanulmdnyra térnek ki, amely a kiilkereskedelmi nyitottsdg, 14-re, amely a pénziigyi
nyitottsdg, és hatra, amely a kiilfoldi sokkok hatdsat vizsgdlja az orszagok novekedési teljesitményére.

5 Lésd példaul OECD [2005], valamint Denis és szerzdtdarsai [2006].
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gyors miiszaki fejlédése révén, illetve a kereskedelem és a piacra 1€pés liberalizalasa
nyoman alakultak ki? Milyen mértékben gyorsult fel a gazdasagi globalizacié Eurépaban
a szocialista vilagrendszer Osszeomldsaval, s a gazdasag szereplGinek, a gazdasagi tranzll
akciok 1étesitésének ezzel egyiitt jaré novekvd szabadsaga nyoman? Nyitottsag tekintetél
ben utolérték-e a korabbi kozponti tervezésd gazdasagok a régi EU-tagorszagok gazdasall
gat, vagy tovabbra is csak fejlett tdrsaik nyomaban haladnak? Van-e e tekintetben kil
16nbség, ha a gazdasigi nyitottsag kiilonbozd teriileteit nézziik, igy a kiilkereskedelmet,
a portfolio- és kozvetlen kiilfoldi beruhazasokat, a kiilfoldi tulajdonosi iranyitasnak vagy
a nemzeti adorendszereknek valé kitettség mértékét?

Modszertani szempontb6l az is fontos, hogy a gazdasigi globalizicid, a nyitottsag
mutatdi koziil melyek azok, amelyek egyértelmden és a legkevesebb torzitdssal mutatjak
az altalunk (gazdaségi) globalizicionak ismert jelenség lényeges dimenzidit. Az biztos,
hogy a mutatok mindkét nagyobb osztalyat, a gazdasagpolitikai eszkdzokre alapozott
indikatorokat és az eredményalaptakat is szdmba kell venni.

Elemzésiinkben az EU-orszagokbol két csoportot vizsgalunk: a 15 régi tagot, valamint
a 2004-ben csatlakozott nyolc és a 2007-ben csatlakozott két kelet-kdzép-eurdpai gazdall
sagot. ElsGsorban helyhidny miatt itt eltekintiink az EU-tagorszdgoknak maés fejlett és
fejl6ds orszagokkal vald 6sszehasonlitasatdl. Igyeksziink azonban kitérni négy kiemell
kedé jelentdségl nagy feltorekvd gazdasag (Brazilia, Oroszorszag, India és Kina, anll
gol neviik kezdébetije alapjan: BRIC-orszagok) megfelel§ adataira. Sok elemzd szell
rint ezek expanzidja jelenti a globalizacids fenyegetés f6 forrdsat mind a fejlett, mind a
fejlédésben elmaradt orszdgok szamira.® A gazdasdgi globalizicié szdmos dimenzidjat
attekintjiik, egy fontos témdval, a munkaer6 nemzetkdzi vandorlasdval azonban - helyhil
4ny miatt — nem foglalkozunk, mint ahogy a globalizicié szintetikus mutat6it sem elel
mezzik részletesen.

Fogalmak

Globalizacion altalaban a vildg nemzeteinek, a kiilonb6z6 orszagok lakosainak fokozott
egymasra utaltsagat, integralddasat értjiik gazdasagi, kulturlis, demografiai és politikai
ételemben, valamint a természeti kdrnyezet valtozasait is beleértve. A globalizacié fogalll
ma arra utal, hogy egy vildgban éliink, olyanban, amelynek egyes részei ezer széllal és
egyre kozvetlenebbiil kapcsolédnak egymashoz.

A globalizici6fogalom lesztkitésének egyik kézenfekvd ttja, ha az elemzd a gazdasdll
gi globalizdciora koncentrdl. Ez a globalizacids folyamat egészének meghatarozo, tortél
neti és elméleti szempontbdl is leginkabb koriilhatarolt része. A szakirodalomban megtall
lalhat6 sokféle definiciobol Brahmbhatt [1998] egyszeri meghatarozasat hasznaljuk. E szell
rint a gazdasagi globalizacié (vagy a globdlis gazdasagi integracid) ,az egyének és a
véllalkozasok novekv( szabadsiga és képessége arra, hogy onkéntesen gazdasagi tranzll
akciot folytassanak mas orszagok lakosaival és cégeivel; egy olyan folyamat, amelynek
jellemzGje, hogy a kiilfoldi szallitok fokozott mértékben hatolhatnak be a nemzeti pial
cokra” (Brahmbhatt [1998] 1. o.).

A globalizacids folyamat hajtoerejét részben az orszdgok dontéshozoi befolyasoljak,
igy az ebben az értelemben gazdasdgpolitikai eredetd: ide tartozik a cserefolyamatok elé

% A BRIC-orszagcsoportnak a mai fejlett orszdgokat 2050-re hattérbe szoritd fejlddését eredetileg a Goldman
Sachs beruhdzési bank egy 2003. évi tanulmdnya josolta meg: e szerint 50 éven belill Kina és India a
feldolgozdipari és szolgaltatdsi dgazatokban, Oroszorszdg és Brazilia pedig a nyersanyagok termelésében és
eladdsaban valik dominans vilaghatalomma (Goldman Sachs [2003]).
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emelt allami és maganeredetd korlatok csokkentése. A globalizacié elSrehaladdsanak
masik forrdsa a fechnologiai és az iizleti folyamatok fejlodése: a kozlekedés és szallitas,
az informatika és a telekommunikaci6 terén bekovetkezett miszaki fejlédésnek koszonl
hetGen a nemzetkozi cserekapcsolatokban csokkennek a tranzakcids koltségek.’

Az elemz8k egy része a globalizacid mai hullamat legf6képpen - s6t, van, aki kizarold
lag — a technolégia fejlédésének tulajdonitja (példaul Williamson [1998] vagy Giddens
[1999]). Méasok - igy Sachs-Warner [1995] - a kormanyzati politika jelentségét hangll
sulyozzak, ezen beliil is a kiilkereskedelem liberalizalasat, a szocialista rendszer 6sszel
omlasat és a gazdasagi reformokat. Bhagwati [2005] egyenesen azt allitja, hogy a jelend
legi globaliz4cios folyamatnak a kordbbi globalizacids hulldmokt6l megkiilonboztets f6
jegye, hogy a nemzetgazdasidgok nyitottsiganak novekedése kevésbé a miiszaki fejlédés
eredményeként valosul meg, sokkal inkdbb a kereskedelem és t6kedramlés elé a kormal
nyok 4ltal kordbban emelt korlitok felszdmoldsa kovetkeztében. S végiil vannak olyan
kutatdk, akik mindkét fajta hajtéerd jelentGségét elismerve, azokat egy tovabbival vagy
tovabbiakkal egészitik ki. Mussa [2000] példaul a mdszaki fejlédés és a politika szerepéll
hez hasonlitja a globalizacid elérehaladdsaban az egyének és a kozosségek novekvd hajll
lamat (faste) arra, hogy kihasznaljak azokat a lehetGségeket, amelyeket a kozlekedésl
szallitas és a telekommunikaci6 csokkend koltségei szdmukra jelenthetnek.

Mint a globalizacid fenti definicigjabol kitlinik, a gazdasagi globalizdcié mértékének
valtozasat altalaban orszdgokra lehet értelmezni, illetve azok lakosaira. Itt az orszagokat
sajatos foldrajzi elhelyezkedésiik, politikai berendezkedésiik, jogszolgaltatdsi rendszel
riik, a lakosok 4ltal besz€lt nyelv, tarsadalomtorténetiik stb. hatdrozza meg. A definiciol
ban emlitett ,,hatdron atnyuld tranzakciok”, amelyek lefolytatdsdnak szabadsagarol, egyl
szerliségérdl van szd, az iizleti élet kiilonbozd oldalaira vonatkoznak: termékek és szoll
galtatasok kiilkereskedelmére; hatirokon atnyuld pénziigyi miveletekre (portféliol
beruhazasokra, hitelnydjtasra és hitelfelvételre); kozvetlen t6keberuhdzasokra, amelyek
segitségével vallalkozok idegen orszagokban cégeket alapitanak, mikodtetnek és iranyill
tanak; adott orszadgban mas orszagok polgarai altal végzett munkaszolgédlatokra (a muni
kaer$ migracidja révén); a piaci miveletek akadalytalan és biztonsidgos lebonyolitdsdhoz
sziikséges informacidédramlasra; azonos konvencidk, standardok és magatartdsi szaball
lyok kolcsonds alkalmazésara.

A globalizacid, a nemzetkoziesedés eldrehaladasat sokan ugy fogalmazzak meg, hogy
a gazdasagok nyitottabbakkd vdlnak. Ez az érzékletes metafora a nemzetkozi kereskedel
lem empirikus vizsgédlataiban régen hasznalatos, s szélesebb teriileten is értelmezhetd: jol
irja le, hogy az orszdg ,ajtajdnak, ablakainak” szélesebbre tardsa — akdr hazai vagy
nemzetk6zi gazdasagpolitikai dontések révén, akar a miszaki fejlédés nyoman - fokol
zottan teret enged a nemzetkdzi interakcioknak, a vildg mas részein €16 egyénekkel, ott
miikodd vallalatokkal és szervezetekkel lebonyolithaté tranzakcidknak. Ennek megfelel
16en cikkiink is alapvetden a gazdasidgok nyitottsdganak vizsgalatira irdnyul: nyitottsagi
mutatdkat szamszerdsitiink, mégpedig szamos dimenzidban, és ezeket elemezziik. Egyes
helyeken azonban rdmutatunk arra, hogy — mint minden metafora esetében — a fogalom
szigoruan kovetkezetes alkalmazdsidnak ez esetben is megvannak a korlatai.

A szakirodalomban hasznalt nyitottsdgi mutatok a gazdasagi globalizacié orszagok kozotti
eltéréseinek és idébeli alakuldsdnak Osszehasonlité elemzéséhez nyujtanak segitséget.
A mutatdk vagy az eredményen alapulnak (vagyis a nyitottsag tényleges megnyilvanulal
sat mutatjak), vagy a gazdasdgpolitikdra alapozattak (és ezzel azt a lehetdséget mutatjk,
amelyet a gazdasagpolitika eszkozei teremtenek a korlatokt6l mentesen megvaldsuld hall

7 A kozlekedési, szallitasi, informatikai és telekommunikéacios koltségek hosszi tavi dramai csokkenéséll
r6l 1asd Masson [2001] tanulmanyat.
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tarokon keresztiili csere szamara). A nyitottsdg eredményen alapul6 indikatorai tobbnyil
re a de facto liberalizacioval allnak kapcsolatban, mig a gazdasagpolitikara alapozott
nyitottsdgi mutatok (melyeket szabdlyalapi vagy korlatozasalapi mutatdknak is nevezl
nek) a de jure liberalizacié mértékét tiikrozik. Szamos elemz6 mind a kétfajta mutatd
értékét figyelembe veszi, mert ugy tartja, barmelyik fajta index kizarélagos hasznalata
félrevezetd eredményekhez vezethet.® Cikkiikben arra toreksziink, hogy ahol erre lehetdl
ség adodik, mind a kétfajta mutatd alakuldsit szdmba vegyiik.’

Egyes kutatok ramutattak arra, hogy az egyszer(i eredményszemléletd mutatok félreld
vezetSk lehetnek, mert tiikrozhetik a vizsgalt orszag sajatos adottsagait, esetleg idében
atmenetileg el6forduld jelenségeket is — s ezek mind fiiggetlenek lehetnek a gazdasig
tényleges nyitottsagitdl. Ezért a nyitottsag dsszehasonlitd vizsgélatira az egyszerd mutall
téknal kifinomultabbak alkalmazasat javasoltdk. Példaul mivel a leginkébb elterjedt eredd
ményalapi mutatd, a kiilkereskedelem/GDP arany nagysaga fiigg a vizsgélt orszag és
kereskedelmi partnereinek foldrajzi helyzetétdl, illetve méretétdl, a mért tényleges nyill
tottsag szintjét érdemes az orszag potencialis vagy elvarhat6 kereskedelmébdl szamithat6
potencidlis (vagy atlagosan elvarhatd) nyitottsag mértékével korrigalni. Ennek megfelel
16en az igy kapott kiilonbséget lehetne figyelembe venni a nyitottsdg nemzetkdzi 6sszehall
sonlitdsai soran. (Egy orszag potencialis kereskedelmét altalaban a kiilkereskedelem tgyl
nevezett gravitaciés modelljével becsiilik meg.)

Misok - példaul Kevin O’Rourke és Jeffrey G. Williamson gazdasagtorténészek —
ramutattak arra, hogy egy orszag kiilkereskedelem/GDP aranyanak novekedése fiigghet
az adott orszag importkeresletétdl, illetve exportkindlatat6l, amelyek valtozasat viszont a
lakossag novekedése, a szabad foldteriiletek hasznositdsa, a t6kefelhalmozis novekedése
vagy az altalanos miiszaki fejl6dés vezérelhet. Mindezek olyan tényezGk, amelyek fiigl
getlenek a gazdasagi globalizacid f6 hajtoerditdl, igy a tranzakciés koltségek és a gazdall
sagpolitika altal emelt korlatok csokkentésétdl. Ezért, allaspontjuk szerint, a nyitottsag
vizsgdalata soran a termékek araban megfigyelhet§ nemzetkozi konvergenciara kell 6ssz0
pontositani, mivel ez a mutat6 ,,adja megdonthetetlen bizonyitékat a globalizaci6 el6rel
haladdsanak” (O’Rourke-Williamson [2000] 4. 0.)."° E szemléletnek megfelelGen, a kel
reskedelem tertiletén bekovetkezett integracidt Lindert-Williamson [2001] a termékarak
hosszu tavid, kontinensek kozotti kiegyenlit6désén keresztiil méri: a szerz&paros szamital
sai szerint a nyersanyagarak kontinensek kozotti eltérései 1820 és 1914 kozott 81 szdzall
lékkal csokkentek, 1914 és 1950 kozott viszont megduplazddtak, hogy azutdn 1950 és

8 Prasad és szerzotdrsai [2003] példakat mutatnak be olyan gazdasigokra, amelyek ugyan magas gazdal
sagpolitikai nyitottsagot értek el, de az eredményalapon szdmszerdsitett nyitottsaguk csekély mértékd mal
radt: az drukereskedelem teriiletén ilyenek egyes, a vildggazdasdg centrumait6l foldrajzilag tdvol fekvd
orszagok, a tékedramlas teriiletén pedig néhany afrikai orszdg. A madsik oldalrél példat mutatnak be olyan
gazdasigokra, amelyek a t6kedramlas tekintetében de jure zartak voltak, de facto azonban a tSke igen
massziv kidramldsat voltak kénytelenek elszenvedni: ilyen volt néhdny latin-amerikai orszag, amely részese
volt az 1970-es és 1980-as évek viharos t6kemenekitési eseményeinek. Cikkiinkben mi is példakkal illusztl
raljuk, hogy a politikai eszkozokre, illetve az eredményekre alapozott mutatok a gazdasagi nyitds folyamal
tdnak egymdstol eltérd sajatossdgait mutatjak.

° Kiilon értelmezési problémat jelent, hogy noha szokas egy adott orszag dltaldnos nyitottsagarol beszélll
ni, a gazdasagpolitikai alapi mutatokhoz fliz6d6 intézkedések jelentGs része bilaterdlis viszonyban értelll
mezhetS. Ugyanakkor nemegyszer az eredményalapii mutaték helyes értelmezése is megkivéanja, hogy figyell
lembe vegyék a vizsgélt orszdg partnerorszaganak (illetve partnerorszdgainak) sajatossdgait is, vagyis a
bilateralis szemlélet itt sem kiiszobolhet§ ki.

10 Cooper [2006] a fentiekhez hasonléan definidlja az integracidt: integraciorél szerinte akkor lehet bell
szélni, amikor a termék- és tényezSpiacok olyan szorosan kapcsolédnak egymashoz, hogy az arak a kiilonO
bo6z6 orszagokban egyiitt mozognak. Frankel [2000] ezzel egybecsengden azt hangstilyozza, hogy értelmes
moédon nem a kereskedelem mérete mutatja a piacok nemzetkozi integraltsdgdnak fokat, hanem a kereskedell
mi korlatok hidnya és a kereskedelem nagyfoku kiterjesztésének lehetdsége, amely viszont az arakat egyl
massal harmonizélja.
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2000 kozott ismét 76 szazalékkal csokkenjenek. Vizsgalataik szerint az els§ idGszak vall
tozasainak motorja a szallitas koltségeinek csokkenése volt (az arak eltéréseinek mintegy
hiaromnegyede e tényez6nek koszonhetd), a masodik id§szak valtozasait kizardlag a kell
reskedelem elé Gjonnan emelt korlatok okoztik, mig a harmadik idszakban a valtozasok
haromnegyedét a kereskedelem liberalizdlasa indukalta. Mivel a termékarak kiegyenlitSl
dése alapesetben bilaterdlis viszonylatban értelmezhetd, s a modern gazdasag rendkiviil
Osszetett termékstruktirdval mikodik, a globalizacié igy definidlt mutatdinak kiszamitall
sa hatalmas adatgytjtést igényel, és bonyolult szamitasi feladat, amire - a szakirodalom
tandsaga szerint - eddig igen kevesen vallalkoztak.

Amikor az eredményalapi mutatokat a gazdasigi globalizacié hatdsainak elemzésére
haszndljak, gyakran felmeriil e mutatok sajatos veszélye, a vizsgalt jelenséggel kapcsolal
tos endogenitds. Példaul, ha kutatok azt kivanjak vizsgélni, hogy a kiilkereskedelem/
GDP arannyal mért nyitottsdg ndvekedése hogyan hat az orszigok novekedésére, akkor
nem lehet kizarni azt a lehetdséget, hogy a mas okokbdl gyorsan novekvd orszagok a
felmertilS értékesitési kényszernek vagy fejlettségi szintjiiknek megfeleléen magas nyill
tottsagi értéket érnek el, vagyis a vizsgalt két valtozo kozt esetleg egy forditott dsszefiigl
gés is fennall. Hasonloképpen, ha valaki a ndvekvd nyitottsag hatdsat vizsgélja az orszall
gok kozotti jovedelemkiilonbségre, akkor nem lehet kizarni, hogy egy orszag azért éri el
a nyitottsdg gyors novekedését, mert az egy fére jutd jovedelmet tekintve mar eleve
nagyon elmaradt kereskedelmi partnereitSl, s igy koltségel6nyre tett szert, és nem a
nyitottsagi kiilonbség kovetkeztében szenvedte el tarsaival szemben a jovedelmi hatranyt.

A gazdasagi élet kiillonboz6 teriiletein a nyitottsdg mértékének jellemzésére az elemzGk
egyes vagy tobbes mutatokat, esetleg szintetizalt tobbes mutatdkat haszndlnak. A legtdbb
eredményalapi mutat6 folyamatos skélan vehet fel értéket (altaldban maximumérték néll
kiil), mig a gazdasagpolitikai eszkdzok alkalmazasan alapulé mutatok altalaban mindségi
indexek, igy diszkrét értékeket vehetnek fel. Sachs-Warner [1995] népszerd szintetizalt
nyitottsdgi mutatdja (melyre késSbb visszatériink) példaul bindris, vagyis azt mutatja,
hogy egy id6pontban az orszag gazdasigpolitikai szempontbdl nyitottnak vagy zartnak
tekinthetd.

Mig a termékkereskedelem és a pénziigyi folyamatok teriiletén a nyitottsdg mérésére
alkalmazott mutatok tobbé-kevésbé altalanosan elfogadottak, a szolgéltatasok liberalizal
lasanak (és a nyitottsag ezzel 0sszefiiggd) mértékét ezeknél sokkal nehezebb megnyugtal
téan megallapitani. Itt altaldban a gazdasagpolitikai intézkedéseket tiikkrozd mutatok —
esetleg ezek kombindlt indexe - jelzik a liberaliziltabb, vagyis nyitottabb rezsim felé
valé elmozdulast.

A gazdasagi globalizacié elérehaladdsanak empirikus elemzése
A kiilkereskedelem boviilése — eredményalapu mutatok

A nyitottsdg alakuldsanak legismertebb mutatdja a kereskedelem (export, import) és a
GDP héanyadosa. A mutaté alkalmazdsa ugyan fogalmi szempontb6l tobb okbdl is vitatd
hatd,!! ezt azonban ellenstilyozza az az eldny, hogy a hozza sziikséges adatok konnyen
rendelkezésre allnak, és szamitdsa egyszerd.

A tényleges és a potencialis nyitottsig megkiilonboztetésének mar emlitett nehézségein til meg kell
emliteni azt az inkonzisztenciit, amely a kereskedelem mint halmozddést tartalmazé brutté fogalom, és a
GDP mint nett6 fogalom kozott fenndll; azt a kényelmetlenséget, hogy a mutaténak nincs természetes maxill
malis értéke; s végiil azt, hogy a GDP szolgaltatidsokkal 0sszefiiggd része torzitast visz a mutatd értelmezéll
sébe (erre még részletesen Kitériink).
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Gazdasagtorténészeknek egy sor orszag esetében sikertilt rekonstrudlniuk a kereskedel
lem és a GDP (val6szind) multbeli mértékét, és az igy szamolt nyitottsagi mutatok szerint
a 19. szazad utols6 évtizede 6ta vilagszerte elérehalad a nemzetgazdasagok integralodal
sa. Noha ez a folyamat nem volt mentes a visszaesésektdl, a legutbbi évtizedekben a
vilag legtobb orszdgiban a nyitottsag olyan szintet ért el, amelyet a multban ott sohasem
lehetett tapasztalni (1. tdbldzat).

1. tdbldzat
A termékexport GDP-hez viszonyitott aranya 1870 és 1998 kozott
(1990-es arakon, szazalék)

Orszag, régiod 1870 1913 1929 1950 1973 1998
Nyugat-Eurdpa 8,8 14,1 8,7 18,7 35,8
Franciaorszag 4,9 7,8 8,6 7,6 15,2 28,7
Németorszag 9,5 16,1 12,8 6,2 23,8 38,9
Hollandia 17,4 17,3 17,2 12,2 40,7 61,2
Nagy-Britannia 12,2 17,5 13,3 11,3 14,0 25,0
Spanyolorszag 3,8 8,1 5,0 3,0 5,0 23,5
Kelet-Eurdpa és a volt Szovjetunio 1,6 2,5 2,1 6,2 13,2
Eszak-Amerika, Ausztrdlia és

Uj-Zéland 3,3 4,7 3,8 6,3 12,7
Egyesiilt Allamok 2,5 3,7 3,6 3,0 4,9 10,1
Latin-Amerika 5,4 5,1 8,5 3,9 4,9
Mexikd 3,9 9,1 12,5 3,0 1,9 10,7
Brazilia 12,2 9,8 6,9 3,9 2,5 5,4
Azsia 13,9 10,8 14,1 22,0 27,1
Kina 0,7 1,7 1,8 2,6 1,5 4,9
India 2,6 4,6 3,7 2,9 2,0 2,4
Japan 0,2 2,4 3,5 2,2 7,7 13,4
Afrika 5,8 20,0 15,1 18,4 14,8
Vilag 4,6 7,9 9,0 5,5 10,5 17,2

Forrds: Maddison [2006] 3-2b. és F-5. tablazatai alapjan.

A legutobbi évtizedek fejleményeit a torténeti elemzésekhez rendelkezésre allonal
sokkal részletesebb és megbizhatobb adatok alapjan elemezhetjiik. Itt mar torekedhel
tlink arra, hogy az orszagok kozotti 6sszehasonlitishoz minimalizaljuk a kiilkereskedel
lem/GDP hanyados egyik strukturalis problémajat: a szolgéaltatdsok miatti torzité hall
tast. Ez azzal a tendenciaval fiigg 0ssze, hogy a gazdasagilag fejlettebb orszdgokban a
kevésbé fejlettekhez képest 1. a feldolgozdipari termékek termelése joval hatékonyabb,
2. a kiilkereskedelem targyat tobbnyire nem képezd, szolgaltatasi 4gak aranya a gazdall
sagi tevékenységek kozott nagyobb, 3. a szolgaltatasok arszintje pedig magasabb. Mind0
harom - a gazdasag fejlettségi szintjével Osszefliggd - tényezd befolyasolja a kiilkeres
kedelem/GDP mutat6 értékét, fiiggetleniil a nyitottsag hajterejét jelentd tényezSktdl.
Az elemzdk e zavard hatdsoktdl gy szoktdk megszabaditani a nyitottsig mutatdjat,
hogy egyrészt a szdmldloban csak a (foly6 arfolyamon mért) termék-kiilkereskedelmet
veszik figyelembe (vagyis a szolgéltatdsi komponenst6l eltekintenek), masrészt a nevell
z6ben szerepld GDP-t nem foly6 arfolyamon, hanem vésarlderd-paritdson mérik. Nem
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véletleniil Alcald-Ciccone (2004) a vasarloerG-paritasos GDP segitségével mért nyill
tottsagot redlnyitottsdgnak nevezik.

A 2. tabldzatban bemutatjuk, hogyan véltozott e redlnyitottsdgi mutatd a régi és uj EUD
tagorszdgokban, valamint a BRIC-orszagok korében az elmult 30 év Otéves idGszakaill
ban.'? A varakozasokkal ellentétben az adatok nem tantiskodnak sem a nyitottsag latval

2. tdbldzat
A kiilkereskedelmi nyitottsdg a régi és az 4j EU-tagorszdgokban
(a 2001-2004-es iddszakban mért értékek csokkend rendjében, szazalék)

[(Termékexport + termékimport)/2]/GDP vasarléer§-paritdson

Orsza
£ 1976-1980 1981-1985 1986-1990 1991-1995 1996-2000 2001-2004

Belgium 60,0 443 56,4 64,8 68,6 76,9
Hollandia 50,6 36,3 41,8 46,7 50,7 53,9
frorsz:ig 443 36,1 46,4 52,3 57,4 50,7
Ausztria 23,7 18,7 26,7 29,8 31,5 36,6
Daénia 30,3 23,6 30,3 35,0 34,3 36,1
Milta 46,3 32,4 39,6 45,9 39,0 35,5
Esztorszag 20,8 31,8 35,0
Svédorszag 35,9 27,1 33,4 33,7 37,0 34,7
Szlovénia 31,3 30,9 32,7
Finnorszag 28,0 22,9 26,9 27,6 32,0 31,2
Németorszag 25,9 21,1 26,2 25,8 26,0 28,7
Szlovékia 16,5 20,0 28,1
Magyarorszag 15,5 11,6 10,4 12,9 20,2 27,6
Csehorszag 14,6 18,3 26,7
Franciaorszag 20,7 15,7 19,3 21,6 22,8 22,6
Litvania 12,2 15,7 20,3
Nagy-Britannia 17,6 15,4 17,7 18,9 20,7 19,9
Portugalia 10,0 9.4 14,6 17,8 18,7 18,8
Olaszorszag 14,6 12,2 15,2 16,2 17,3 18,3
Spanyolorszig 8,1 7,6 10,6 13,4 15,3 17,0
Lettorszag 10,1 14,0 16,3
Ciprus 27,3 21,5 19,8 20,4 18,2 15,3
Bulgéria 38,0 29,8 9,8 11,3 15,2
Lengyelorszag 7,6 10,0 13,0
Romania 5,5 7,8 12,1
Gordgorszag 9,7 8,0 9,6 11,9 12,2 11,5
EU-14 27,1 21,3 26,8 29,7 31,7 32,6
EU-8+2 14,1 18,0 22,7
Brazilia 4,6 3,9 32 3,9 4,7 4,6
Oroszorszag 7,4 7,8 8,1
India 2,2 1,9 1,7 1,7 1,9 2,1
Kina 3,9 3,9 3,9 4,4 4,3 6,0

Megjegyzés: a szamitott csoportatlagok sulyozatlanok.
Forrds: sajat szamitasok a WDI [2006] adatbézis alapjan.

12 Hidnyos és torzitott adatai miatt a szamitdsok nagy részébdl Luxemburgot kihagyjuk. Ezért a régi
tagorszagokat ,EU-14"-gyel, a 2004-ben és 2007-ben csatlakozott kelet-kdzép-eurdpai tagorszdgokat ,,EU-
8+2”-vel jeloljik.
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nyos, sem pedig annak toretlen fejlédésérdl az egyes orszagokban. A régi tagorszagok
csoportjaban sem volt toretlen a fejl6dés, s noha a nyitottsdg novekedése 1981-1985 6ta
jelentds, utolsé iddszaki mértéke sok orszdgban még mindig nem éri el az ott korabban
tapasztalt torténelmi csucs szintjét. Az elmult masfél évtizedben az EU-8 +2 orszdgcsoport
ugyancsak jelentGs integralodast tudott felmutatni, noha az egyes orszagok kozott komoly
eltérések mutatkoztak." A vizsgalt idGszak végén a leginkabb nyitott EU-tagorszagok Bell
gium, Hollandia, és Irorszdg, az uj kelet-kozép-eurdpai tagok koziil pedig Esztorszag,
Szlovénia és Szlovéakia. A 2. tdbldzat adatai szerint a BRIC-orszagokban sem a kiilkereskell
delmi nyitas iiteme nem volt olyan latvanyos, sem annak az idGszak végén elért szintje nem
olyan magas, mint ahogy a vilagsajté hireibdl aradé vészjelentések azt sugalljak. Az itt nem
kozolt éves adatok alapjan a négy orszag koziil elssorban Kina mutatja kiilkereskedelmél
nek dllandé novelését GDP-jéhez viszonyitva: a legutdbbi években a nyitottsdgi mutatd
évente rendre 1 szazalékponttal ndvekszik. Ez a béviilés egyaltalan nem tekinthetd viharosi
nak, bar a kinai gazdasdg méretét mindenképpen figyelembe kell venniink. A nyitottsig
metaforajanal maradva: nem kozombos, hogy egy egér vagy egy sarkany titja ki (még ha
lassan is) a szajat.

A két EU-orszagcsoport egymdshoz viszonyitott helyzete azt mutatja, hogy a kevésbé
fejlett tagorszagok - amelyekben 1990-nel kezdGdden allitottdk helyre a piacgazdasig
alapintézményeit, és hajtottdk végre a kiilkereskedelmi nyitds gazdasagpolitikajat — a
nyitottsdg mértékét illetden még mindig elmaradnak a fejlettebb EU-14-t61. A fejlett és
kevésbé fejlett orszagok relativ pozicidja kozotti eltérést azonban meghatdrozé mdédon
befolyésolja az arszint, amelyen a nyitottsdgi mutatd nevezdjében szerepeltetett GDP-t

1. dbra
A kiilkereskedelmi nyitottsag az EU-14 és EU-8+2 orszagcsoportokban
[a termékkereskedelemre szamitva, vasarléerd-paritasos (PPP) és foly6 aras (folyd)
GDP alapjén, szazalék]
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Forrds: sajat szamitasok a WDI [2006] adatbazis alapjan.

3 A volt szocialista orszdgok 1990 el6tti adatait, amelyekre egyaltaldn ilyen rendelkezésre all, csak
fenntartasokkal lehet elfogadni az drak nem piaci jellege és az akkor kozolt hivatalos adatok megbizhatatlanl
sdga miatt.



A gazdasagi globalizdcio szamokban — 1. rész 885

értékeljiik. Mint az /. dbra mutatja, a két orszagcsoport (és természetesen ezen beliil az
orszagok) sorrendje radikélisan megvaltozik, ha a GDP szdmbavételére vasarloerG-paril
tasos arfolyam helyett foly6 devizaarfolyamot alkalmazunk: a folyd arfolyamon szdmolt
mutatd esetén az EU-8+2 csoport az elmult masfél évtized egészében joval nyitottabbl
nak mutatkozik, mint az EU-14 csoport.

Mig a foly6 aras GDP-vel szamolt mutaté a fejlett orszagok (EU-14) esetében 1ényel
gében megegyezik a vasarlderd-paritdsos GDP alapjan szamitottal, az (ij EU-tagok esetél
ben el6bbi az utdbbinak altaldban valamivel tobb, mint kétszerese. Az eltérés joval nal
gyobb az 14j EU-tagoknal fejletlenebb BRIC-orszagok esetében (ezek nem szerepelnek az
abréan): a 2001-2004-es iddszakban Brazilia és Oroszorszag esetében a folyo aras nyitottl
sdgi mutatd a vasarloerd-paritdsosnak haromszorosa, Kina esetében négyszerese, Indiaéll
ban pedig annak 6tszordse volt.

A 2. tdbldzat és az 1. dbra adatai szerint a magyar gazdasig az uni6 orszdgai kozott
kozepesen nyitottnak, az 4j tagorszagok kozott azonban atlagon feliil nyitottnak mutatll
kozik.

Ha a nyitottsagi mutat6 szdmlal6jaban a kiilkereskedelem szélesebb kategoridjat szerel
peltetjiik (vagyis a termékeket és szolgaltatasokat, a termékek helyett), azt kapjuk, hogy
az orszagok és orszagcsoportok relativ helyzete csak minimalisan médosul (az eredmél
nyeket itt részletesen nem kozoljik). Néhany orszag egy-két hellyel el6bbre keriil, igy
ebben a mutatéban Irorszag keriil az élre. Sokkal jobb helyezést csak Ciprus ér el (11
hellyel keriil eldbbre); ez az orszag tudvalevéen egyike azoknak az EU-tagorszdgoknak,
amelyek a leginkdbb tdmaszkodnak szolgéltatdsexportra.

Amint arra mdr utaltunk, szamos érv szdl amellett, hogy az orszidgok kiilkereskedelmi
nyitottsdgat ne dnmagukban nézziik, hanem kereskedelmi potencidljukhoz viszonyitva.
Egy olyan orszagnak, amely kozel fekszik a nagy piacokhoz (sét, esetleg veliik hataros),
s tagja egy vagy tobb nagy szabadkereskedelmi Ovezetnek, joval nagyobb a kiilkereskell
delmi potencialja, mint egy olyannak, amely a f6bb piacokt6l nagy foldrajzi tdvolsagban
helyezkedik el, és nem tagja szabadkereskedelmi tarsuldsoknak. A kiilkereskedelem-ell
mélet gravitdciés modelljei a kiilkereskedelmet meghatirozo6 fenti tényezSk alapjan bell
csiilik meg a bilateralis kereskedelmi intenzitds meghataroz6 forrasait és koefficienseit —
adott idGszakra és egy orszagsokasdgra mint referencidra vonatkozoan.'* Ezzel elvileg
lehet8ség nyilik arra, hogy megbecsiiljiik egy adott orszag kiilkereskedelmének atlagold
san elvart, potencidlis szintjét.

A gravitaciés modellek mddszertana azonban meglehetGsen Osszetett (a szamitdsok és
az eredmények a bilateralis kereskedelem szintjére vonatkoznak, és nem az dsszes lehetl
séges partnerre, az eredmények erdsen érzékenyek az orszadgok alapul vett sokasagira és
a szamitasi idGszakra), és ezért az orszdgok kiilkereskedelmi potencidljanak tényleges
kiszamitasa egyaltalan nem egyszerd és egyértelmd.

Ennek ellenére bemutatjuk egy, az orszdgok kereskedelmi potencidljanak becslésére
iranyult szamitds eredményeit, és ezeket dsszehasonlitjuk sajat — tényadatokra alapozott

4 A kiilkereskedelem graviticiés modellje azon az elképzelésen alapul, hogy két orszdg egymis kozotti
kereskedelmének volumene egyenesen ardnyos a két gazdasdg méretével (melyet altaldban ezek GDP-jével
jellemeznek), és forditottan a két orszdg egymadstdl mért tdvolsagdval. A modell alapvaltozata az 1960-as
évek elején TinbergentSl és Poyhonent6l szdrmazik (Tinbergen [1962], Poyhonen [1963]). Tovéabbfejlesztett
véltozatai olyan, a kereskedelmet segitd, illetve akaddlyozé véltozokat is tartalmaznak, mint a k6zos vami
uniéhoz tartozds, a kozos hatar, kozos nyelv, kozos valuta stb. A graviticiés modell az elmult évtizedekben
a bilateralis kereskedelem alakuldsat a legnagyobb erdvel magyarazé empirikus modellnek bizonyult. Emell
lett sokan alkalmazzdk standard kereskedelemelméletek érvényességének bizonyitdsdra, annak vizsgalatara,
hogy bizonyos gazdasagpolitikai eszk6zok miként hatnak a kiilkereskedelem volumenére, valamint adott
bilaterélis kereskedelemi volumen potenciilis, illetve vart nagysidganak becslésére.
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- nyitottsdgi mutatdinkkal. A valasztott gravitaciésmodell-szamitas (Bussiere és szerzoll
tdrsai [2005] tanulmanya) viszonylag friss és atfogd. Ez az orszdgok egy nagy csoportjall
ra késziilt (61 orszagra), koztiik minden EU-tagorszagra (igy az ujakra is), és kozli a
bilateralis kereskedelmi potencidlokbdl kiszamolhatd teljes kereskedelmi potencialt, ill
letve e potencidl tényleges kihasznalasat is. A szerzGk altal valasztott specidlis gravitacill
6s modell hatranya (legaldabbis a mi szempontunkbol), hogy nem egy kozelmultbeli év
(vagy rovidebb idGszak), hanem egy hosszi idGszak vizsgélatara iranyul,' és a nyitottd
sag dinamikus, id6fiiggd elemét egy, az orszagokto6l kiilon becsiilt ,,globalizacids paral
méter” reprezentalja. Ennek megfelelGen, ahhoz, hogy dssze tudjuk hasonlitani a nyitottd
sag tényadatokon nyugvé mértékét a kiilkereskedelmi potencidl kihaszndldsan alapuld
értékével, sajat szamitasainkat is egy hosszabb idGszakra, 1991-2003-ra terjesztjiik ki, és
a 3. tablazatban az igy kapott nyitottsagi mutatok orszagok kozotti sorrendjét hasonlitjuk
Ossze a potencidlis kereskedelem tényleges megvaldsuldsa alapjan szamitott sorrenddel.

Az elsé pillantasra meglepd, hogy a kereskedelmi potencidlon alapulé mutat6 alapjan
felallitott sorrendben az 4j EU-tagorszdgok csak a 13. helyen (Csehorszdg) és azt kovel
téen tdnnek fel. A magyarazat val6szinidleg abban rejlik, hogy a szdmitisok kényszertien
hossza idszakra (1991-2003), és nem a zar6évre vagy zaréévekre vonatkoznak. A 3.
tdbldzatbol kideriil, hogy a nyitottsdg harom eltér§ szamitisi modjat tekintve jelentGs
eltérések mutatkoznak az egyes orszdgok helyezései kozott. Egyrészrél vannak olyan
gazdasagok, amelyek nagyon nyitottnak tekinthet6k, ha a hagyomanyos nyitottsagi mutall
tot tekintjiik (vasarléerG-paritdson szdmolva), ugyanakkor a graviticiés modell szerint
messze kiilkereskedelmi potencialjuk alatt teljesitenek (ilyenek Esztorszag, Malta és Szlol
vénia). Masrészr6l vannak olyanok, amelyek a tradiciondlis mutaté alapjan nem tlinnek
kiilonosebben nyitottnak, ha azonban a kereskedelmi lehetGségeik kihaszndldsat tekintl
juk, akkor a kifejezetten nyitott gazdasagok kozé tartoznak (ilyenek Olaszorszag, Spall
nyolorszag, Nagy-Britannia és Németorszdg is).!® Az utols6é oszlopban a bet(jelekkel
azokat az orszagokat jeloltiik meg, amelyekben nyitottsagi szintje mindhdromfajta szamill
tast tekintve robusztusnak bizonyul: ezek a nagyon nyitott (N) vagy a kevéssé nyitott
gazdasagok (K) az EU vizsgalt 26 tagorszaga kozott. Itt ismét azt latjuk, hogy a ,.konl
szenzusos sorrendben” minden nagyon nyitott gazdasig régi EU-tag, ugyanakkor a legll
kevésbé nyitottak kozott egy kivételével csak 1) tagok vannak. Valdszindsithet§, hogy
amennyiben rendelkezésiinkre allndnak szamitasok a legutolsé évekre, mondjuk 2003-ra
vagy 2004-re, akkor néhany kis ij EU-tag is feltlinne a mind a hirom index szerint
leginkdbb nyitottnak mutatkoz6 gazdasagok kozott.

Mivel az Eurépai Unid egységes piac, az orszdgok vagy nemzetgazdasiagok egymastol
elkiiloniilt kezelése e gazdasigi térségen beliil szdmos kérdés elemzésében megkérddjel
lezhet§. A globalizacié vizsgéalatakor indokolt lehet a tagorszagok EU-n kiviili kiilkeresi
kedelemére koncentrdlni. FeltehetS, hogy a nemzetkoziesedés erdi az unidé kdzos és egyl
séges szabalyrendszerének kialakuldsat kovetSen egy ideig dontden az egységes piac
elmélyitését segitették eld, ezt kovetden azonban a gazdasidgok kozotti munkamegosztast
intenzivebbé tevd globalizicié ugy hatott az egyes EU-tagorszagok kiilkereskedelmére,
hogy azon beliil novekedett az EU-n kiviili kereskedelem jelent§sége, mégpedig a kozosO

15 Ez az idGszak a legtobb orszagra 1980-2003, de néhany - féként atalakuld - gazdasdgra 1990-2003
vagy ennél is rovidebb periddus.

16 Mivel az el6bb emlitett harom orszdg az uni6 legkisebb gazdasigai kozé tartozik, az utobb felsorolt
négy pedig a legnagyobbak kozé, tgy tinik, Bussiere és szerzdtdrsai [2005] graviticiosmodell-becslése a
nagyokat elényben részesitette (a kiilkereskedelmi potencidl magas kihaszndldsa), a kicsiket pedig hatranyl
ban (a potencidltdl vald tetemes elmaradas).
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3. tdbldazat
Az orszagok sorrendje a kiilkereskedelmi nyitottsdg harom mutat6ja alapjan, 1991-2003

A kiilkereskedelmi Kereskedelem/  Kereskedelem/ A nyitottsag
Orszag potencial GDP vasarléerd- GDP a harom mutaté
kihasznalasa paritison foly6 arfolyamon szerint

Németorszag 1. 11. 20.

Hollandia 2. 3. 6. N
Olaszorszag 3. 19. 24.

Belgium 4. 1. 1. N
Nagy-Britannia 5. 14. 22.

Franciaorszag 6. 12. 23.

Svédorszag 7. 5. 14. N
Spanyolorszag 8. 21. 25.

Dania 9. 6. 16.

Finnorszag 10. 10. 17.

frorszag 11. 2. 4. N
Ausztria 12. 7. 13.

Csehorszag 13. 16. 7.

Magyarorszag 14. 15. 9.

Portugélia 15. 17. 18.

Lengyelorszag 16. 25. 21. K
Gorodgorszag 17. 23. 26. K
Bulgaria 18. 24. 11. K
Szlovénia 19. 9. 8.

Roménia 20. 26. 15. K
Szlovékia 21. 13. 5.

Ciprus 22. 18. 19. K
Esztorszag 23. 8. 2.

Milta 24. 4. 3.

Litvania 25. 20. 10. K
Lettorszag 26. 22. 12. K

N: nagyon nyitott gazdasdgok - a harom sorrend alapjan.

K: kevéssé nyitott gazdasdgok — a hirom sorrend alapjan.

Megjegyzés: , A kiilkereskedelmi potencidl kihaszndldsa” szerinti sorrend a kereskedelem gravitidciésmodelll
szamitasabdl szdrmazik, amely a kereskedelem potencidlis nagysagat a GDP, a partnerektSl mért tavolsag,
valamint a kiilkereskedelemre haté kulturdlis, torténelmi és politikai tényezSk alapjan becsli meg.

Forrds: sajat szamitdsok a WDI [2006] adatbézis, valamint Bussiere és szerzotdrsai [2005] alapjan.

ségen beliili kereskedelem méretének vagy ardnyanak rovasara. Az elmiilt tiz év adatain
végzett szamitasaink szerint (melyek részleteit itt nem k6zoljiik) ez a feltételezés tobbnyill
re igazolodik. 1995 és 2005 kozott szinte mindegyik Gj EU-tagorszag kihasznilta az
unién beliil szamukra megnyilt preferencidlis kereskedelem feltételeit, és novelte az EUN
n beliil folytatott kereskedelemének aranyat teljes kiilkereskedelmén beliil. Ezzel ellentél
tes tendencia valdsult meg a régi, érett EU-tagorszdgokban: ezek koziil szinte mindegyik
ma nagyobb intenzitdssal kereskedik EU-n kiviili partnereivel, mint egy évtizeddel ezll
el6tt. A két, ellentétes folyamat eredGjeként az elmult évtizedben az EU egésze — ugyan
mérsékelt mértékben, de — novelte EU-n kiviili orszdgokkal val6 kereskedelmének részl
ardnyat, kiilondsen az import teriiletén.
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A termelési vertikum globdlis szétbontdsa

Sokan hangsilyozzak: a globalizicid, a termelés fokozott nemzetkoziesedésének egyik
fontos jellemzdje, hogy a termelés vertikumai fokozottan szakadnak alkotdrészeikre, s e
részek igen gyakran egymast6l nagy foldrajzi tdvolsagra keriilnek. E jelenséget sok névil
vel illetik: beszélnek az értéktermeld lancolat felszabdalasardl, egyes munkafolyamatok
kihelyezésérSl (outsourcing), a termelés szétszakaddsardl (disintegration) vagy
fragmentacidjardl, tobbfokozati termelési folyamatrdl vagy terméken beliili specializall
ciordl, illetve vertikalis specializaciordl (lasd Baldwin [2006], Hanson és szerzétdarsai
[2005], Hummels és szerzotdrsai [2001], Yeats [1998], Yi [2003]). Yi [2003] kimutatja,
hogy az a - vilagkereskedelemben a legut6bbi évtizedekben tapasztalt - jelenség, hogy a
kereskedelem volumene joval gyorsabban né a kibocsatas (GDP) bdviilésénél (vagyis a
nyitottsdg, a gazdasagi globalizacié novekedése) — a hagyomanyos kereskedelmi modell
lekkel nem magyarazhaté meg, amennyiben a vamok ez id§ alatt ténylegesen megvaldsill
tott csokkentését és az erre vonatkoz6 redlis mértéki kereskedelmi elaszticitdsokat vessziik
figyelembe. A kereskedelem gyors {itemi bdviilésére a vimok mérsékelt mértékd csokl
kenése mellett csak akkor keriilhetett sor, ha a vertikdlis specializici6 kiterjedt, és az
azonos értéklancolatba tartozé aruk ma tobb hatart 1épnek at (és igy a vamot tobbszor
takaritjdk meg), mint korabban.

Bar a vertikdlis specializacié jelensége altaldban kozismert, akdrcsak a kihelyezés és
fragmentacié konkrét, egyedi esetei, ennek ellenére nagyon nehéz a jelenséget aggregalt
moédon mérni. Harom szadmitast is végeztiink a gazdasagi globalizacié e sajatossdganak
vizsgélatara az EU-tagorszagok korében. Ezek meglehetGsen vegyes eredményeit foglalll
juk Ossze a 4-6. tabldzatban.

A 4. tdbldzat azt vizsgélja, vajon az elmult évtizedben ndtt-e a kozbiils§ termékek
aranya a termékek kereskedelmén beliil. A valasz — legalabbis a segitségiil vett klasszifil
kéci6 alapjan - egyértelmd nem. A kozbiilsd termékek ardnyanak a varakozasoknak el
lentmondd csokkenése egybevag Hummels és szerzdtdrsai [2001] eredményével, akik az
OECD-orszagokra 1970 és 1992 kozott ugyancsak csokkenést tapasztaltak. Az ehhez
hasonl6, meglepd eredmények ébresztették ra a kutatdkat, hogy a kozbiilsé termékek
szambavétele az ismert statisztikdk alapjan tdlsdgosan elnagyolt, hiszen egyazon arucsol
portba tartoz6 termék a tovabbi beépités mellett, illetve helyett sok esetben végsé fell
hasznélasra (igy fogyasztisra vagy beruhdzésra) is keriilhet. Alexander J. Yeats kidoll
gozta a feldolgozoéipari termékek egy széles — e termékek vildgkereskedelmének 50 szal

4. tablazat
A termelési folyamat részekre bontdsa — nemzetk6zi méretekben, I.
A kozbilsé termékek ardnya a teljes (EU-n beliili és azon kiviili) kiilkereskedelemben

(szazalék)
) 1995 1999 2005 1995 1999 2005
Megnevezés
export import
EU-15 50,0 47,2 46,0 50,3 46,5 42,6
EU-8 52,6 51,4 53,7 52,0
Magyarorszag 52,8 51,3 59,4 52,5

Megjegyzés: a kozbiils6 termékek itt az ENSZ altal a SITC 3 termékcsoportositds BEC (Broad Economic
Categories) szerinti osztilyozasdban az Intermedieries termékcsoportot jelenti a flitGanyagok és kendanyall
gok alcsoportja nélkiil.

Forras: sajat szamitasok az Eurostat XTNET adatbazisa alapjan.
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5. tabldzat
A termelési folyamat részekre bontdsa — nemzetk6zi méretekben, II.
Részegységek és alkatrészek ardnya a kozlekedési eszkozok és gépek (SITC 7) kereskedelmében
(szazalék)

1990 1995 1999 2005 1990 1995 1999 2005

Megnevezés -

export import
EU-12 28,2 29,0 29,0 29,4 26,7 25,8 26,2 26,9
EU-15 29,4 29,9 30,3 27,6 29,6 28,1
EU-8 32,2 30,3 23,1 27,7
Magyarorszag 46,2 38,3 33,3 47,4

A SITC 7 termékcsoport részegységek €s alkatrészek alcsoportjdnak definicidjat 1asd Years [1998]-ban.
Forrds: sajat szamitdsok az Eurostat COMEXT és XTNET adatbazisa alapjan.

zalékat kitevé — csoportjara, a gépek, szdllitdeszkozokre (SITC 7) a kozbiils6 termékek
szerinti részletes osztilyozast. Ennek segitségével e korben a kordbbiaknal egyértelmtibll
ben tisztdzhatd, hogy a vertikalis specializicié eredményeként ténylegesen nétt-e a koz0
biilsé termékek aranya a kereskedelemben. Yeats [1999] az OECD-orszagokra és azok
meghatiroz6 alcsoportjaira, az 1978-1995 kozotti idszakra kimutatott ilyen novekel
dést: az OECD-orszagok exportjaban példaul a kozbiils§ termékek részaranya ez id6
alatt 26 szédzalékrdl 30 szdzalékra ndtt.

Az 5. tabldazatban azokat a szamitasainkat foglaljuk 6ssze, amelyeket Yeats klasszifikall
cidja alapjan mi végeztiink az Eurostat két kiilkereskedelmi adatbazisa (COMEXT és XTNET)
alapjan. A szamok a gépek, szallitoeszkozok termékcsoportban a kozbiils§ termékek igen
lassu aranyndvekedését mutatjak az EU fejlett tagorszagainak kiilkereskedelmében. Az 4j
tagorszagok esetében ugyanakkor a tiblazat sajatos mozgasokra vet fényt: a kozbiilsd terll
mékek ardnya a vizsgalt hat év soran a termékcsoport kivitelében érezhetéen csokkent, mig
a behozatalban erdteljesen ndtt. Magyarorszdgon ez az atrendezddés joval szélsGségesebb
mértékben kovetkezett be, mint a tobbi kelet-k6zép-eurdpai orszadgban.

Harmadik megkozelitésként a vizsgalt orszagokra azok agazati kapcsolati mérlegei
alapjan szamoltunk ki egy a vertikélis specializaci6 ardnyat mutat6 ismertebb jelzGszall
mot (6. tdbldzat). A Hummels és szerzotdarsai [2001] tanulmany gy definidlja a (szdO
ken vett) vertikalis specializaciot, hogy az olyan termelés, amely bemendként importot
is felhaszndl, és felhasznélasi céljai kozott szerepel a kivitel is (vagyis az druban megl
testesiild Uj érték legalabb két hatart 4tlép). A vertikdlis termelés ardnyat mutatd szam
pedig a kivitel atlagos importbdl szarmazd inputtartalma, vagy mas széval a kiilfoldi
hozzaadott érték jellemzG ardnya az orszagot elhagy6 exportban.!” A 6. tdbldzatban a
vertikalis specializaci6 igy kiszamitott mutatéi mar szinte minden EU-tagorszag esetéll
ben jelentds bdviilést mutatnak 1995 és 2000 kozott. Szembetiing, hogy ebben az ids0
szakban az akkor csatlakozasra késziil§ kis és kozepes méretli orszagok (Csehorszag,
Magyarorszag és Szlovakia) a tobbi tagorszaghoz képest is igen gyorsan bdvitették
vertikalis szakosodasukat, s Magyarorszag koziiliik is kiemelkedett egészen szélsGsél
gesen magas specializdlédasaval. A BRIC-orszagok tablazatban szerepld két képvisel
16jét, Brazilidt és Oroszorszagot viszont lathatéan nem mozgatta meg az intenzivebb
nemzetkozi szakosodas szele.

17 A mutat6 kiszamitasanak képlete: u*Mx?, ahol u az 1 X n méretd egységvektort jeloli; M az n X n
dimenzids importkoefficiens matrix, amelynek elemei az dgazati importfelhaszndlast az dgazat bruttd termel
lésének aranyaban fejezik ki, x” pedig n X 1-dimenzids exportardnyvektor, amelynek elemeit az x,/Xx; képl
let adja, ahol x; az i-edik 4gazatban termelt exportot jeloli.
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6. tdbldzat
A termelési folyamat részekre bontdsa — nemzetkozi méretekben, III.
A vertikdlis specializaci6 aranya az EU-tagorszagokban
az agazati kapcsolatok mérlege alapjan

Orszag 1995 2000
Ausztria 0,235 0,276
Belgium 0,300 0,350
Csehorszag 0,102 0,329
Daénia 0,161 0,156
Finnorszag 0,188 0,225
Franciaorszag 0,121 0,129
Gordgorszag 0,096 0,089
Hollandia 0,265 0,295
Lengyelorszag 0,162
Magyarorszag 0,272%* 0,506
Nagy-Britannia 0,153 0,140
Németorszag 0,143 0,190
Olaszorszag 0,140 0,163
Portugalia 0,183 0,282
Spanyolorszag 0,180 0,239
Svédorszag 0,211 0,237
Szlovékia 0,209 0,318
Orszagok az EU-14-b6l 0,183 0,213
Orszagok az EU-8-bol 0,104 0,329
Brazilia 0,049 0,049
Oroszorszag 0,053 0,051

* Mivel csak 1990-re és 1998-ra allnak rendelkezésre
magyar AKM-adatok, ez az érték az 1990-re és 1998-ra
kiszdmolt mutatok szamtani 4tlaga.

Forrds: sajat szamitasok a Hummels és szerzotdrsai
[2001] é&ltal bevezetett mutat6, valamint az OECD inputll
output adatbazisa és a KSH [1993] adatai alapjan.

A kiilkereskedelem boviilése — gazdasdgpolitikai eszkozokre alapozott mutatok

A nyitottsag nagysagat mér§ mutatok egy masik csoportja azon politikai-adminisztrativ
akadalyok kiterjedtségét és erejét szamszerdsiti, amelyek a szabadabb kereskedés ttjaban
allnak. Ez a szemlélet sziikségszerden figyelmen kivil hagyja az adott orszag kiilkeresl
kedelmének szinte minden foldrajzi meghatirozottsagat. E mutatok kozott elsGsorban
(bar nem kizarélag) olyan gazdasagpolitikai eszkdzoket szokas figyelembe venni, amel
lyeket a vizsgalt orszdg maga alkalmaz azért, hogy allampolgérainak és vallalatainak
kereskedelmi tranzakciéit a vildg mas orszagainak allampolgéraival vagy vallalataival
akadalyozza, vagy szabadon engedje.

A mutatdk ezen osztilydba tartozik a Sachs—Warner [1995] éltal kidolgozott, az irodal
lomban gyakran hasznalt (és az el6z8kben emlitett) mutato is. A gazdasagpolitika e binall

ris indexe akkor mindsiti a gazdasagokat zdrtnak, ha azok a zartsag ot kivalasztott sajall
tossagabol legalabb eggyel hosszabb ideig rendelkeznek.!® E mutaté szamitott értékei azt

8 Ezek a kovetkezGk: 1. a nem vam jellegd korlatok a kiilkereskedelem 40 szdzalékat vagy annak na-
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mutatjak, hogy az az id6pont, amikor az Eurdpai Unio tagorszagai a zartsag id6szakabol
a nyitottsag korszakaba tartdsan atléptek'®, orszagonként — de f6ként orszagcsoportonként
- kiilonbozott. Rovid nyitottsdgi epizdédoktol eltekintve, a kiilkereskedelmi nyitds elsd
hulldima az eurdpai orszdgokat az 1950-es évek végén érte el: Franciaorszdg, Nyugat-
Németorszag, Gordgorszag, Olaszorszdg, Luxemburg és Hollandia 1959-ben valt nyitotll
td, mig ez a valtozds Ausztridban, Belgiumban, Cipruson, Déanidban, Finnorszagban,
Portugalidban, Spanyolorszagban, Svédorszagban és Nagy-Britannidban 1960-ban kol
vetkezett be. Irorszdg 1966-ban kovette a sort. A kovetkezd hullimhoz a meghatirozé
16kést a kelet-kozép-eurdpai orszagokban a kozponti tervezés rendszerének sszeomldsa
és a piacgazdasagi atmenet meginduldsa hozta. E csoportban az dtalakuldsi folyamat élén
Magyarorszag és Lengyelorszag allt (Sachs—Warner [1995] szerint e kettd 1990-ben valt
nyitottd), ket Csehorszag és Szlovakia (még Csehszlovdkia keretében), valamint Szlod
vénia kovette (1991), s Esztorszég és Romania (1992) utan Lettorszag és Litvania zarta a
sort (1993).2° A BRIC-orszagok koziil Brazilia 1991-ben, India 1994-ben valt nyitotta,
mig a szerz6k 1995-ben Oroszorszagot és Kinat is zart gazdasidgunak értékelték.

A kereskedelem gazdasagpolitika altal emelt akadalyait a fentieknél kifinomultabb
modszerekkel méri a Nemzetkozi Valutaalap kereskedelemkorlatozottsagi mutatdja (IMF
Trade Restrictiveness Index — IMF-TRI, 1asd IMF [2005]), valamint a Vildgbankban kil
dolgozott haromféle Gsszetett mutato:

1. a kereskedelem korlatozottsdganak indexe (Trade Restrictiveness Index — TRI),

2. az atfog6 kereskedelemkorlatozottsagi index (Overall Trade Restrictiveness Index —

OTRI) és

3. a piachoz val6 hozzaférés atfogo kereskedelemkorlatozottsagi mutatdja (Market Access

Overall Trade Restrictiveness Index - MA-OTRI).

A kovetkezSkben Kee és szerzotdrsai [2006] szamitasaira tdmaszkodva, a Vilagbank e
hiarom indexét mutatjuk be, és ezek értékeit elemezziik az EU-tagok nyitottsdga szeml
pontjabol.?!

James Anderson és Peter Neary 1992-ben megjelent cikkiikkel kezd6d&en (Anderson—
Neary [1992]) egy sor tanulmanyban dolgoztak ki a kereskedelem korlatozottsagi mutal
téinak elméleti alapjait, s a Vilagbank ezekre épitve alakitotta ki sajat harom mutatéjat.
Mindharom arra tesz kisérletet, hogy a vam- és nem vam jellegd kereskedelmi korlatozall
sok hatdsat egylittesen mérje a vizsgalt gazdasagok mikodésére. A TRI mutatd arra a
kérdésre ad valaszt, hogy milyen egyenértékd egységes vamszint tartani a redljovedeld
met (vagy a jolétet) azonos szinten a ténylegesen tapasztalt szinttel. Az OTRI index azt
mutatja, hogy az orszagban milyen egyenértékd egységes vamszint tartani az importot a
megfigyelt szinten. Es végiil a MA-OTRI mutaté arra ad valaszt, hogy az adott orszig
exportdreinek a vilag tobbi orszagdban milyen egyenértékd egységes vamszinttel kellene
szembenéznilik, hogy a kiviteliilket a megfigyelt szinten tartsak.

A Vilagbank szakértdi legtijabb szamitasaikhoz 91 orszagbdl gytjtottek 0ssze és dolll
goztak fel kiilkereskedelmi és vamadatokat a 2003-2004-es évekre, illetve nem vam
jellegli adatokat az 1990-es évekre (lasd Kee és szerzdtdarsai [2006]). A 15 régi EUN

gyobb ardnyat érintik; 2. a vdmok 4tlagos ratdja 40 szdzalék vagy anndl magasabb; 3. a hazai valuta a
feketepiaci arfolyam alapjan 20 szazalékkal vagy anndl nagyobb mértékben tartds ideig alulértékelt a hivatall
los arfolyamhoz képest; 4. az orszdgban szocialista rendszer van; 5. a fébb exporttermékek kiilkereskedelll
mére allami monopdlium van érvényben (lasd Sachs-Warner [1995] 22-23. o.).

19 Ez itt azt jelenti, hogy a nyitottsag tartomanyaba vald atlépéstdl kezdve 1994-ig, a szerz6k tanulmanyal
nak megirasaig folyamatosan nyitottak voltak.

20 Az emlitett forrds Maltat nem értékelte, mivel az orszdg kereskedelempolitikdjira vonatkozé adatok
nem voltak megbizhatdk.

2l Ezzel kapcsolatban ldsd még a Vildgbank Global Monitoring Report, 2006 cimd kiadvanyat (World
Bank [2006]).
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tagorszagot egységes gazdasagként kezelték, és csak az EU-n kiviili kiilkereskedelmiiket
vizsgaltak. Az \j tagorszagokat (melyek koziil nem mindegyik keriilt be a mintaba) kiilon
kereskedd gazdasdgokként vették szamba (mint ahogy azok is voltak 2004, illetve 2007
el6tt). A 7. tabldazatban altalunk Osszefoglalt adatokbol néhany érdekes tanulsdgot lehet
levonni a kereskedelem korlatozottsagat jellemz6 mutatok relativ értékeibdl. A tablazat
az EU-15 és az 4j tagorszagok sorrendjét mutatja a kiilonb6z8 kereskedelmi korlatozottl
sagi mutatok szerint. Mindegyik fajta korlatozottsagi mutatobdl harom van: egy teljes,
egy a feldolgozdipari termékek csoportjara és egy a mez6gazdasagi termékek csoportjara
kidolgozott mutat6.

Az els6 tanulsdg, hogy az EU-r6l kordntsem mondhatd, hogy kereskedelmi partnereill
vel szemben a korlatozasoktdl mentes kiilkereskedelem bajnoka lenne. Ezt jol mutatja az
EU helyezése a TRI és az OTRI mutatok szerinti orszdgsorrendben. A mdasodik érdekes
eredmény, hogy az adott id§szakban az 1ij tagorszagok tobbsége kevésbé mutatkozott
kiilkereskedelmében a partnereivel szemben korlatozénak, mint az EU-15 a sajat partnel
reivel szemben. Ez a benyomas azonban egy illizién alapul, amelyet a megfelel§ értelll
mezés konnyen szertefoszlat.?? Ha ez utobbit figyelembe vessziik, akkor nyugodt szivvel
elére megmondhatjuk, a 7RI és az OTRI mutatok kovetkez§ szamitisaiban, mikor mar a
2004-ben (és esetleg a 2007-ben) csatlakozott tagorszagokat is az EU egységes piaca
részeként veszik szdmba, ezen orszagok az EU egészében ,,megbujva” az orszagok sorll
rendjében hatrébb fognak csiszni, és az igy kimutatott nyitottsdguk csdokkenni fog. Noha
a kiilkereskedelem korlatozottsiganak mutat6i nem allnak rendelkezésiinkre az EU-8+2
minden orszagira, a 7. tdbldzatban taldlhat6 adatokra tekintve nyilvanvald, hogy azok
rangsora jelentSsen eltér a 2. tdbldzatban kapott rangsortdl. Szlovénia példaul a 2. rdbldall
zat tanusaga szerint (tehdt az eredményalapi mutatd alapjan) meglehetGsen nyitott gazdall
sagnak mutatkozik, a gazdasagpolitikai eszkdzok alkalmazasat figyelembe vevs 7. tabldll
zat azonban azt jelzi, hogy a kelet-kdzép-eurdpai orszagok kozott a vizsgélt id6szakban
éppen hogy a legkevésbé nyitott volt.

s »

Egy kis kitérd - nyitottsdg és a munkaerd megsokszorozoddsa a vildgpiacon

Eddig a nyitottsdg szdmos mutatdjat vizsgaltuk, s a tovabbiakban ezt folytatjuk, mégpel
dig abbdl a meggy6z8désbdl, hogy minden egyes mutatd a gazdasigi globalizdcié masO
ma4s oldalardl ad képet, mas és mas problémék elemzésére lehet alkalmas. A globalizacié
egyik alapvetd megnyilvanuldsara mutatott rd a kdzelmiltban Richard Freeman, amikor
megfogalmazta: egy jelentSs nagysigu orszagcsoport gyors vildggazdasagi integralodasa
kovetkeztében 1980 6ta a vilagpiacon potencidlisan fellépd munkaer§, az ugynevezett
globadlis munkaerd (global workforce) nagysaga megkétszerezodott (Freeman [20054],
lasd még Freeman [2005b] és Pisany-Ferry [2005]). A Nemzetkozi Valutaalap mas mo6dl
szertant alkalmazd szdmitdsai szerint a vildg munkaereje az 1980-2005-6s idGszakban
megnégyszerezddott (IMF [2007] 162. o.). Kina, India és a korabbi szovjet tomb dolgol
z01 az 1980-as évek elGtt is 1éteztek, és aktivak voltak, de csak azdta csatlakoztak fokol
zatosan a vilag munkaerejét ad6 dolgozok tomegéhez, amidta olyan termékeket és szoll

2 A vizsgalt idGszakban az 4j tagorszagok és az EU-15 kozotti — 1ényegében mar adminisztrativ akadaly
nélkiili - kereskedelem az elGbbiek Osszkereskedelmének 60-70 szazalékat tette ki, az utébbiak Ossz-kiilkel
reskedelmének viszont csak 5-15 szdzalékat. Ugyanazon kereskedelmi tétel ilyen eltérd silya a két oldalon
mar elegendS ahhoz, hogy az 4j tagorszagok kereskedelme j6val nyitottabbnak tiinjon, mint a régieké. Ha
azonban ehhez még hozzdvessziik, hogy az EU-15 tagorszdgainak egymds kozotti — akadalymentes — keresll
kedelme ezek Osszkereskedelmének 60 szazalékat tette ki, s ezt a TRI és OTRI indexek szamitisanal nem
veszik figyelembe, akkor a fent jelzett rejtély teljes mértékben megoldddik.
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géltatdsokat termelnek, amelyek potencidlis kindlatként 1épnek fel és akadaly nélkiil
értékesiilnek a vilagpiacon. Kindban, Indidban és a volt szocialista orszagokban a politill
kai és gazdasagi dtmenet, a piaci liberalizaci6 €s a kiilgazdasagi nyitds jatszott meghatall
roz6 szerepet (parosulva a vildgkereskedelemi rendszer liberalizicidjanak el6rehaladasall
val), és vezette ezeket az orszdgokat a vildg szabadon és intenziven keresked§ kozosségéll
be. A globdlis munkaer§ megtobbszorozddése jelentSs kovetkezményekkel jart, és jar
majd a jovében is: sokkal élesebb, vilagméretid versennyel, felgyorsult strukturalis alkall
mazkodassal, a vilag sok térségében a munkapiacokra nehezedd érezhetGen nagyobb
nyomdssal, a munkaerd erdteljes vandorlasaval stb.

A globdlis munkaerd megtobbszorozédése kétségteleniil a gazdasagi globalizacié fonl
tos jelensége, hiszen az egyes orszdgokban tapasztalt, a globaliziciénak tulajdonitott
negativ hatdsokat (a fokoz6d6 importbehatolést, a tradiciondlis ipardgak visszaszoruldl
sat, a munkahelyek elvesztését, a bérekre nehezedd nyomast stb.) rendszerint a kiilfoldi
véllalatok és azok munkdasai altal timasztott fokoz6dd versennyel szokds Osszefiiggésbe
hozni. Kérdés viszont, hogy a gazdaséagi globalizaci6 eddig vizsgalt mutatdi jelzik-e — és
ha igen, milyen mértékben - ezt a korszakos valtozast?

Az utébb bemutatott, gazdasigpolitikai eszkdzokre alapozott mutatok koziil a Sachs—
Warner-mutat6 itt nyilvanvaléan til durva jelz6szamnak bizonyul, hiszen 1980 és 1994
kozott (utdbbi a Sachs-Warner-mutatészamok kialakitdsanak zarééve) csak a nyolc kell
let-k6zép-eurdpai orszag, Brazilia és India esetében mutat valtozast, az EU régi 15 tagjal
nal, Kindnal és Oroszorszagnal nem.

A bemutatott kereskedelemkorlatozottsagi mutatokat (7RI, OTRI, MA-OTRI) sajnos
eddig csak egy id6pontra szamszer(sitették, igy azok id6beli valtozast nem mutathatnak.
A mutatok értékeit és az érintett orszdgok helyezését vizsgilva azonban az a benyomal
sunk, hogy a globalis munkaerd megkétszerezddése a TRI és OTRI mutatokban csak
kevéssé tiikrozddik.?? A MA-OTRI mutat6t tekintve viszont 1athatd, hogy Kina - és bizol
nyos szempontb6l Oroszorszag is — az exportpiacokhoz vald hozzaférést tekintve a 91
orszag kozott mar kedvez$ helyezést ért el. Ezzel szemben e mutatdk szerint India azok
kozé az orszagok kozé tartozik, amelyek szdmara a kiilpiacokon valé megjelenés a leginll
kabb akadalyozott, ugyanakkor sajat piacaikat is magas falakkal védik.

Az eredményalapii mutatok (igy a kereskedelem/GDP hanyados) alakuldsdban elvileg
erdsen meg kellene mutatkoznia a Freeman altal jelzett korszakos valtozdsnak. A 2.
tdbldzar adatai arrdl tandskodnak, hogy 1980 6ta a régi EU-tagorszagok nyitottsiga egy
visszaesést kdvetGen fokozatosan ndvekedett. A vildggazdasig vérkeringésébe bekapcsol
16d6 gazdasagok koziil ugyanakkor az EU-hoz csatlakozott kisebb volt szocialista orszal
gok (EU-8+2) mutatdi az elmult masfél évtizedben jelentGsen ndttek. Kina nyitottsdga
érezhetGen, mintegy masfélszeresére emelkedett, de abszolit szintje még nem til magas;
Oroszorszag és India nyitottsiga ugyanakkor alig valtozott.

Talan a nyitottsagi mutatok altal nyudjtott képnél egyértelmiibbet kapunk, ha egyszerdl
en azt vizsgaljuk, hogy a vilaggazdasaghoz csatlakozott orszagok milyen részt hasitottak
ki a maguk szamara a vilagkereskedelembdl. A 8. tdbldzatban 6sszefoglalt eredmények
erre valaszolnak. Tekintettel arra, hogy a ,,Freeman-orszagok” kozott sok olyan uj orll
szag van, amely 1991-1992 el6tt nem létezett (valdjaban a 29 orszag tobbsége ilyen), a
szamitasokat csak az 1993-mal kezd6d§ idGszakra tudtuk elvégezni. A tablazat azt mutatll
ja, hogy a globdlis munkaer6 megsokszorozddasaért felelds orszagok a vildgkereskedel
lemben tiz év alatt el6retortek, de egyaltalan nem dramai gyorsasaggal: részesedésiiket a
vildgkereskedelembdl 3 szdzalékponttal novelték. A tdbldzatbol kihagyott orszagok kol
ziil 11-nek (f6ként a szovjet utddkoztarsasdgoknak) a részesedése a vildgkereskedeleml

2 Kivétel Csehorszag, Esztorszag és Litvania, amelyek e mutatokat tekintve mar elékel helyezést értek el.
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ben egyenesen csokkent. A kereskedelmi részaranyukat legdinamikusabban novel§ orl
szagok a visegradiak, Kina és India voltak. Kina - méreténél fogva - kiilonleges helyet
foglal el e csoportban, hiszen 2003-ra a vilag 6todik legnagyobb kiilkereskedelmet leboll
nyolité orszdga lett (az Egyesiilt Allamok, Németorszdg, Nagy-Britannia és Japan utin),
mig 1993-ban csak a 12. volt.>* Kina ugyancsak jelentSs elGretorést ért el egyes terméki
csoportokban és egyes exportpiacokon (noha a sajtd altalidban a tényleges helyzetnél
sokkal dramaibb képet fest). Példdul Kindnak a régi EU-tagillamokba irdnyuld feldolgol
z6ipari exportja 1995 és 2006 kozott az EU-15 6sszes ilyen importjanak 2,1 szazalékarol
6,8 szazalékara nétt, ugyanez a gépek és szallitdéeszkozok tekintetében 1,2 szazalékrol
7,3 szazalékra valé ndvekedést mutatott.

8. tabldzat
A ,Freeman-orszagok”* elGretorése a vildg kiilkereskedelmében 1993 és 2003 kozott

_ Részesedés A részesedés A novekmény
Kiemelkedd a viligkereskedelembdl novekedése megoszlisa
teljesitményd (export-+import)
orszdgok szazalék 1993 = 100 szdzalék
1993 2003 2003/1993

Albania 0,01 0,02 205,6 0,2
Csehorszag 0,41 0,65 159,9 5,9
India 0,59 1,06 180,9 10,2
Kina 2,30 5,28 229,8 54,8
Lengyelorszag 0,41 0,85 204,7 8,5
Magyarorszag 0,25 0,60 237,7 6,3
Romania 0,14 0,26 180,2 2,5
Szlovakia 0,17 0,29 171,8 2,7
Vietnam 0,09 0,28 302,6 3,1
A ,Freeman-orszagok”

0sszesen 9,36 12,36 132,0 100,0

* India, Kina, Vietnam, a szovjet utddkoztarsasagok, a visegradi allamok, Jugoszlavia utédallamai, Bull
géaria, Romania és Albénia, Osszesen 29 orszag.

Osszefoglalva megéllapithatjuk, hogy a nyitottsig hagyoméanyos mutatéi — az aranyoll
kat tekintve — nem tiikkrozik megfelel6en azokat a jelenségeket, amelyek a vildg munkall
erdpiacainak korszakos jelentGségil valtozasaibol kovetkeznének. Ennek megértéséhez
két szempontot kell szem el6tt tartani. Egyrészt, hogy a vildggazdasagnak az 1ij munkal
piaci feltételekhez val6 alkalmazkoddsa minden bizonnyal még jo ideig eltart (vO. Freeman
[2006]). Mésrészt, mint ahogy arra tobben ramutattak (példaul Frankel [2000], Leamer
[2007]), az 4j globalizaciés orszagok nem feltétlentl jelentkeznek minden érintett piacon
tényleges versenytarsként; az érintett, alacsony képzettséget kiviné munkahelyek pedig
nem feltétleniil vandorolnak kozvetleniil az import altal timasztott verseny miatt a fejlett
orszagokbdl a feltdorekvd orszagokba. A versenyhez és a munkahely-elvandorldshoz hall
sonld hatast vélthat ki a versenytdl és a munkahely-4thelyez6déstdl valo redlis fenyegell
tettség is.

¢ Részaranyanak Kindhoz hasonld sebességii novelésével Magyarorszag az 1993. évi 49. helyrdl 2003-ra
a 34. helyre kertilt.
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A szolgaltatdasok kiilkereskedelme

A globalizaci6 irodalmaban és a roéla sz6l6 kozbeszédben széles korben elterjedt a nézet,
hogy a szolgaltatdsok nyujtdsanak liberalizalasa és kiilkereskedelmének novekedése jell
lentGsen hozzdjarult a globalizaci6 jelenlegi hullimanak kibontakozdsdhoz. A liberalill
sabba valé kormanyzati politikdk, a telekommunikacié és az informatika teriiletén bekol
vetkezett innovaciok, a szolgaltatdsok kiilkereskedelmének fejlédése, benne a szolgéltall
tasok egyre fontosabba valo kiilfoldi kihelyezésese mind szerepet jatszott abban, hogy a
szolgéltatdsok nyujtasa Uj formakat és globalis méreteket 61tott az elmult két évtizedben.

A szolgéltatasok igen vegyes tevékenységek dsszessége. Legtobbjiiket a termékektdl a
kovetkezd két tulajdonsag egyike vagy mindkettd kiilonbozteti meg. ElGszor, a termelés
és a fogyasztds egyidejisége miatt a szolgaltatdsok kiilkereskedelme mint olyan nem
lehetséges; helyi lakosok szdmara kiilfoldi csak tigy nyujthat szolgaltatast, ha a termelési
tényezGk (a téke és a munka) a fogyasztd lakokorzetébe dramlanak. Masodszor, a piacra
1épést akadalyoz6 intézkedések altalaban nemcsak a kiilfoldiek, hanem a hazai versenyl
tarsak kizarasat is célozzdk (vo. Mattoo és szerzotdarsai [2001], UNCTAD [2004]). E két
sajatossag egyik kovetkezménye, hogy igen sokféle szolgéltatas teriiletén a kiilfoldi vall
lalkozok csak miikodstSke-befektetések (FDI) segitségével képesek a hazai szolgaltatasi
piacra behatolni. (Kisebb mértékben a munkaerd hatarokon at megvaldsulé aramldsa is
eldsegitheti a szolgéltatdsok exportjat.) A masik kdvetkezmény, hogy a kiilfoldi szolgall
tatok megjelenésének elGfeltétele, hogy a szolgaltatdsi piacot a hazai piaci szerepldk
szamara liberalizaljak.

A szolgaltatasi piac nyitottsdganak mérése szempontjabol a fentiek azt a tanulsigot
hordozzik, hogy az elemzdnek itt — szemben a termék-kiilkereskedelemmel — tilnyomod
részt a nyitottsag gazdasagpolitikai (szabalyozasi) eszkozokre timaszkodd mérésére kell
koncentralni, valamint a szolgaltatidsok piacdn megvaldsuld mikodStdke-befektetésekre.

A szolgaltatasok sokfélesége miatt a kiilonbozStéle szolgaltatidsok mérésére a nyitottd
sdg mas és mas mutatdit kell hasznalni. Eschenbach-Francois [2002] példaul a pénziigyi
szolgéltatasok 130 orszagra kiterjedd vizsgalatdban harom mutat6t alkalmaz e piac nyill
tottsdganak mérésére, amelyek koziil kett§ gazdasagpolitikai jellegd, egy pedig eredd
ményalapi.? Mattoo és szerzotdarsai [2001] két szolgaltatasi szektorra, a telekommunikal
ciés és a pénziigyi szolgaltatdsokra még ennél is komplexebb mutatkat dolgoztak ki, és
szamszerUsitettek. Ezeket az indexeket olyan adatokra alapoztik, amelyek az adott szekl
torban a hazai piacon tapasztalhat6 verseny mértékére, a kiilfoldi tulajdon kiterjedtségére
és a szabdlyozas sajatossagaira vonatkoznak. E mutatok EU-orszdgokra vonatkoz6 értéd
keit foglaljuk Ossze a 2. dbrdn. Az adatok azt mutatjdk, hogy az EU régi tagjai az 19900
es évek masodik felében a pénziigyi szolgéltatiasok terén elérték a nyitottsig maximalis
értékét (ami a valasztott mértékrendszer szerint 8), mig a telekommunikacios szolgaltatall
sokban a 8-as értékkel kozel keriiltek ahhoz (a maximalis érték itt 9).2° Ez utdbbi teriilel
ten a lemaradd régi EU-tagok ko6zott taldlhatok - az adott id6szakban - a kevésbé fejletll
tek (Gorogorszag, frorszdg és Portugalia). A két Gj EU-tag, melyekre a szerzSk adatokat
tudtak gytjteni, érthet§ modon jelentds lemaradast mutattak (illetve mutatott 1996-19990
ben) a régiek mogott a szolgaltatasok e két fajtajanak liberalizacids folyamatiban.

2 Ezek a kovetkezdk: 1. a WTO GATS-egyezményében (General Agreement of Trade and Services) a
pénziigyi szolgaltatdsok kereskedelmére tett elkotelezettségek becsiilt vamegyenértékesei; 2. a Heritage
Foundation ,,a bankok szabadsdga” mutatdjanak értéke és 3. a kiilf6ldi bankok részaranya a hazai bankszekl
torban.

% A sok maximdlisan nyitottnak mutatkozd gazdasag azt is jelzi, hogy a nyitottsdg itt hasznalt mérGszal
man val6szintileg még van mit finomitani.
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2. dbra
A pénzszolgaltatasok és telekommunikécids szolgaltatasok nyitottsiganak mutatéi
(1996-1999)
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Forrds: Mattoo és szerzotdarsai [2001].

A mikod6tdke-beruhdzdsok megoszlasara dsszegytjtott adatokat a 9. tdbldzatban
mutatjuk be. Ezek arrél taniskodnak, hogy az utébbi években a szolgaltatasok, azaltal
hogy a fokozdd6 nyitottsdg a beruhdzok szdmara Uj lehetGségeket teremtett, a kordbbiakl
ndl joval vonzobb terep lett a kiilfoldi mikodStke szamara. Mig az 1990-es évek elején
a régi EU-tagorszdgokban a befelé iranyuld kiilfoldi mikod6téke-beruhdzasoknak mintO
egy fele aramlott a szolgéltatasi szektorba, tiz évvel késébb mar a gazdasagnak ez a része
szivja fel a bearaml6 kiilfoldi mikodStéke haromnegyedét. Noha a fejlett EU-orszagokl
ban a szolgaltatdsokkal Osszefiiggs, kifelé dramlé mikodStSke ardnya nem ndvekedett
olyan iitemben, mint a befele irdnyuld, a beruhazdsok 4thelyezddése az iparbol (féként
feldolgozdipar) a szolgéltatdsokba a kifelé irdnyuld kiilfoldi mikddstSke esetében is vilal
gos, szinte minden orszagra jellemz§ tendencia. Bar az j EU-tagorszagok esetében az
adatok hézagosak, gy tinik, az id6 eldrehaladtaval a miikod6tSke-beruhazasok ezekben
a gazdasidgokban is fokozatosan a szolgéltatasok javara rendezddnek at.

A szolgéltatasokkal kapcsolatos nyitottsdg vizsgalatdnak végén a szolgéltatasok ténylell
ges kiilkereskedelmével foglalkozunk. A 10. tdbldzatban 6sszegydjtott adatok azt mutatl
jak, hogy a szolgaltatasok kereskedelmének nyitottsaga (vagyis a szolgéltatasok aranya a
kiilkereskedelemben) trendszerten egyértelmten nd, de a novekedés iiteme nem robbal
nasszerd, és az elmtlt 10-15 évben ez a bdviilés nem is volt folyamatos az EU-tagorszall
gok korében. Kétségtelen, hogy egyes gazdasdgok hagyomanyosan elkotelezték magukat
a szolgaltatdsok kereskedelmének, valamint sajatos szolgéltatdsok intenziv kiilkereskel
delmére specializalodtak. Ezek - Ciprus, Malta, Belgium, Ausztria és Hollandia - tartod
san magas nyitottsdgot mutatnak. M4as orszagok igen latvanyos béviilést értek el az elll
mult években; elsGsorban Irorszag, de Dania, Esztorszag, Ciprus és Gorogorszag is. Az
orszagok Osszességében azonban a novekedés nem mondhaté drdmainak. Az adatokbdl
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9. tdbldzat
A szolgaltatasi szektorba iranyulé mikodétGke-befektetések aranya
az 0sszes mikodGtdke-befektetésben (szazalék)

Eves t6kearamlas T6keallomany

Orszig* befelé irdnyul ifelé iranyul lr';if;lﬁo lrlglnfielo

1999—1994 2009—2002 1999—1994 2009—2002 2001 2001

atlag atlag atlag atlag

Ausztria 84,0 85,2 73,9 73,5
Bulgaria 74,1 129,0 41,4*
Ciprus 13,1 99,6** 13,1 84 ,4%*
Csehorszag 42.8 74,5 93,9 60,5 82,0
Dania 46,6 87,1%* 49,6 86,3 89,2 78,4
Esztorszég 41,8 82,0* 22,2 87,6 78,2 82,0
Finnorszag 31,9 89,5 24,1 28,9 56,6 27,0
Franciaorszag 69,5 70,8 57,9 81,4 80,2 75,9
Németorszag 191,4 107,2 46,2 83,2 66,4 68,7
Magyarorszag 62,8 30,2 53,3 83,0
frorszig 3,4 50,7 26,4
Olaszorszag 61,6 57,0 68,7 43, 0%* 57,0 56,3
Lettorszag 77,2
Litvania 85,0* 69,7*
Hollandia 57,8 67,7 53,3 69,27%* 65,0 58,1
Lengyelorszag 77,3 25,9%* 54,8 86,2
Portugalia 45,4 65,6 67,8 58,9 47,9 61,3*
Szlovakia 45,8* 60,4*
Szlovénia 52,1 42,3
Spanyolorszag 40,9 85,5 84,0 88,4%*
Svédorszag 32,1 43,7 43,4 58,8 30,3 39,2
Nagy-Britannia 50,4 77,5 46,6 81,2 61,0 57,0
EU-14 57,4 73,9 54,2 65,9 62,8 59,5
EU-8+2 76,0 73,3 61,5 68,2
Brazilia 64,6 64,0* 91,0
Oroszorszag 49,4%* 46,8 99,7*
India 10,5
Kina 27,4 32,5

* 2000-ben. ** 2002-2001 atlag.
Megjegyzés: mivel a miikod6toke-aramlasok értéke lehet pozitiv vagy negativ (fiiggetleniil att6l, hogy az

adott orszagbdl

kifelé vagy oda befelé irdnyulnak), abban az esetben, ha jelent§s nem szolgaltatdsokkal

kapcsolatos negativ dramldsok valdsulnak meg, a szolgéltatdsokkal kapcsolatos mikodStSke-aramlds aranya

100 szazaléknal

nagyobb is lehet.

Forrds: UNCTAD [2004].
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(a 2001-2004-es iddszakban mért értékek csokkend rendjében, szdzalék)

10. tabldazat
A szolgaltatasok kiilkereskedelmének nyitottsaga a régi és az uj EU-tagorszagokban

[Szolgaltatasexport + szolgaltatdsimport)/2]/

Orszag /GDP vésérloerd-paritason
1976-1980 1981-1985 1986-1990 1991-1995 1996-2000 2001-2004

[rorszag 6,7 5,1 8,3 11,1 19,4 29,9
Ciprus 11,1 11,2 14,8 17,5 19,1 20,2
Daénia 8,6 7,1 9,4 11,3 12,4 17,3
Ausztria 8,9 7,8 11,2 14,2 14,3 15,7
Belgium 11,1 8,5 12,3 15,9 15,1 14,7
Milta 20,8 14,6 18,6 18,1 15,1 14,1
Hollandia 10,5 8,1 9,7 12,2 11,8 12,3
Svédorszag 8,2 6,3 8,3 9,1 9,6 11,2
Esztorszag 4,7 9,5 10,1
Gorogorszag 3,2 2,6 3,2 4,5 6,2 8,0
Nagy-Britannia 5,1 4,2 4,7 5,4 6,8 7,7
Németorszag 4,7 3,8 4,8 5,5 5,7 6,2
Szlovénia 6,1 5,8 6,0
Finnorszag 5,3 4,5 5,7 7,0 6,3 5,9
Spanyolorszig 2,6 2,5 3,6 4,3 4.9 5,7
Magyarorszag 0,8 1,5 3,4 4,2 5,3
Franciaorszag 6,2 4,8 5,7 6,6 5,4 5,1
Portugélia 2,6 2,2 3,2 4,6 4,2 5,0
Lettorszag 3,0 5,5 4,8
Bulgéria 2,8 1,9 2,4 3,5 4,7
Olaszorszag 3,0 2.5 3,6 4,7 4.6 4.4
Csehorszag 4,0 4,5 4,1
Szlovakia 4,6 3,7 4,1
Litvania 1,6 3,2 3,7
Lengyelorszég 2,0 2,3 2,4
Romania 0,9 1,3 1,7
EU-14 6,2 5,0 6,7 8,3 9,0 10,7
EU-8+2 3,3 4,4 4,7
Brazilia 0,7 0,6 0,5 0,8 0,9 0,9
Oroszorszag 1,6 1,6 1,7
India 0,5 0,5 0,5 0,5 0,6 0,7
Kina 0,4 0,3 0,6 0,7 0,8

Megjegyzés: a szamitott csoportatlagok sulyozatlanok.
Forrds: sajat szamitdsok a WDI [2006] adatbézis alapjan.
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az az érdekes Osszefiiggés is lathatd (nem az itt bemutatott tdblazatbol), hogy azok az
orszagok, amelyek gyors iitemben novelték szolgéltatasi kiviteliiket, legtobbszor ugyanl
igy novelték szolgaltatasi importjukat is.

Mivel a szolgéltatidsok csoportjaba egymastdl igen eltérd tevékenységek tartoznak, a
kereskedelemre alkalmas szolgaltatdsok egyes dgaiban akar attord jellegd export- és iml
portbdviilés is bekovetkezhetett a kdozelmultban, s ez folytatddhat a jovében is. Az aggregalt
adatokbdl azonban ilyen jellegt fejl6dés nem olvashat6 ki. Indidval kapcsolatban példaul
az utdbbi években igen sok tuddsitds jelent meg, hogy az orszag egyes szolgéltatasok (igy
a szoftverfejlesztés, az elektronikus iigyvitel stb.) kivitelében latvanyos eredményeket ért
el. A 10. tdbldzar adatai (és az azt megalapozd exportadatok) azonban azt jelzik, hogy
India 6sszes szolgaltataskivitele tovabbra is igen korlatozott, az kisebb, mint GDP-jének
1 szazaléka.”
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