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Paul Heyne-Peter Boettke-David Prychitko:
A kozgazdasagi gondolkodas alapjai

(Kozgazdasagi tankonyvek, sorozatszerkeszt6: Kertesi Gabor, Nemzeti
Tankoényvkiado, Budapest, 2004, 518 oldal + 291 oldal munkafiizet)

Az elmult években Kertesi Gdbor Kozgazdasagi tankdnyvek cimmel egy ragyogd sorozal
tot llitott Ossze. A sorozatszerkeszt§ célja az volt, hogy a vildg legjobb tankdnyveinek
egy részét magyarul is, viszonylag olcson elérhetdvé tegye a hazai k6zonség szamara.
A sorozat egyik kivalo darabja Paul Heyne-Peter J. Boettke-David L. Prychitko konyl
ve,! amely a kezdd olvasét kivanja bevezetni a kozgazdasagi gondolkodas alapjaiba anéll
kiil, hogy bonyolult matematikai érveléssel elvonna a figyelmet a kdzgazdasagi 1ényegll
t6l. Akarcsak a gyermekmesék, ez a konyv is legalabb annyira sz6l a beavatottaknak,
mint a kezd6knek, tehat nem felesleges a Kdzgazdasagi Szemlebeli recenzidja. Megeldl
legezve a kovetkeztetéseket: 1. a szerzéknek sikertilt céljukat megvaldsitaniuk, az olvaséd
egy kivald tankonyvet kapott kézbe, amelynek magyar forditdsa (Kocsis Viktoria, Reiff
Adam és Szabé Judit munkéja), és kiaddsa mélté az angol eredetihez; 2. ugyanakkor jo
lenne, ha a magyar olvasok nem csak amerikai tankonyvekbdl ismerkednének meg a
kozgazdasdg vildgaval, mert az amerikai nézGpont szdmos torzitdst jelent az eurdpai, s
ezen beliil a magyar olvasok szdmara. De taldin még az amerikai olvasok is tanulhatnidnak
nem amerikai konyvek forgatisabol!

Magyarorszagon a méasodik vildghdbort el6tt tanitottak és miveltek modern kdzgazdall
sagtant, de ez csak az olvasok nagyon szik korét érintette. A masodik vildghdbord utan
kialakuld szocialista rendszer nagyon széles korre kiterjesztette a kdzgazdasagtan oktatall
sat, de elsGsorban a marxista politikai gazdasigtanra (pégére) szoritkozva. A fiatalabb
olvasok kedvéért megemlitem, hogy 1950 és 1990 kozott minden magyar egyetemi hallll
gatd egy egész évig tanult kozgazdasagtant, és egyetemi diploma mellett, illetve helyett a
,»dolgozok” tizezrei jartak marxista esti egyetemre.

A torténeti hiiség kedvéért megemlitjiik, hogy 1960-t61 a Kdzgazdasagi és Jogi Konyvl
kiad6 gondozasdban sorra jelentek meg a nyugati kdzgazdasigtan nagyjainak a mivei
(Tinbergen, Samuelson, Keynes), és a kdzgazdasagi Nobel-dij 1969-es szinre 1épése utdn
minden évben megjelentek a dijazottak konyvei vagy cikkgydjteményei. A szakkdzgazll
dasagi képzésben mindvégig jelen volt az elmélettorténeti képzés, amely ha torz formal
ban is, de valamennyire mégis csak megismertette a magyar kozgazdaszhallgatokat a
nyugati kozgazdasagtan eredményeivel.

A rendszervaltas utan eltdnt a marxizmus hegemoénidja (s6t, szinte eltiintek a marxista
konyvek is), és a marxista pégé konyveket felvaltottdk a Nyugatrdl jol ismert mikro- és
makrodkondmiai tankonyvek. Sajndlatos magyar sajatossdgként szinte minden egyetem
minden tandra megirta a maga mikro- és makrookondmiai tankonyvét. Emellett kiadtak
néhany vezet6 amerikai tankonyvet (Varian, Hall-Taylor, és Mankiw),? amelyek koz0
gazdaszolvasdknak szdltak - kdzépfokon.

' A The Economic way of thinking magyar forditiasa a 2003-ban megjelent 10. kiadds alapjan késziilt,
Pearson Education, Inc. Upper Saddle River, New Jersey.

2 Hal R. Varian: Mikrookonomia kozépfokon. KIK-Kerszov, Budapest, 2001.; E. Hall-John B. Taylor:
Makrookondémia: Elmélet, gyakorlat, gazdasdgpolitika. KJIK-Kerszov, Budapest, 2003.; N. Gregory Mankiw:
Makrookondémia. Osiris, Budapest, 2003.
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Sziikség van azonban olyan kozgazdasigi konyvekre is, amelyek nemcsak kozgazi
daszolvasoknak szdlnak, és alapfokiak. Ezt az igényt elégiti ki a recenzedlt konyv -
mesteri szinten. Douglass C. North (az 1993. évi kozgazdasagi Nobel-dij jutalmazottja)
a konyvhoz irt eldszéban roviden méltatja a konyv legfobb értékét. Erdemes néhany
mondatot idézni tSle:

»[TanszékvezetGi] kinevezésem utdn nem sokkal elhatdroztam, hogy visszatérek a bel
vezet$ anyag oktatdsahoz. Elkeseredve tapasztaltam, hogy egy jottanyi valtozas sem torl
tént az én didkkorom O6ta. A tankonyvek tele voltak formadlis nyelvezetben irt kozgazdall
sagi elmélettel. ... Kovettem a hagyomdanyt, de a tokéletes versenyrdl sz6l6 negyedik
el6adasom kozepén ... egy didk a terem hatsé részér6l hangos kifogésokat emelt az ell
mondottak ellen. ... Leforrdzva mentem vissza az iroddmba.” (7-8. 0.) Amikor évekkel
késébb Paul Heyne, az els$ kilenc kiadds szerzdje jelentkezett, hogy szivesen tanitana a
Washington Egyetemen (a Washington allambeli Seattle-ben) bevezet§ kdzgazdasagtant,
akkor North reménykedve alkalmazta Heynét, és reménye teljesiilt.

»Ez a konyv radikdlis szakitast jelentett a korabeli tankonyvekkel. Tarsadalmi kérdél
sekre Osszpontosit, valamint arra a médra, ahogy a kozgazdasagi érvelés e kérdéseket
vildgosabba teheti. A kdzgazdasagtan igy a didkok szdmara érdekesebbé valt. ... a konyv
felismeri: a kozgazdasagtan erdssége a gondolkoddsméd.” (8. o.)

A konyv 22 fejezetbdl all, amelyek a bevezet6 kdzgazdasigtan legfontosabb kérdéseit
tekintik at: a kozgazdasagi gondolkoddsmdd, hatékonysag, helyettesités, kereslet, kinall
lat, informéacid, profit, verseny, drmeghatarozas, jovedelemelosztas, kiils6 gazdasagi
hatasok, piac és allam, gazdasagi teljesitmény, monetaris és koltségvetési politika, nem0
zet- és vildggazdasidg, munkanélkiiliség, novekedés, politikai gazdasdgtan, az elmélet
korlatai. Az egyes fejezeteket rovid attekintések és vitakérdések zarjak.

A konyv jol tagolt. A fejezetek alfejezetekbdl allnak, emellett a fontosabb gondolatok
kiemelve jelennek meg. Megfelel§ szamu (sem tul sok, sem til kevés) tdblazat és dbra
teszi a konyvet érthet§vé.

Szeretnék néhany gondolatot ismertetni, amelybdl kivilaglik, hogy a konyv tényleg
olyan j6, amint North igéri. Kezdjiik a kozgazdasagi gondolkoddsmdd definicidjaval:
wminden tdrsadalmi jelenség az egyének cselekedeteibdl és koztiik kialakulo kélcsénhall
tdsokbol szarmazik, s az egyének a vdrhato potlolagos hasznokat és koltségeket figyeleml
be véve vdlasztanak”. ,A kozgazdasagi gondolkodasmodot harom teriileten alkalmaz
zak: egyrészt a cselekvések, masrészt a kolcsonhatdsok, harmadrészt a szandékolt és nem
szandékolt kdlcsonhatdsok elemzésében (22. o., kiemelések az eredetiben). Példaként a
nagyvarosi csicsforgalmat hozza fol a szerz8, amikor az autévezetSk egymashoz alkalll
mazkodva, néhany kozlekedési szabalyt kdvetve — de kozponti irdnyitds nélkiil - jutnak
el indulési pontjukrdl a célpontjukba.

Rogton a 2. fejezet elején a szerz8k nagyon vilagosan elmagyarazzak, hogy a kereskell
delem ugyanolyan hasznos termelGtevékenység, mint az ipar és a mezGgazdasag. Példaul
a farmer kezében 1év§ gyiimolcs nem olyan értékes a farmer szdmara, mint a nagyvarosi
felhSkarcol6 lakéja szamara. Még frappansabb példat hoz a konyv: ,,Fél méter friss ho
noveli a siparadicsom tulajdonosdnak a gazdagsagat, de valdszintileg farasztd teher az
uttakarité munkasoknak.” Az alternativ koltségeket és a komparativ elénydket sem hall
lasztjak a szerzSk a szokas szerint a konyvek végére szoruld kiilkereskedelmi részig, e
két fogalom megjelenik a mindennapi tevékenységekben is (az Egyéni kereskedelemtdl a
nemzetkdzi kereskedelemig, majd vissza cimd alfejezetben, 43. 0.) A piacokat mint fell
tar6 folyamatokat irjak le, ahol a piaci drak nyujtjdk az alapvetd informdaciét. Hadd
idézzek egy végletes, de szellemes példat: ,ha a villamos energia 4ra az egekbe szokne,
az ir6gép hatékonysaga nagyobb lenne, mint a szovegszerkeszt programé”! (38. o.)
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A 3. fejezet a helyettesitést jarja kortl. ,,Szikos javakhoz csak mds javak felaldozasall
val juthatunk” (55. 0.). A szerz6k hamar eljutnak a hatar (marginalis) megkozelitéshez.
A konyv (57. 0.) a klasszikus példaval kezd: mi értékesebb, a viz vagy a gyémant? A viz.
Moédositott kérdés: mi értékesebb, 1 iiveg viz vagy egy iiveg gyémant? 1 liveg gyémant.
Hat igen, ha a sivatagban vagyunk, és mar minden viziink megittuk, és messze vagyunk
még a kuttdl, akkor a viz az értékesebb. Ha a Vaci utcaban vagyunk, az eszpresszd
szomszédsagaban, akkor viszont a gyémant. E trividlis példabol kiindulva a szerzdk
bemutatjak, hogy altalaban nem egy 0-1 tipust kérdéssel allunk szemben, itt a marginal
lis megkozelités kikeriilhetetlen. (Persze a budapesti 4. metrévonal épitése esetében mas
a helyzet: nem lehet a 300 millidrd forintot tetszés szerint darabolni!)

Izelitdiil lassuk a monopolista drmegallapitast (226-230. 0.)! Egy egyetemi filmklubl
ban egy filmvetités koltsége 2200 dollar, és az inverz keresleti fiiggvény P = 10 - 0,01D,
ahol P a jegyar, D a latogatok szama. (A konyvben képlet helyett abra és tablazat szerell
pel.) Végigzongorazva a latogatok szamat (szdzanként), lathatd, hogy a maximalis bevél
telt a P =5 dollaros ar adja, ahol a bevétel-ar fiiggvény R(P) = D(P)P = 100(10 - P)P.
[Aki ismeri a szdmtani és mértani kdzép kozti egyenlétlenséget, az tudja, hogy a (10 - P)P
szorzat értéke akkor maximalis, ha a két tényez6 egyenld: 10 — P = P.] A szerz6k veszik
a faradsagot, és részletesen elmondjdk, hogy miért kell az MR[ = R'(P)] hatarbevételt
nulldva tenni a maximumban.

Igazi pedagbgusként feladatul tdzik ki az olvasénak, hogy ,,mi torténik abban az esetl
ben, ha a filmkolcsonzd az egydsszegl 1800 dollaros dij helyett 800 dollar kér, megfejell
ve az eladott jegyek utdn 2-2 dollarral”. A 235. oldalon tovabb folytatddik a mozijegyl
kalkul4cid, ezittal a harmadfokd ardiszkriminaci6é esetén. Hogyan kell a didkok és a
tandrok szdmdra kiilonb6zd dijszabassal maximalizalni a profitot?

Eddigi példdink a mikrookonémiab6l szarmaztak. Mit mond a konyv a makrol
o0konémiardl? A szerzGk foglalkoznak olyan kritikus kérdésekkel is, mint a jovedeleml
elosztas (12. fejezet). Példaul a 12.1. tablazatb6l (281. o.) megtudjuk azt a gyakran
elhallgatott tényt, hogy az Egyesiilt Allamokban 2000-ben a legszegényebb csalddok
legals6 o6tddének a teljes jovedelmek 4,3 szazaléka, mig a legfelsd 6tddnek a 47,4 szazall
1éka jutott. A korabbi évtizedek adataibdl kirajzolddik a jovedelemegyenlGtlenségek jell
lentds novekedése (a legfelsébb 6tod 1970-ben még ,,csak” 40,9 szazalékot élvezett).
Ugyancsak nem hallgatnak az utébbi évtizedek egyik legvitatottabb vildggazdasagi fejlel
ményérdl, az amerikai gazdasag fokozatos eladdsodasarol. (Mindkét kérdésre még visszall
térek.)

Szérakoztatd, hogy a kapitalizmus ragyogd torténelmi teljesitményét Marx-Engels
Kommunista Kidltvanyabol vett idézettel méltatja (353. 0.). A konyv elég részletesen
elemzi az 1929-1933-as nagy gazdasagi vilagvalsagot (355. o.), az inflaciot (356. o.),
koriiljarja a valutaarfolyamok kérdését (422. o.). Kiilon sz6l a legszegényebb orszagok
sorsardl, és erdsen kételkedik a kiilfoldi segélyek kedvezd hatasiban (472. 0.). Altalaban
kételkedik a korményzati beavatkozas kedvez§ lehetGségében, és a 21. szdzadi joléti
allam védelmezdivel szemben a 18. szdzadbeli feudédlis megkotottségek ellen harcold
Adam Smitht idézi, a Theory of Moral Sentimentsbél: a ,,rendszer embere ... ugy latszik,
azt képzeli, hogy egy nagy tarsadalom kiilonboz6 tagjait oly’ kdnnyedén rendbe igazitd
hatja, mint ahogyan a sakktiblan a babukat keziinkkel elrendezziik. Nem veszi tekintetl
be, hogy a babuk szdmdra a sakktdblan nincs mas mozgastdorvény azon kiviil, amit a
kéztSl kapnak; és hogy az emberi tdrsadalom sakktibldjan minden egyes figuranak sajat
mozgéastorvénye van.” (506. o.).

A pozitiv példak kedvcsindld bemutatdsa utin ratérek a bevezetGben emlitett Amerikall
kozpontisig és Amerika-dicséret problémajara. Az Egyesiilt Allamok régéta a vilag leg-
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nagyobb gazdasagi hatalma, és az egy fére jutd jovedelmet tekintve is a vezet§ helyet
foglalja el. Az amerikai kozgazdasdgtudomany még a gazdasagi sulynal is nagyobb szell
repet jatszik a vilagban, elegendd, ha a kozgazdasigi Nobel-dijak, a vezet§ publikiciok
és a j0 PhD-hallgatok aranyat vizsgiljuk. Ma mar a tudomany nyelve az angol, és az
angolul anyanyelvi szinten beszél§ kozgazdaszok tilnyomé része Amerikaban él. Terl
mészetesnek tartom, hogy a vezetd tankonyvek és tudomanyos tanulmanyok zome Amel
rikdban jelenik meg. Felvethet§ azonban a kérdés: nincsenek-e kdros mellékhatdsai az
Amerika-kdzpontisagnak, nevezetesen a tankonyvek teriiletén? Szerintem vannak, és ezt
szeretném dokumentalni a tovabbiakban.

A szerzG6k nemcsak kivadldéan képzett kdzgazdaszok, de tisztdban vannak a gazdasiagok
id6beli és térbeli eltérésével. Ennek ellenére a példak zome amerikai (példaul baseball,
26. 0.), és a kiilfoldi példak gyakran negativak (a nyugat-eurdpai szocidldemokratik és a
kelet-eurdpai exkommunistak is belattak végiil, hogy nem is olyan rossz dolog az a piac,
496. 0.). Nem taldltam egy olyan példat sem, amelyben Amerika elmaradt volna vetélyl
tarsai mogott.

Szdmomra a legfontosabb ilyen elfogultsdg az amerikai fizetésimérleg-hidny kezelése.
A szerz6k szerint ,,csak akkor hasznaljuk az egyensuly és az egyensulytalansag fogalmat,
ha azonositani tudjuk a beteljesiiletlen szandékokat. ... A fizetési mérleg egyensulytaland
sdga olyannyira félreérthet§, hogy akkor jarunk el leghelyesebben, ha egyaltalan nem
hasznaljuk azt.” (418. 0.) ,,Az utébbi években Oriasi, esetenként majdnem hisztérikus
érdeklédés ovezte az Egyesiilt Allamok kereskedelmi mérlegének hatalmas hidnyat.”
(419. 0.) A szerz6k szerint semmi aggodalomra sincs ok, hiszen a kiilf6ldi befektet6k
tudjak, hogy mit csindlnak, masrészt az amerikaiak nem fizetnek komoly kamatokat a
felvett kodlcsonok utdn (példaul a kiilfdldiek kezében 1év6 dollar-készpénzallomany ndvel
kedése utan nulla kamat jar). Erdekes, hogy a szdmokat gyakran kozl§ szerzék ezuttal
adésak maradnak a szamérték kozlésével, pedig az talan jobban elgondolkodtatnd az
olvasét: évente tobb (jelenleg nyolc-) szaz millidrd dollarrél van sz6, amely ma mar az
amerikai GDP 6 szazaléka f6lott jar. Valoszintleg igaza van a szerz8knek abban, hogy
Amerika szdmara a kolcsonok visszafizetése nem fog megoldhatatlan gondot okozni (legll
rosszabb esetben elinflaljak a dollaraddssagot), de szamomra erdsen kétséges a kiilfoldi
befektetdk haszna. Es ha a kiilfoldi befektetetk kudarcot szenvednek, akkor az még
Amerika szdméara sem lesz kdzombos.

Az amerikai jovedelemelosztas elemzésekor is megjelenik a hangtompité: a fenti adal
tok nem tartalmazzdk a természetbeni juttatisokat, és nem veszik figyelembe, hogy ,a
legfelsé kvintilis koriilbeliil 30 szazalékkal tobb embert foglal magaban, mint a legalsé.”
Mintha ez sokat valtoztatna a kiilonbségen! Emellett kimaradt az a tény, hogy a tobbi
fejlett orszagban, kiilondsképpen pedig a nem angolszasz orszagokban sokkal kiegyenlill
tettebb a jovedelemelosztas, és ennek szamos elénye van: kisebb blinozés, kisebb stressz.

A teljesség kedvéért végiil néhany aprobb hibat is megemlitek. Szerintem egy bevezel
t6 konyvnek rovidebbnek kellene lennie (500 oldal helyett mondjuk 300), de a sokat
dicsért verseny itt vélhetGen megbosszulja magét: ha két tankonyvir6 ir 300-300 oldalas
konyvet, amelyben 150-150 oldal kiilonbozik, akkor az els6 kiadas utdn mindkét kiad6
késztetést érezhet arra, hogy rabeszélje a szerzdjét: vegye at a vetélytars hidnyzé 150
oldalat. Ekkor mindkét konyv mésodik kiad4sa mar 450 oldalas lesz.

A reédlkamatlab (178. o.) csak kozelitGen egyenld a nomindlis kamatlab és a varhatd
inflacids rata kiilonbségével. A szemléltetésben a kiilonbség elenyészd: (1,05/1,02-1) X
X 100 = 2,94 valéban j6 kozelitéssel 3 szazalék, de nagyobb inflacids rata és kamatlab
esetén a kozelités meglehetGsen durva lehet.

A magyar kiadas készitGi homalyban hagytak, hogy két University Washington is van,
egy Seattleben (Washington allamban), ahol Heyne 1975-ben North tanszékén dolgozott,
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és egy masik St. Louisban (Missouri dllamban), ahol North irta az elsz6t. Ugyancsak
kimaradt az ,,allam” a 13. fejezet 19. feladataban (318. 0.): ,,A [W]ashington [dllambeli]
... Tacoma vallalat..” Kicsit unalmas Adam Smith konyvének két magyar kiadasa koziil
szerzG sokszor megjelenik a konyv lapjain. Nem biztos, hogy szerencsés a hatarérték
kifejezést alkalmazni a margindlis értékre, hiszen a matematikdban a hatarérték nemcsak
differencidlhanyadost jelenthet, hanem sok minden mast is. (57. o0.) Ugyancsak zavar6l
nak taldlom az arkeresés kifejezést (225. o0.) armegallapitas (price setting) helyett, bar
Szabé Judit elmondta, hogy az angol eredetiben is price searching szerepel.

A recenzi6 végére érve szeretném még egyszer leszogezni: a kdnyv angol és magyar

2

véltozata egyarant kitling, és az emlitett hibak elhanyagolhatok az érdemek mellett.

Simonovits Andras

Simonovits Andrds az MTA Kozgazdasdgtudomanyi Intézetének kutatdsi igazgatdja.



