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A Kistérségek fejlettségi szintjének
és infrastruktirajanak osszefiiggései

Az 1997 és 2001 évekre végzett elemzés soran kirajzolédott a magyarorszagi gazdall
sagi térszerkezet ezredfordulo-kori allapota. A vizsgalt évekre egy atfogo, széles kord

mutatdszamrendszer felhasznalasaval abrazoltuk a gazdasag térbeli szerkezetét. A

szamokban kifejezett kapcsolatok elemzése alapjan azt vizsgaltuk, hogy milyen vill
szony mutathaté ki a fejlettség és az infrastruktura kézétt, illetve mely kistérségek,

régiok szamitanak az altalunk hasznalt tagabb kérben értelmezett mutatészamrend(]
szer alapjan fejlettebbnek vagy éppen elmaradottabbnak.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: O18.

A modszerrdl

Az elemzéseket telepiilési szintd adatokbdl kiindulva végeztiik el. Ezt azért emeljik ki,
mert a kutatds sordn kétféle szamitdsi modszert (népességardnyos sulyozdssal, illetve
egyszerd aggregacidval) is alkalmaztunk a kistérségi szint vizsgalatdhoz, de a jelen cikkl
ben csak a teleptilési adatok alland6 lakonépességgel sulyozott aggregicidjabol képzett
kistérségi szinti eredményeken keresztiil vezetjiik le a fejlettség és az infrastruktira kol
zOtti kapcsolatot.

A kutatashoz a kovetkezd, telepiilési szinti gazdasigi-demografiai adatbazisokat haszl
naltuk fel: KSH T-STAR adatbazis, telepiilésenként aggregalt vallalati mérleg- és
eredménykimutatisok, az 6nkormdanyzati pénzforgalmi jelentések megfelelS értékei, az Orll
szagos Munkatigyi és Mddszertani Kozpont (OMMK) munkanélkiiliségi adatai, valamint az
APEH telepiilési szintd szja-adatai, illetve a tarsadalombiztositds f6bb mutatdi voltak.'

Az elemzés els§ 1épéseként az adatcsoportokbdl kivalasztottuk azokat a mutatdkat,
valtozokat, amelyeket a fejlettség 4ltaldnos mérdszdmanak szdmitdsdhoz szakmailag
lényegesnek mindsitettiink. A KSH T-Star adatbazisinak mintegy 440 adatabol igy

* Szerz6tarsak: Adler Judit, Barta Judit, Benyo Baldzs, Miiller Endre, Pichovszky Kristof, Skultéty Ldszl
6. Késziilt a GKM 8556/2002. szamu kutatds eredményei alapjan.

! Mint minden adatbazisnak, ennek is megvannak a maga hibdi. A munkanélkiiliségi adatokra példaul
kéttéle modszertan is 1étezik, az egyiket a KSH, a mdsikat az OMMK alkalmazza. A vdllalati adatok esetél
ben a székhely és a telephely problémdja meriil fel, hiszen a mérleg- és eredménykimutatds altaldban a
véllalat székhelye szerint késziil el, s igy is van regisztridlva, mikozben a tevékenységét kiilonbozd telephell
lyeken folytathatja, ami erdsen torzithatja a kapott eredményeket. Szintén vannak problémdk a T-STAR
adatbdzisban is; a hasznalhaté adatok kisziirésénél azt is figyelembe kellett venniink, hogy a megfigyelt
véltozok kore milyen gyakran véltozik.

Biro Péter a GKI Gazdasagkutatd Rt. kutatdsvezetdje.
Molndr Ldszlo a GKI Gazdasagkutaté Rt. Uigyvezet§ igazgatdja.
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példaul csak 95-6t tartottunk meg.? Az adatcsoportokon beliili kivalogatast és 6sszevol
nast kovetden fajlagos mutatokat (els6dlegesen allandé népességre vetitett, illetve mas
hanyadosokat, példaul az ad6zott jovedelem ardnya a telepiilési jovedelmen beliil) kél
peztiink.

Ezt kovetden az adatokat és a képzett mutatdkat jellegiik szerint hat csoportba (del
mogréfiai, életmindségi, gazdasigi, infrastrukturélis, jovedelmi és kozigazgatasi) soll
roltuk. 1. A demogrdfiai adatok kozé keriiltek a KSH népességi, iskolazottsagi és az
OMMK munkanélkiiliségi adatai. 2. Az életmindségi csoportba keriiltek a kulturalis,
egészségligyi, vagyoni és fogyasztasi (gaz-, vizfogyasztas) jellegdl mutatok. 3. A gazll
dasdgi mutatok csoportjaba a véllalati mérlegek és eredménykimutatasok adatai mellett
a KSH turisztikai mutat6i koziil a forgalmi jellegli adatok (példaul az egy allandé lad
kosra jut6 vendégéjszakak szdma a turistaszalladsokon, kempingekben, iidiil6hdzakban
stb.) keriiltek. 4. Az infrastrukturdlis csoportban elsddlegesen a kapacitasjellegli mutall
tok szerepelnek: az egy lakosra jut6 kiskereskedelmi iizletek, vendéglatohelyek, szall
lasféréhelyek szama, illetve a kommundlis infrastruktdrara (példaul villamosenergiall
fogyasztok szdma), valamint a hirkozlési infrastruktirara (példaul egyéni és nyilvanos
telefonfévonalak) vonatkozé adatok. 5. A jovedelmi mutatok kozé keriiltek az szjal
adatok és a tarsadalombiztositas nyugdij- és jarulékjellegd kifizetései, illetve az dnkorl
manyzatoktdl szarmazd, raszorultsagtdl fiiggs egyéb jovedelmek. 6. A kozigazgatdsi
fejlettséget jelold mutatok csoportjaba keriiltek az 6nkorményzati pénzforgalmi kimul
tatdsabdl szarmazo bevételi és kiadasi adatok.

Az 0sszevonasok és csoportositdsok eredményeképpen a demografiai csoportba 20, az
életmindségibe 30, a gazdasigiba 22, az infrastrukturdlisba 11, a jovedelmibe 31 és a
kozigazgatési csoportba pedig 22 (6sszesen 136) valtozd kerdiilt.

A csoportonkénti faktorelemzés a 136 mutatobol 107 esetében taldlt szignifikdns
(legaldbb a 0,3 értéket meghaladd) kapcsolatot a faktorok és a valtozok kozott. Ebbol
a 107 valtoz6bol 8 infrastrukturdlis volt, ezért a komplex fejlettségi faktor szamitasal
hoz csak a maradék 99 valtoz6t vontuk egy adatbazisba, majd a faktorelemzést ezekre
a — még teleptilési szintd - valtozokra futtattuk le. Ennek eredményeként 13 - 1 sajatll
érték feletti — faktort kaptunk, amelyek magyarazéerejével silyozott faktorértékeiknek
linearis kombindcidéjaként szamitottuk a komplex fejlettségi faktort. Ezt kovetSen a
népességaranyos sulyozas eredményeként jutottunk a kistérségi szintii komplex fejlett
ség értékeihez.

Azokat a faktorokat tekintettiik meghatdrozdknak (azokat vontuk be az elemzésbe),
amelyek sajatértéke legaldbb 1 volt, és amelyek az Osszvariancia legaldbb 5 szdzalékét
magyardztik. A mutatészamokat ugy valasztottuk ki tovabbi elemzésre, hogy a megl
hatarozé faktorokkal, illetve azok valamelyikével legalabb 0,3-es korrelaciét mutasi
sanak.

A kovetkez8kben az ismertetett mddszerrel szamitott kistérségi szintl fejlettségben
1997-r61 2001-re bekovetkezd valtozasok mértékét® mutatjuk be.

2 Ezekben a valtozocsoportokban dsszevondsokat is végeztiink: példaul az infrastruktirara vonatkozo
adatokban egy alacsonyabb és egy magasabb szintd turisztikaiszallashely-csoportot alkottunk a kempingek,
turistaszallasok, tdiil6hazak, illetve hotelek, panziok kategoriakbol; népességvaltozasi mutatdt képeztiink
az élve sziiletések, haldlozdsok, az oda- és elvandorlasok mutatokbdl, illetve telepiilési jovedelmet szamitotl
tunk az onkormdanyzat altal rendszeres szocidlis segélyre felhasznalt 0sszeg, az dnkormanyzat altal nyujtott,
raszorultsdgtdl figgd egyéb (pénzbeli és természetbeni) tdmogatasokra felhasznalt Gsszeg, a nyugdij- és
jarulékjellegd kifizetések Osszege, illetve az addzott jovedelem Osszegébdl.

3 Az ugyanazon valtozokkal és ugyanolyan iranyt kapcsolatot mutatd fejlettségi faktorok altal meghatarol
zott kistérségi sorrendben bekovetkez$ elmozdulasokat (feljebb 1épés/visszaesés).
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Az eredmények

Az 1997 és 2001 évekre elGallitott egy-egy komplex fejlettségi faktor a kistérségeket
ugyan egyetlen, de sokrétid és bonyolult informacidkat tomorits értékkel jellemzik, de jol
mutatjdk a bekOvetkezett elmozdulds regiondlis sajatossagait (1. és 2. dbra). Ezekre a
tertileti kiilonbségekre, adottsdgokra a kdvetkezSkben régionként roviden kitériink, majd
az idébeli valtozasokat és azok Osszefiiggéseit vizsgaljuk meg a szdmitasi eredmények
alapjan.

nak, tarsadalmi-gazdasagi fejlettségét szamottevd teriileti egyenlStlenségek jellemzik. A
térségben csupan Eger, Miskolc, Tiszaujvdros, Gyongyds és Hatvan kistérségei mutatnak
orszagos atlag feletti fejlettséget. A régié hagyoményos ipari térségei koziil Ozd és Putnok
a kohészat leépiilése, a fejlesztések elmaradasa kovetkeztében mara ipari valsagtérséggé
valt. A térség egyoldalu iparszerkezete csak lassan formalddik at az elektronika, a gépl
ipar és a szolgaltatasok teriiletén miikodé vallalkozasok megjelenésével, raadasul a régié
hatar kozeli része fejletlen infrastruktiraja terilet is. A térség gazdasagat a ruhazati ipar,
a fafeldolgozasi ipar és a dohanygyartas fémjelzi. Meghatarozé tovabba a 28 telepiilést
érint6 tokaj-hegyaljai borvidéken folyd sz6lészet-boraszat. A nehézipari jellegii 6zd-putnoki
részt6l eltérden ebben a térségben a gydgy- és termalturizmusnak, valamint a vendégfol
gadéasnak van kiemelkedd szerepe. Az északi régio legfejlettebb kistérségei (Eger, Gyonll
gyo0s, Hatvan) Heves megyéhez tartoznak. A megye déli és délkeleti részei alapvetGen
elmaradott, mez&gazdasagi teriiletek. Az észak-magyarorszagi régié nyugati részében,
Nograd megyében a salgotarjdni és bdtonyterenyei korzetek szintén valsagtérségek. Vall
lalkozasi 6vezetként valo kijelolésiiket a salgétarjani iparban sziikségessé vald szerkezetl
valtas motivalta. A salgdtarjani ipar valsaga a batonyterenyei térségre is kihatott, mivel a
banyaszat mellett évtizedeken at ez biztositotta a lakossdg megélhetését. 2001-re mar
lathatova valik a rétsdgi kistérség felzarkozasi folyamata, amelyben nagy szerepe volt a
vaci kistérség, illetve a 2-es gyorsforgalmi tut kozelségének.

2. Az észak-alfoldi régio, azon beliili is inkdbb Jdsz-Nagykun-Szolnok megye nyugati
teriiletei — Jdszberény és Szolnok kistérségei — éreznek csak bizonyos elényoket a kozl
ponti régi6 kozelségébdl. Keletebbre a két megyei jogu varostol eltekintve a régid kistérQ
ségeinek fejlettsége joval atlag alatti mind 1997-ben, mind 2001-ben. 2001-re latvanyos
novekedés is csupan Hajdiiszoboszlo kistérségében lathatd, ahol a javuldst a folyamatos
fiird6beruhdzasok és ennek kovetkeztében a novekvd (kiilfoldi és belfoldi) idegenforgall
lom generalja. Ebben a régidban is — akdr ukran, akir roman - a hatr menti térségek a
legelmaradottabbak, és ez a vizsgdlt id6tavban sem valtozott. A régiot a jovedeleml
egyenlStlenség lassuld novekedése a kilencvenes évtized utolsd éveiben is nagyban érinll
tette. A térség jovedelmének legnagyobb ardnya az agrargazdasagbdl szdrmazik, amit az
alacsony tdkeellatottsag és az alacsony termelékenység jellemez. A sokszorosan hatrall
nyos helyzetd, hagyomanyosan sztikds foglalkoztatasi lehetGségekkel jellemezhetS térll
ségbe varhatéan majd csak az infrastrukturalis fejlesztések (gyorsforgalmi utak bgvitése)
vihetnek fellendiilést.

3. A dél-alfoldi régioban, az orszag legnagyobb Kkiterjedésd régidjaban, a legmagal
sabb az agrar-GDP aranya, amelynek részesedése azonban folyamatosan csokken. A
vallalkozasok teriileti megoszlasa egyenlétlen, példaul Békés megyében szamuk feltindO
en alacsony. A térségben az dgazati atstrukturdlodds is lassan megy végbe, és az ipar
szerkezetében az orszdgos atlaghoz képest feliilreprezentalt az élelmiszeripar és textill
ipar. A régidban az ipar termelékenységi szintje alacsony, az ipari export elenyészd. Az
MS5 autépalyanak a régidban kiépitett szakasza 2001-ig Kecskemét, illetve Kiskunfélegyll
hdza szamara teremtett jO megkozelitési lehetGséget, egyébként nem megoldott a DéEl-
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1. dbra
Komplex fejlettség — 1997

[ 0.5429 - (6) B -0,0957 - 0,1171 (76)
[] 0.33-0,5429 (7) B -0.3086 - -0,0957 (23)
O o1171-03339 I - -0,3086 2

Megjegyzés: A kistérségi kategoridkat meghatdrozo osztopontokat - faktorérték — egyenl$ intervallumi
mal hatdroztuk meg.

2. dbra
Komplex fejlettség — 2001

] 0.5533 -5 B -0.0067 - 0,18 (41)
[] 0.3667-0,5533 28) [l -0,1933 - -0,0067 (29)
[ 018 -03667 @2 I --0.1933 (5

Megjegyzés: A kistérségi kategoridkat meghatdrozo osztopontokat - faktorérték - egyenld intervallumi
mal hataroztuk meg.
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Alfold gyorsforgalmi tthalézaton torténd elérhetGsége. 1997-ben és 2001-ben is a térség
két legfejlettebb kistérsége a kecskeméti és a szegedi volt.

4. A Fejér, Komarom-Esztergom és Veszprém megyék alkotta kozép-dundntili régid
kozépsd részén az erddgazdasagnak és idegenforgalomnak kedvez§ hegyvidék huzodik,
déli részén kivalé mezdgazdasigi adottsdgu siksidg helyezkedik el. A régié magaban
foglalja az idegenforgalmi szempontbdl kiemelten fontos Balaton északi partjanak csakl
nem teljes hosszat, valamint a Velencei-tavat. A régié az egy fére jut6 GDP alapjan a 3.
legfejlettebbnek tekinthetd, amit 1997-ben még egyértelmien - a betelepiilt, f6leg jard
migyart6 cégeknek koszonhetden - a Fejér megyei kistérségek (alapvetSen Székesfehérll
vdr) gyors fejlédése okozott, de 2001-re mar - a szintén jarmdipari és az épitdipari
beruhazisoknak kdszonhetGen — a Komdrom-Esztergom megyei kistérségek dinamikus
fejlédése is hozzajarult a régié gazdasagi fellendiiléséhez. A régidban harom (a balatonl
Jiiredi, a zirci és a vdrpalotai) kistérség tartozott 1997-ben a fejletlenebb kistérségeket
tomorit§ csoportba, amit alapvetden a kedvezdtlenebb demografiai 0sszetétel, az alall
csony egy fére jutd beruhdzasi adatok, valamint a vallalkozasok alacsony hatékonysagi
mutatdi okoztak. Az idegenforgalomnak is nagy a szerepe a térség fejlettségének vizsgall
latdban. Bar az dgazat forgalmi mutatéi kedvez$ képet mutatnak, ez elsGsorban még
mindig a hagyomanyos, Balatonhoz és Velencei-tohoz kapcsolddd tomeges vizparti tull
rizmusnak készonhetS. Ez a korlatozott vasarldereji, szezondlis vendégkor azonban nem
képes érdemben hozzdjarulni a tovabbi fejlesztésekhez sziikséges beruhidzasokhoz, verl
senyképes termékek bevezetéséhez, de még a meglévd szolgaltatdsok szinvonaldnak nol
veléséhez sem. A Balaton térségéhez kotddden mar 1997 és 2001 kozott megkezdddtek a
terliletfejlesztési beruhazasok (turisztikai, infrastrukturdlis), amelyek pont az igényesebb
turisztikai szolgéltatdsok kialakithatésagénak feltételei.

5. A nyugat-dunantili régio gazdasiga a megtermelt brutté hazai termék alapjan a
masodik leger§sebb gazdasdg. Gydr-Moson-Sopron, Vas, Zala megyék GDP-je a régiot
Magyarorszag masodik legfejlettebb gazdasagi térségévé teszi. Az egy lakosra jut6 berull
héazas a régidban jelentGsen meghaladja (28 szdzalékkal) az orszagos atlagot. A nagymérll
tékid kilfoldi tSkebedramlas jelentGsen megvaltoztatta a régioban a gazdasidg korabbi
Osszetételét. A kordbban inkdbb agrar-konnydipari régi6 gazdasdgiban 1997-r81 2001-re
is egyre novekedett a jelentds kiilfoldi t6két vonzd, nagyszami munkahelyet teremtd,
exportorientalt, korszerd ipardgak (autdgyartas, elektronika) stlya. A szolgéltatdsokon
beliil az idegenforgalomhoz kapcsolddé tevékenységek kiemelten domindlnak egyes, a
turistak altal frekventalt térségekben (a Balaton part menti telepiilései, Sopron-
Kdszeghegyalja és a Szigetkoz térsége). A régié legfontosabb turisztikai vonzerdi a terl
mal- és gydgyviz, a védett természeti értékek, a bor €s a gasztrondmia, valamint a mdl
emlékek és a népi hagyomanyok, amelyek kihasznalatlan lehetGséget jelentenek a térség
szamara. A nyugat-dunantili régi6é négy orszaggal hataros elhelyezkedésébdl adéddan a
nemzetkdzi kozlekedés szempontjabdl kiemelt tertilet.

6. A dél-dundntuli régi6 természeti adottsagai igen valtozatosak, turisztikai adottsagai
kivaléak, ennek ellenére a régié mind orszagos, mind nemzetkdzi dsszehasonlitdsban a
fejletlenebbek kozé sorolhatd. Ennek oka elsGsorban a térség rossz megkozelithetGsége,
valamint a hatdr menti fekvése, ami nagyban visszavetette a régié fejlédését. 1997-ben a
relative fejletlenebb kistérségek kozé ebbdl a régidbdl a nagyatddi, a szigetvdri, a sellyei
és a siklosi kistérségek tartoztak, és lathatéan 2001-re sem sikeriilt el6rébb 1épniiik. A
2001-ig befektetett kiilfoldi t6kének alig 2 szdzaléka keriilt a dél-dundntdli régidba —
ezzel ez a térség a legutolsd helyet foglalja el régiok kozotti osszehasonlitdsban. Az
iparban az 1990-es években dramaian csokkent a banydszat és a vegyipar szerepe, de
pozitiv irdnyu valtozas tortént a gépiparban. Az dgazatok koziil a feldolgozéipar aranya
itt a legalacsonyabb az orszagban. Az iparfejlesztés teriiletén a legnagyobb gondot a
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versenyképes termékszerkezet hidnya és az ipari vallalkozasok alultSkésitettsége jelenti.
A dél-dunantili régidé idegenforgalmi-turisztikai adottsagait még nem sikerilt kiaknazni,
pedig a régidban nemzeti park, szdmos tidiil6korzet és borvidék is taldlhat6. A Balaton
nak és Pécsnek koszonhetGen a — koncentrélt - turizmus az orszagos atlagnal nagyobb
szerepet jatszik a régi6 életében. (Az orszdg kereskedelmi szallashelyeinek tobb mint
otode talalhaté a régidban.) A région beliili teriileti egyenlGtlenségeket jelzi, hogy a régid
telepiiléshalozata erdsen polarizalt, amelyre egyrészt a kdzépvarosok hidnya jellemzd,
masrészt (elsGsorban Baranya megyében) kiemelked6en magas az apré- és kisfalvak arall
nya.

7. Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi szerepét tekintve kiemelkedd régidjanak — kol
zép-magyarorszdgi régio — fejlédését alapvetSen a népesség és a termelési erdforrasok
nagyfoku koncentracidja, az orszag tobbi térségénél 1ényegesen fejlettebb infrastruktiral
ja alapozza meg. A fGvaros és a vele egyre jobban Osszendvs agglomeracié minden
gazdasagi mutatd tekintetében kiemelkedik a tobbi régid kozil. A kozép-magyarorszagi
régioban az egy fére jut6 GDP 1997-ben az orszigos atlag 151 szazaléka, 2001-ben
pedig mar 159 szazaléka volt. A régi6 iparanak jelentGsége a gazdasagi szerkezetvaltasl
sal lecsokkent, ezzel szemben a pénziigyi-iranyit6-kulturalis kozponti szerepkor tovabb
erdsodott. A szolgéltatdsokhoz kapcsoldddan a kutatas-fejlesztés, a gazdasagi tevékenyl
séget segitd szolgaltatasok, a szérakoztatd, kulturalis és sporttevékenység jelentGsek. A
komplex mutatd szerinti 1997. és 2001. évi kistérségi sorrend alapjan a févdros vonzas
korzete tovdbb fejlodott, mi tobb, magaval hiizta a tatabdnyai-esztergomi térséget és déli
irdnyban is, a gydli, szigetszentmiklosi és a dunaiijvdrosi teriileteket.

Osszességében az allapithaté meg, hogy az 1. és 2. dbrdn jelzett, a komplex fejlettségi
mutatd alapjan 6 fejlettségi kategoridba sorolt kistérségek esetében 1997-rél 2001-re
kategoria-eldrelépés inkdbb az dtlagos telepiilési szintrdl kovetkezett be, semmint a legll
fejletlenebbnek értékelt észak-magyarorszagi, észak-alfoldi és dél-dunantili térségekrdl,
hiszen azokban a térségekben nem szdmottevd a valtozas. Nograd megye északi részén -
a négy év viszonylatidban - a fellendiilés nem indult meg, st szamos kistérség veszitett is
pozicidjabol. A faktorértékek térképi abrazolasan jol lathatéak az autdpdlydk koriili doll
mindnsabb, magasabb fejlettségi kategoriaszintek.

A fejlettségi kategdridk szerinti sorrend alapjan 1997-ben Gydr, Veszprém, Pécs, Széll
kesfehérvdr, Budadrs és Szeged, 2001-ben pedig Székesfehérvdr, Gyor, Budadrs, Balall
tonfiired, Komdrom alkottdk a legfejlettebb kistérségi kategoridt.

A térképi kategdridk alapjan a vizsgalt évek kozott lathatéan tovabb nétt a kiilonbség a
hazai térségek fejlettségbeli allapota kozott. Borsod-Abatj-Zemplén megyében 2001-re
mar hirom, Bics-Kiskun megyében tovabbi egy kistérség keriilt bele a legalacsonyabb
fejlettségi csoportba, ugyanakkor Pécs és Szeged is kikeriilt a , legfejlettebbek” koziil.
Ettdl eltekintve Kelet-Magyarorszagon nagymértékd valtozas nem tortént. A faktorértél
kek egyenl§ intervallum szerinti osztidlyozasa alapjan 1997-ben az atlagos fejlettséget
jelképezd 3. és 4. klaszter Osszesen 112 kistérséget tartalmazott, mig 2001-ben mindd
Ossze 83-at (1. tdbldzat). Az eltérés oka, hogy a kistérségek kisebb része visszaesett a
rangsorban (21 szazalék), jelentdsebb része (31 szdzalék) azonban eldrébb lépett. Ez
szamokban kifejezve azt jelenti, hogy a kistérségek Osszesen 47 kategérianyit 1éptek
feljebb, és mindossze 31 kategdridnyit vissza (egyenleg: +16). Az 1. tdbldzatbol az is
kidertil, hogy ,,nehezebb” volt elveszteni egy adott poziciét, mint feljebb 1épni. Egyik
csoportbdl sem estek vissza a kistérségek 2 kategdridndl tobbet, ezzel szemben harmat
vagy ennél tobbet is sikeriilt feljebb 1épnie mar az elsé csoportbdl is egy kistérségnek,
illetve tovabbi 1-1 kistérségnek a 2. és 3. kategdriabol.

Az egyenl§ elemszam szerinti csoportositas kevésbé veszi figyelembe a fejlettségi kiill
lonbségeket és ennek kovetkeztében a kiugré faktorértéki kistérségeket sem. Ebben a
dimenziéban nem szamit a kategériaugrasok egyenlege, azonban ez a bontas is jol mutat-
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ja, hogy egy ,,stabil” fejlettségi szintr6l nagy (3 kategdriandl tobb) visszaesés nem kovetl
kezett be a 4 év alatt. A kategoriak kozotti elGrelépést, illetve visszacsuszast az 1. és 2.
tablazatok is jelzik:

1. tablazat
A komplex faktor értékei szerint képzett kategoéridkban val6 elmozdulas a vizsgalt évekre
vonatkozéan
Egyenl§ intervallum szerint Egyenl6 elemszam szerint
2001
1 2 3 4 5 6 X 1 2 3 4 5 6 X
1 1 1 2 1 17 3 2 1 2 25
2 3 13 4 2 1 23 2 6 7 6 2 3 1 25
— 3 1 15 32 19 8 1 76 3 1 8 6 4 4 2 25
=N 4 1 6 18 11 36 4 1 5 7 6 4 2 25
- 5 25 7 5 2 3 12 6 2 25
6 3 3 6 6 1 1 7 16 25
X 5 29 42 41 28 5 150 X 25 25 25 25 25 25 150

Az 6sszehasonlithatosag érdekében az infrastrukturdlis fejlettségre is elvégeztiik a kall
tegorizalasi elemzést (3. és 4. dbra). Az infrastrukturdlis jellemz8k alapjan kialakitott
fejlettségi sorrend - a tényezlk viszonylagos dllanddsaga, a fejlesztések hosszabb atfutall
sa miatt — 1997-r6l 2001-re nem mutat jelentSs eltéréseket. Az infrastrukturalis kategorill
akat figyelve elmondhat6, hogy az Alfold kozéps részén, Nograd megyében, illetve az
Eszak-Dunéntilon észrevehetd javulds, mig az orszdg tobbi részén viszonylag kisebb
mértékd véltozas tortént.

A faktorértékek egyenld intervallum szerinti osztalyozasa alapjan (2. tdbldzat) a katell
goriaegyenleg értéke +11. Alacsonyabb, mint a komplex fejlettségi egyenleg értéke,
azonban az azt meghatdrozo tényezdk is sokkal valtozékonyabbak, sokkal szélesebb hall
mazbol valok. Ezt timasztja ald az is, hogy az infrastrukturalis fejlettség kategdridi kol
zOtti mozgas pozitiv irdnyban is sokkal sziikebbnek bizonyult, mint a komplex fejlettség
esetében. A 150 kistérségbdl az egyenld intervallumok szerinti csoportositdsnal 1, az
egyenl$ elemszdmunal pedig 0sszesen 9 kistérség 1épett 2 kategdridnyit a csoportok kol
z0tt (2. tablazat bal oldala).

2. tabldazat
Az infrastruktira faktor értékei szerint képzett kategdridkban vald elmozdulds a vizsgilt évekre
vonatkozdan (egyenl§ elemszdm szerint)

Egyenl§ intervallum szerint Egyenl6 elemszadm szerint
2001

1 2 3 4 5 6 X 1 2 3 4 5 6 X

1 4 1 11 1 18 4 3 25

2 1 13 11 25 2 4 13 6 2 25

~ 3 8§ 30 6 44 3 3 7 10 5 25
=\ 4 2 19 4 25 4 1 6 15 3 25
- 5 2 11 3 18 5 3 18 4 25
6 3 24 27 6 4 21 25

X 7 25 44 29 18 27 150 X 25 25 25 25 25 25 150
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3. dbra
Infrastrukturélis fejlettség — 1997

[ o.1504 - 27 B -0.0872 - 0,008 (44)

[] 0.0712-0,1504 18) [l -0,1664 - -0,0872 (25)
[ -0,008 -0,0712 25) Il --0.1664 (1)

Megjegyzések: A Kistérségi kategoridkat meghatarozo - faktorérték — osztopontokat egyenld intervallumi
mal hatdroztuk meg.

4. dbra
Infrastrukturélis fejlettség — 2001

[ o.1504 - 27 B -0.0872 - 0,008 (44)
[] 0.0712-0,1504 18) [l -0.1664 - -0,0872 (25)
[ -0,008 -0,0712 29 Il --0.1664 (7)

YA

ul'i)b

Megjegyzések: A kistérségi kategéridkat meghataroz6 - faktorérték — osztdpontokat egyenld intervallumi
mal hataroztuk meg.
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Az infrastruktira és komplex fejlettség kapcsolata

Kiindul¢ feltételezéstink az volt, hogy négy év tavlatidban az infrastrukturalis és a kilonl
boz6 gazdasdgi, tirsadalmi mutatészamokkal meghatirozott kistérségi fejlettség kompl
lex mutatdja kozott kapcsolat mutathatd ki. Az elemzések eredményeképpen az 1997.
évre vonatkoz0 infrastruktira faktor és a 2001. évre szamitott komplex fejlettségi faktor
kozotti (Pearson) korrelaciés hanyados 0,383, ami gyenge-kdzepes kapcsolatot mutat a
vizsgélt mutatok kozott.

Az infrastrukturélis és a komplex fejlettségi mutaté altal meghatarozott fejlettségi kall
tegoridkat és azok kozotti elmozdulast 3-5. fdbldzatok mutatjak.

3. tablazat
Az 1997. évi infrastruktira faktor és a 2001. évi komplex faktor értékei szerint képzett
kategéridk (egyenld intervallum szerint)

2001
1 2 3 4 5 6 %

1 2 3 6 11

2 1 11 7 5 1 25

- 3 01 7 15 16 4 1 44
Q 4 1 4 4 9 4 3 25
- 5 2 8 3 5 18
6 2 2 8 14 1 27

S 5 29 42 41 28 5 150

4. tdbldzat
Az 1997. évi infrastruktira faktor és a 2001. évi komplex faktor értékei szerint képzett
kategéridkban val6 elmozdulds (egyenl§ intervallum szerint)

2001

6 -5 -4 3 2 -1 0 1 2 3 4 5 6 3

1 36 2 11

2 8 12 4 1 25

- 3 9 24 9 2 44
Y 4 1 4 14 4 1 1 25
- 5 313 2 18
6 1 2 3 13 6 1 1 27

£ 0 0 0 0 2 29 723 10 2 0 1 0 150

Mind az egyenld§ intervallum szerinti, mind az egyenl§ elemszam szerinti keresztkatell
gorizalas is azt mutatja, hogy az infrastrukturdlis fejlettség hatdsa a komplex fejlettségre
nem elhanyagolhato, de semmiképpen sem definitiv. Rosszabb infrastrukturalis allapot
mellett nem keriilhet kistérség — még négy év elteltével sem - a legmagasabb komplex
fejlettségi kategéridba, ellenben kimagaslo infrastrukturdlis viszonyok kdzott sem egyértell
md a minden szempontbdl magas fejlettségi allapot elérése. Az infrastruktira meghatirol
76, de csak egy tényezGje a komplex fejlettséget meghatarozé szdmtalan Osszetevknek.

Az elmozdulas mértékét mutatd tablazatokbdl (6-8. tdbldzat) az is lathatd, hogy azok
a kistérségek, amelyek 1997-ben a legmagasabb infrastrukturalis kategériaba kertiltek, a
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5. tdbldazat
A komplex faktor értékei szerint képzett kategdridkban valé elmozdulés

A komplex faktor értékei szerint képzett kategdridkban vald elmozdulas

-6 -5 4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4 5 6 X
-6 0
N -5 0
£ 8 4 0
g3 -3 0
5 E -2 0
% o -1 2 9 7 18
il
=S 0 2 18 48 23 10 1 1 103
3 1 9 14 4 1 28
£ 8
g £ 2 1 1
§ = 3 0
=% 4 0
— Q
N E 5 0
< 6 0
T 0 0 0 0 2 29 72 34 10 2 0 1 0 150
6. tdbldzat
Az 1997. évi infrastruktara faktor és a 2001. évi komplex faktor értékei szerint képzett
kategoridk
2001
1 2 3 4 5 6 X
1 14 4 7 25
2 2 8 4 6 5 25
~ 3 3 5 4 7 3 3 25
R 4 3 3 3 6 4 6 25
- 5 2 4 6 3 3 7 25
6 1 1 1 3 10 9 25
X 25 25 25 25 25 25 150
7. tablazat

Az 1997. évi infrastruktura faktor és a 2001. évi komplex faktor értékei szerint képzett
kategéridkban vald elmozdulas (egyenl$ elemszam szerint)

2001

-6 -5 4 3 =2 -1 0 1 2 3 4 5 6 =z

1 1 1 5 11 6 1 25

2 1 119 2 1 1 25

- 3 1 5 6 8 3 1 1 25
Q 4 1 2 5 13 1 2 1 25
. 5 1 11 12 1 25
6 1 5 7 4 3 1 2 25

> 0 0 0 4 10 40 58 19 10 5 2 2 0 150
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8. tabldzat
A komplex faktor értékei szerint képzett kategéridkban valé elmozdulés

A komplex faktor értékei szerint képzett kategdridkban valé elmozdulas

6 -5 -4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4 5 6 X
-6 0
= -5 0
£ -4 0
SRS -3 0
5 € -2 12 1 4
2o -1 3002 13 2 1 2 1 24
S o
'S 0 3 4 25 35 13 9 3 1 2 95
S - 1 2 10 7 3 22
s E 2 11 2 1 5
=
2.8 3 0
£% 4 0
55 5 0
6 0
Z 0 0 0 4 10 40 58 19 10 5 2 2 0 150

legnagyobb ardnyban 1éptek feljebb a komplex faktor szerint meghatirozott fejlettségi
csoportokban. A magasan fejlett infrastruktiira tehdt nagy hatdssal van a kistérségi fejll
lettség novekedésére.

Az infrastruktiira és a komplex fejlettség kapcsolatat magukkal a faktorértékekkel is
lehet jellemezni. A 9. tabldzatban 1athaté atlagos faktorértékek a komplex fejlettség infll
rastrukturalis kategériankénti értékeit tartalmazzak. Az 1997. évi infrastrukturalis fejl
lettségi kategoridkhoz tartozd komplex fejlettségi faktorértékek 1997-ben még minden
kategéridban alacsonyabb és enyhébb kapcsolatot mutatnak, ellenben 2001-ben mar az
infrastrukturalis fejlettségi kategdoridknak megfelel§, egyre magasabb atlagos komplex
fejlettségi faktorértékekkel rendelkeztek a kistérségek.

9. tablazat
Az 1997-es infrastruktirafaktor értékei szerint képzett kategéridkhoz tartozd atlagos* komplex
faktor értékek és a legfejlettebbhez viszonyitott szdzalékos ardny

1997 2001
atlagos faktor érték szdzalék atlagos faktor érték szazalék
1 -0,1174 0 -0,0353 0
2 0,0156 51 0,1191 42
N 3 0,0833 76 0,1673 55
= 4 0,1214 91 0,2198 69
5 0,1453 100 0,2341 73
6 0,0527 65 0,3322 100

* Az adott kategéridba tartozo kistérségek fejlettségi faktorértékeinek egyszerd szdmtani atlaga.
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Az infrastrukturilis fejlettség kapcsolata a részfejlettségekkel

A komplex fejlettségi faktor mellett kapcsolatszorossdagi elemzést végeztiink a demogrdll
fiai, életmindségi, gazdasdgi, infrastrukturdlis, jovedelmi és kozigazgatdsi véltozocsoll
portok 2001. évi fejlettségi faktorai és az infrastruktira faktor 1997. évi értékei kozott is.
Az eredmények azt mutatjdk, hogy minden részfejlettségi csoportban van legalabb egy
olyan alfaktor, amely mérhet§ kapcsolatban all az infrastruktira faktorral (10. tdbldzat).

10. tabldzat
A fejlettségi faktorok és az infrastrukturélis fejlettség kapcsolata

Fejlettségi faktorok Pearson-féle korrelacié Szignifikanciaszint

Kozigazgatdsi fejlettség

Gyarapodé 6nkorményzati intézmények 0,19 0,018
Novekvd mértékben allami apanazsbol €16

onkormanyzatok -0,08 0,350
Szja-bevétel -0,01 0,858
Szegényed§ onkorményzat-szegényedd allampolgar -0,25 0,002
Vallalkozoi bevételek 0,54 0,000
Palyazati er§ - raszorultsag -0,04 0,600
Demogrdfiai fejlettség
Aktivitas 0,25 0,002
Fiatalok -0,39 0,000
Halmozottan hétrdnyos helyzetd kistérségek -0,15 0,062
Munkanélkiiliek -0,23 0,006
Eletmingségi fejlettség
Gézellatas 0,24 0,003
Szennyviz-kezeletlenség 0,06 0,473
Szennyvizkezelés 0,49 0,000
Magas kultdra -0,07 0,421
Gazdasdgi fejlettség
Vallalati erd -0,05 0,573
Gyengébb fizetGképességl turizmus 0,66 0,000
Magasabb fizetSképességl turizmus 0,66 0,000
Likviditas -0,19 0,019
Villalkozoi kedv 0,66 0,000
Jovedelmi fejlettség
Aktivitas 0,30 0,000
Szocidlis és munkanélkiiliségi jovedelem -0,13 0,116
Tb 0,18 0,027

A kozigazgatasi fejlettségi csoportban a vdllalkozoi bevételek faktordval korreldl legh
nagyobb mértékben az infrastruktira faktor. Az infrastruktirara ratelepiild vallalkozal
sok, a helyi ipari park 1étesitése az dnkormanyzatok szadmadra is kisebb vagy nagyobb
mértékd, de a helyi adéban jelentkezd pdtlolagos bevételeket jelentenek. A szegényedd
onkorményzat-szegényedd allampolgar faktordval mért gyenge negativ kapcsolat pedig
az aprodfalvak, depressziés kistelepiilések elmaradott infrastrukturalis szintjét mutatja.

A demogriéfiai fejlettségen beliil a fiatalok faktora és az infrastruktiira kozotti gyenge
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kozepes kapcsolat szintén az elmaradott, hatranyos helyzetd telepiiléscsoportok - ahol a
lakosok nagy része jovedelmi helyzetének megoldasat sok gyerek vallaldsara alapozza -
és a gyér infrastrukturalis allapot kozotti viszonyra utal. Az aktivitds faktor korrelacios
értéke (0,25) gyenge pozitiv kapcsolatot mutat az infrastrukturdlis fejlettséggel, ami azt
mutatja, hogy az aktiv kordak - tehat a leginkabb jovedelemtermelS képességgel rendelll
kezd lakosok — magasabb ardnya kismértékben Osszefiigg az infrastruktira szinvonaldval.

Az életmindség szintjét meghatarozé faktorok koziil a szennyvizkezelés faktora mutat
szdmottevd kapcsolatot az infrastrukturdlis fejlettséggel. Ez egyértelmien magyarazhatd
az alapvetd infrastrukturélis tényezdk szoros kapcsolatdval, ami magaban foglalja a kozll
mivesitést is.

A gazdasagi fejlettség szintjének faktorcsoportja és az infrastrukturdlis fejlettség kol
z0Ott mutathat6 ki a legtobb és legszorosabb kapcsolat. Mind a turisztikai, mind a vallalll
kozoi kedv faktoraival - amelyben leginkdbb az egy lakosra juté vallalkozdsok szdma
domindl - kozepesen erds korreldciot mértiink, ami négy év tavlatdban meghatirozo osszell
fliggést jelez a gazdasagi lehetdségek és az infrastrukturalis fejlettség kozott.

A jovedelmi fejlettség csoportjabdl az aktivitas faktordnak értékeivel mutathaté ki jell
lentékeny kapcsolat. Az szja-bevallok jovedelmeibdl szamitott kistérségi fejlettségi mull
tat6 lathatéan nem fiiggetlen az infrastrukturélis tényezdktSl, ami tulajdonképpen a gazll
dasagilag aktivabb térségeken mutat magasabb szintet.

Az autépalyak és a fejlettség kapcsolata

A lassan béviil6 hazai autopalydk gazdasigélénkit6 hatdsa nem kérdéses. Az azonban,
hogy mekkora ennek a mértéke, hogyan befolyasolja az egyes kistérségek fejlettségét,
mar nem olyan egyértelmd. A 11. tabldzat a kordbban bemutatott részfejlettségeket dell
terminal6 faktorok 2001. évi atlagos értékeit tartalmazza olyan bontisban, hogy az adott
kistérség beleesik-e az 1997-ig haszndlatba vett autdpalyak tiz, illetve harminc kilométell
res vonzaskorzetébe, vagy sem. Az elemzésben azokat a mutatdkat emeltiik ki, amelyek
faktorértékeinek kiilonbsége a 0,2-et meghaladta.

A harminc kilométeres vonzaskorzetet vizsgalva a kozigazgatasi fejlettségen beliil az
szja-bevétel és a szegényedd onkormanyzat-szegényed$ allampolgar faktorok kiilonbsél
gei a legnagyobbak. Mindkét faktor ,negativ irdnyban” jelzi a magasabb fejlettséget, igy
azok a kistérségek onkormdnyzatai, amelyek legfeljebb harminc kilométerre vannak
valamely autdpdlydtol, kevésbé raszorultak az dllami tdmogatdsokra, és kevésbé tekint
hetd szegényedd, vagy hdtrdnyos helyzetiinek, mint azok, amelyek ezen vonzaskorzetl
bdl kiesnek.

A demogrifiai fejlettségen beliil a munkanélkiiliek faktor esetében szintén nagy a kiill
lonbség a kistérségek kozott. A ,,negativ irdnyd” faktor atlagértékei szerint az autdpdlya
vizsgalt ovezetén beliil szamottevéen alacsonyabb a faktor értéke, tehat mérhetden alall
csonyabb a munkanélkiiliek ardnya is ezeken a kistérségeken.

Az életminGségi fejlettségen beliil a gazellatas faktor értéke mutat nagy eltérést. A
vezetékes gazfogyasztok szamaval és a gazfogyasztds mennyiségével meghatarozott fakl
tor a magasabb infrastrukturalis és gazdasagi szintet elérd kistérségek esetében kapott
nagyobb értékeket, igy nem megleps, hogy az autépalydk kornyékén is jelentGsebb enl
nek ardnya.

A gazdasagi fejlettség véllalkozdi kedv alfaktora esetében mutathatd ki lényegesebb
eltérés az ovezeteken belill. A vdllalkozdi kedv az egy lakosra jutd cégek és a regisztralt
egyéni vallalkozasok szamaval jelez szoros korrelacidt, ami egyértelmiien utal arra, hogy
az autdpdlydk korzetében mérhetéen magasabb a vdllalkozdsi aktivitdas, tobb cég alakul,
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11. tdbldzat
A fejlettségi faktorok és az infrastrukturélis fejlettség kapcsolata

Harminc Harminc Tiz Tiz
. o kilométeren kilométeren kilométeren kilométeren
Fejlettségi faktorok kiviil beliil kiviil beliil

atlagos faktorérték

Kozigazgatdsi fejlettség

Gyarapodé 6nkorményzati intézmények 0,7033 0,5201 0,6638 0,5082
Novekvd mértékben dllami apandzsbol

€16 dnkormanyzatok -0,0005 -0,0432 -0,0040 -0,0607
Szja-bevétel -0,4404 -0,7982 -0,4758 -0,9287
Szegényed§ Onkormdanyzat-szegényedd

allampolgar -0,0766 -0,4625 -0,1361 -0,5483
Vallalkoz6i tipusu bevételek 0,0741 0,2132 0,0792 0,2862
Pélyazati er§ - raszorultsag 0,1616 0,1664 0,1739 0,1378
Demogrdfiai fejlettség
Aktivitas 0,3762 0,4856 0,3648 0,5826
Fiatalok 0,0788 0,0110 0,0512 0,0399
Halmozottan hatranyos helyzetid kistérségek 0,0049 -0,0868 -0,0194 -0,0811
Munkanélkiiliek -0,0224 -0,5575 -0,0858 -0,7256
Eletmindgségi fejlettség
Gazellatas 0,4072 0,8149 0,4561 0,9415
Szennyviz-kezeletlenség -0,3939 -0,3974 -0,3960 -0,3943
Szennyvizkezelés 0,0917 0,2714 0,0896 0,3878
Magas kultdra 0,0192 0,0357 0,0136 0,0603
Gazdasagi fejlettség
Villalati er6 0,0366 0,2249 0,0818 0,2252
Gyengébb fizetGképességi turizmus -0,0706 -0,0473 -0,0349 -0,1246
Magasabb fizetSképességd turizmus 0,0648 -0,0081 0,0637 -0,0505
Likviditas -0,0256 0,0022 -0,0377 0,0505
Villalkozoi kedv 0,3822 0,6440 0,3643 0,8522
Jovedelmi fejlettség
Aktivitas 0,3760 0,9861 0,4192 1,2527
Szocidlis és munkanélkiiliségi jovedelem 0,0447 -0,1897 0,0081 -0,2406
Térsadalombiztositas -0,2089 -0,1612 -0,1665 -0,2408

illetSleg helyezi 4t telephelyét a gyorsabb megkdzelithetGséget nyujtd és forgalmasabb
autopalydk vonzéaskorzetébe.

A gazdasagi és életminGségbeli fejlettséggel szoros kapcsolatban all6 jovedelmi fejlettd
ségen beliili aktiv faktor két atlagértékének kiillonbsége a szja-bevallok jovedelmei kozotd
ti jelentds eltérésre utal. A gazdasagi aktivitas és infrastrukturdlis mutatok kozotti szoros
kapcsolat miatt a 10bb és a magasabb adozott jovedelmet nyujto munkahelyek ardnya is
az autdpdlydk harminc kilométeres vonzdskorzetén beliil a jellemzobb.

A tiz kilométeres dvezeten beliili és kiviili vizsgilatok nagyobb kiilonbséget adtak
eredményiil.

A kozigazgatasi fejlettség esetében a faktorok atlagértékei kozotti kiilonbség a vallalll
kozdi bevételek esetében is meghaladta a 0,2-et. Az autdpalydhoz vald kozelség még
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5. abra
Az aut6palyaktdl tiz és harminc kilométeres tavolsagban 1év§ telepiilések

B 1997-ig (10 km-es dvezet)
|:| 1997 és 2001 kozott (10 km-es Ovezet)
. 1997-ig (30 km-es Gvezet)
. 1997 és 2001 kozott (30 km-es Ovezet)

nagyobb aranyban fokozza telepiilések vonzerejét a megtelepedni kivand vallalkozasok
szamdra. Az aktiv kord lakossag ardnyaval meghatarozott aktiv (demografiai) faktor
értéke szintén az vallalkozasok altal generalt nagyobb munkaerd-piaci lehetGségeket tell
remt§ korzetekben a nagyobb. Ehhez kapcsolddik, hogy a jovedelmi fejlettségen beliil a
szocidlis és munkanélkiiliségi tdmogatasokkal szorosan egylittmozgd faktor magasabb
fejlettségt kistérségeket mutatott ki a vonzaskorzeten beliil. A szennyvizkezelés (életmil
ndségi fejlettség) faktor a magasabb infrastrukturélis fejlettség altal biztositott szintet
mutatja. E szerint a tiz kilométeres vonzdskorzeten beliil jelentds életminbségbeli kiilonbl
ség is adodik kistérség és kistérség kozott.

Osszességében elmondhatd, hogy az autépalyak kisebb (tiz kilométeres), illetve nall
gyobb (harminc kilométeres) vonzaskorzetén beliil és kiviil talalhatéd kistérségek kozott
minden fejlettségbeli mutatocsoport alapjan kimutathat6 kiilonbségek vannak. Az autol
palyak vonzaskorzetéhez tartozo teleptiléseket 5. dbra mutatja.

A leginkabb elmaradott Kistérségek

A stlyozott és silyozatlan szamitdsi modszerek altal meghatirozott komplex és infrastll
rukturélis fejlettségi sorrend szerint - a legfejletlenebb harminc kistérség pontozasaval -
meghatarozzuk a legelmaradottabb kistérségek korét. [,,Jelolést” kapott egy adott kistérQ
ség abban az esetben, ha barmely fejlettségi mutatészdm alapjan a sorrendben utolsd
harminc kistérség kozé keriilt. Igy a legtobb (6t) jeloléssel rendelkez kistérségeket tell
kintettiik a legelmaradottabbnak.]*

4 1. modszer - a fejlettségi sorrend meghatarozasahoz a telepiilési adatokon végzett faktorelemzéssel
kapott faktorértékeket a telepiilés kistérségen beliili népességaranyaval silyoztunk; 2. mddszer - a kistérségi
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12. tabldazat

A legelmaradottabbnak értékelt kistérségek

Megnevezés

Kistérségek

Mind az 6t komplex fejlettségi
mutatd alapjan

Az 6tbdl négy komplex fejlettségi
mutatd alapjan

Az 6tbdl harom komplex fejlettségi
mutaté alapjan

Mind az 6t infrastrukturélis
fejlettségi mutatd alapjin
Az 6tb6l négy infrastrukturalis
fejlettségi mutatd alapjan

Az 6tb6l harom infrastrukturalis
fejlettségi mutatd alapjan

Csengeri, Edelényi, Encsi, Fehérgyarmati, Hevesi,
Mezbkovacshdzai, Oriszentpéteri, Pétervasarai, Sasdi,
Sellyei, Szerencsi, Sziksz6i, Szobi, Tiszafiiredi

Batonyterenyei, Filizesabonyi, Kunszentmartoni,
Letenyei, Vasarosnaményi

Baktaléranthazai, Beretty6ujfalui, Nyirbatori, Ozdi,
Sarkadi, Szécsényi

Baktaldranthdzai, Edelényi, Encsi, Enyingi,
Nyirbatori, Sellyei, Szerencsi

Aszddi, Csurgéi, Kisvardai, Matészalkai, Nagykatai,
Sziksz6i, Véasidrosnaményi

Bacsalmasi, Hajduboszorményi, MezGkovacshazai,
Ozdi, Piispokladanyi, Sarbogardi, Sarkadi,

Szeghalomi, Tabi, Tiszavasvari, Torokszentmiklosi,
Vasvari

A két, elmaradott kistérségeket felsorold tablazatban megtalalhat6 az Encsi, az Edelényi,
a Sellyei és a Szerencsi kistérség. A tobbszords dsszehasonlitdsok eredményeképpen hall
tarozottan allithat6, hogy ez a négy kistérség jelentdsen fejletlenebb mind komplex fejletll
ségi, mind infrastrukturdlis szempontbol. EbbSl addddan e kistérségek szamara egy
hosszabb tavu - egyszerre gazdasagi, infrastrukturalis, tarsadalmi, kulturélis - fejlesztési
koncepcid gyors kidolgozasa sziikséges jelentds allami tdmogatassal.

Mindezek ellenére a leggyorsabb és legmagasabb hozammal jaro infrastruktiirafejleszl
tések nem feltétleniil ezekben a kistérségekben valosulhatnak meg. A legmagasabb holl
zammal jar¢ infrastruktirafejlesztések — megitélésiink szerint — azokban a kistérségekben
lehetnek a ,leglatvanyosabbak™, ahol az egyéb - példaul az altalunk tobbféleképpen is
szamitott komplex - fejlettségi mutatok tekintetében az adott kistérségek mar magasabb
szintet érnek el. Ez ahhoz sziikséges, hogy az infrastruktdra fejlesztése tovabbi ,16kést”
adhasson a kibontakoz6 térségi gazdasagi, tarsadalmi fejlédésnek. Ebbdl a szempontbol
kiemeljiik a Tabi, a Pilisvérdsvdri, a Dunaiijvdrosi, a Vdrpalotai, a Rdckevei, a G6dolldi
és Bicskei kistérségeket.

Mindezek mellett — utalva a korabbi infrastrukturalis fejlettségi mutatok eredményeire
- a kistérségek dont6 tobbségében az infrastrukturélis fejlesztés alapvetd fontossagu lenl
ne és megvalosuldsuk kozép- és hosszi tdvon egyértelmi pozitiv gazdasigi és tarsadalmi
fejlédést jelentene.

aggregiciohoz a telepiilési alapadatokat a kistérségen beliili népességardnydval sulyoztunk; 3. mddszer - a
telepiilési alapadatokat stlyozatlanul, kistérségi szintre aggregaltuk, majd a faktorelemzést ezekre az adall
tokra futtattuk; 4. modszer — a 2. modszer valtozata annyiban, hogy a fejlettségi véltozocsoportb6l az infll
rastrukturdlis valtozék kozé keriilt az 0sszes mikods kérhdzi dgyak szdma, a személygépkocsik szdma, a
kozilizemi szennyvizcsatorna-hal6zat hossza és a kozcsatorna-halézatba bekapcsolt lakdsok szama; 5. modl
szer — a 3. mddszer valtozata a négy infrastrukturélis valtozéval bdvitett adatokon.
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