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A Kozgazdasagi Szemle sziiletésnapjara

Ebben az évben sziiletésnapjait innepli a Kozgazdasagi Szemle. Nem elirds, nem sajtod
hiba - bar éppen ilyen linnepi alkalommal incselkedik a nyomda 6rdoge a legnagyobb
kedvvel azokkal, akiknek hivatiasuk lenne a hibak kiszirése.

A Szemlének eddig legaldbb harom élete volt. Folyoiratunk haromszor indult neki,
hogy otthont teremtsen a kdzgazdaszoknak, bastyat a racidnak, kilat6t épitsen, amelyrdl
joOl rélatni a tudoméanyos vildg nemzetkdzi irdnyzataira, felszallopalyat a tehetségeknek,
agorat a vitdk szdmdra. Véletlen, mégis szimbolikus, hogy a sziiletésnapok részben egyll
beesnek: 2004-ben az 1874-es els6 nekibuzdulds 130. évforduléjat iinnepeljiik, amely
egyben a ,masodik” 4j folyam elinduldsdnak 50. évfordul6ja. A Kozgazdasagi Szemle
Gjra is kétszer indult, el§szor 1877-ben, majd 1954-ben. Az 1874-es és az 1954-es sziiled
tésnapok kerek évforduldinak egybeesése jelkép. Jelképe az intézmény szellemi kontinul
itdsanak, amely a szakaddsok, torések, az 1949-1954 kozotti elhallgattats ellenére megl
Orzddott, atvészelve a ,,rovid” (és rettenetes) 20. szazadot.

A matréndktdl a sziiletésnapjukon altaldban meg szokték kérdezni, hogy mi a hosszu élet
titka. 130 év egy folydirat esetében figyelemre méltdan hosszi életnek szamit. Egy kézen
meg lehet szamolni, hogy hany magyar folydirat ért meg ilyen magas kort, s a boldogabb
orszagokban is kivételnek szamit a 130 éves periodika. Kiilonosen akkor értékelhetjiik e
tilélési képességet, amikor az utdbbi évtizedben a szemiink lattara tinnek el életiik viragall
ban ,fiatal” folyo6iratok, mint a kitinG Replika, és szenderiilnek jobblétre — hosszd és
fajdalmas agdnia utdn - nagynevid tudomanyos organumok (a lista til hossza ahhoz, hogy
egy koszontében elférjen). A folyoiratnak (ha nem mint gazdasagi vallalkozast, hanem
mint szellemi mihelyt szemléljiik), akarcsak barmely intézménynek a fennmaradasidhoz és
,»---j0 mikodéséhez két feltételnek kell eleget tennie, éspedig elGszor: legyen hasznos a
tarsadalomra, vagyis biztositson szamara kézzelfoghaté elényoket; és masodszor: alljon
Osszhangban a tarsadalom dllapotdval, feleljen meg a fennalld eszméknek és tényeknek,
egyszoval a maga helyén és idejében bukkanjon fel.” (Sainz-Simon [1963] 279. o.)

Megfelel-e lapunk ezeknek a kritériumoknak? Bar tevékenységiinkre a hivatal rég ral
itotte a kozhasznisag pecsétjét, legkevésbé a szerkesztdje illetékes megitélni azt, hogy a
lap valdban hasznos-e a koznek. Az Olvasdknak — és a szélesebb kozvéleménynek —, nem
pedig a lapcsindloknak kell vélaszolniuk arra a dilemmara, hogy ,Ment-e a Kdzgazdasagi
Szemle altal a vilag elébb?” A masodik kérdés eldontésében azonban kompetensnek érezll
zlik magunkat. Nincs sziikség hosszi buvarkodasra a konyvtarban, nem kell végigolvasni a
130 évfolyamot, mert akarhol {itjiik is fel a lapot, a kor (olykor igencsak jeges) lehelete
arad bel6le. Ezért valasztottunk ki az tinnepi szdmba a lap hosszu torténetébdl egy — a korra
jellemzd - epizddot, a lap 1954-es Gjraindulasat, amelyr6l Csaté Katalin ad képet cikkél
ben. A masodszori Gjraindulds koriilményei és az 1954-es évfolyam cikkei dramaian és
stiritetten tartdk fel azt a korszakot, amelyben dontés sziiletett, hogy a Magyar-Szovjet
Kozgazdasagi Szemlét Gjra a Kdzgazdasagi Szemle valtsa fel. Hasonld linnepi alkalommal
mas intézmények talan nem dicsekednének torténetiik egy kevéssé szép, de anndl izgalmal
sabb fordul6pontjaval, s inkabb elhallgatndk, hogy harmadszori fogantatdsuk nem volt
egészen szeplStlen. Mi nem retusaljuk ki torténelmiinkbdl a kevéssé dicsS fejezeteket sem,
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s az évfordul6t nem tekintjiik tirtigynek arra, hogy eltérjiink szokasos publikacids gyakorl
latunkt6l, és ,,tinnepi cikkeket” kozoljiink. Az 1954-es djraindulds - a mai szerkesztk
szamadra is teljességgel ismeretlen — koriilményeinek a bemutatdsa sokkal fontosabb lehet a
legfiatalabb kozgazdasznemzedék szamara holmi évfordulds tisztelgésnél. A cikket annak a
generacionak ajanljuk, amely egészen mas publikicids kultiraban, egészen mas tarsadalmi
kornyezetben indult el a palyan, mint azok a szerzdk, akiknek a neve az 1954-es szamon
szerepel. (Pontosabban a kor szokasainak megfelelen a kiilsé boritén nem szerepel, arull
kodva az egyéni teljesitmény korabeli megbecsiiltségérdl.)

Anndl is inkabb fontosnak latjuk a Szemle torténetének 1954-es darabkdjat kozreadni,
mert az epizdd azt is jol példazza, hogy még ezekben az egyaltaldin nem kénnyd idSkben
is a lap szerzdi — Liska Tibort6l Bacskai Tamasig — megfeleltek az irdstudok hivatdsanak:
»-..szlintelen olly tiikroket készitni, mellyekben...homdaly s mocsok hathatésan szembet(ill
n8.” (Széchenyi [1984] 2. 0.) A durva politikai beavatkozas, s a megaldzé ,,agitpropos”
szellemi feliigyelet sem tantoritotta el a korabeli szerzéket att6l, hogy a sajat fejiiket
hasznéljak, s a gazdasagi racid elsGbbsége mellett érveljenek. Val6szindleg sohasem ol
vastak, mégis kovették Lonyay Menyhértnek a Szemle els6 induldsahoz irt el§szavaban
olvashat6 kategorikus megallapitasat: A ,,nemzetgazdasagi tudomany allitja fel az igazsall
gokat, melyekhez kell, hogy a népek jollétét elémozdité kormanyzat alkalmazkodjék.”
(Lonyay [1874] 1. 0.) Semmi esélyiik sem volt, hogy a part vagy a kormany a racié és a
tudomanyos igazsiag szavat megfogadja, mégis kimondtik ezeket a szavakat.

Szandékunk szerint a Szemle 2004. okt6beri szdma is a kort fejezi ki. Nem 2004
izgalmas oktoberére gondolunk, hiszen a tudoményban a kort nem hénapokban mérik.
Az {linnepi szamban, amelyet tisztelettel atnydjtunk az olvasénak, Kornai Janos vagy
Brody Andrés neve egy egész korszak embléméja, és emblémdja a magyar kdzgazdasagll
tudomanynak is szerte a viligon. Matyas Antal személye fizikai értelemben is a kontinull
itast testesiti meg, hiszen & az egyetlen €16 szerz6 az 1954-es indulé szambdl. Nagy
oromiinkre szolgél, hogy a 2004-es iinnepi szamban is szerepel. Szamuely L4szl6, szinll
tén e szam szerzdje egy korszakban szerkesztSként jegyezte a Szemlét, és sokat tett azért,
hogy a korabbi id6k Kozgazdasigi Szemléje ne tinjon el a feledés homalyaban. Itt k6zolt
irasa a ,haldokl6” joléti allamrol, tokéletesen megfelel a Szemle elsé — maig is érvényes
- ars poeticdjdnak: a kozgazdaszok hivatdsa, hogy kormdanyzatokat — kozvetve vagy
kozvetleniil — a nép jolétének elémozditasira 6sztokéliék. Es végiil, de egyaltalin nem
utolsdsorban az eurdpai csatlakozds évében elképzelhetG-e a korszellemet jobban kifejel
z6 cikk, mint Racz Margitnak az Eurépai Uniéval foglalkozé opusa.

A Biblia szerint, akinek nincs multja, annak nincs jovéje sem. A Kozgazdasagi Szeml
Iének van multja. RemélhetS, hogy torténetét nem a ,,részvétlenség” foglalja majd keretl
be, amely mar egyszer 1874-ben, kozvetleniil az indulds utdn ,korai csecseméhalalt”
okozott lapunknal. S nem kell soha leirni Ujra a SzemlérSl valamely djsdgban, mint
1875-ben: Anyagi ,részvétlenség” miatt, kell§ szamu elSfizet§ hidnydban tovabbi szall
mai elmaradtak.
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