SZEMLE

Kozgazdasagi Szemle, LI1. évf., 2004. marcius (259-275. 0.)

VARGA ATTILA

Az egyetemi kutatasok regionalis gazdasagi hatasai
a nemzetkozi szakirodalom ttkrében

A tudomanyos-technoldgiai tudas fejlddése a modern gazdasagok novekedésének
legfontosabb tényezdje. Az egyetemek mint a tudomanyos ismeretek bovitdi és ter-
jesztdi fontos szerepet jatszhatnak a gazdasagi fejlédésben. Kiterjedt irodalom hang-
sullyozza a helyi egyetemek kulcsszerepét a vilag mindmaig legjelentdsebbnek sza-
mitd csucstechnolégiai régidinak — a Szilicium-volgynek és a 128-as Ut néven is-
mertté valt Boston kérnyéki agglomeracionak vagy az angliai Cambridge korul ki-
épult technolégiai koncentracidonak — a létrejottében. A tanulményban ismertetett igen
széles kor nemzetkdzi irodalom arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy vajon a helyi
egyetemi tudastranszfer gazdasagi hatasa megismételhetd-e masutt is, vagy pedig
pusztan egyedi jelenségrdl van sz6. Ebbdl a szempontbdl a tudas térbeli terjedésé-
nek természete meghataroz6 szerep(. Az irodalom két irdnyzatra bonthat6: az ugy-
nevezett telephely-valasztasi és a kdzvetlen tudastranszfer-kutatasok irdnyzataira.*
Journal of Economic Literature (JEL) kod: H41, 031, 040.

Néhany kiemelkedden sikeres ipari régio tapasztalata azt sugallja, hogy — bizonyos felté-
telek megléte esetén — az egyetemek a gazdasagi novekedés meghatarozd tényezfjévé
valhatnak. Talan a legismertebb sikertorténet, amely a Szilicium-volgy szliletéséhez kap-
csolodik, a kovetkezd. 1938-ban Fred Terman, a Stanford Egyetem professzora arra
batoritotta végz0s tanitvanyat, Bill Hewlettet, hogy a diplomamunkajaban megfogalma-
zott mlszaki Otlet alapjan vallalatalapitasba fogjon. Az eredmény a mara globalis mére-
thvé fejlodott szamitastechnikai drias vallalat, a Hewlett-Packard (HP) megsziletése. A
HP valdszindleg a vilag egyik elsd egyetemi kutatasokon alapuld, Ugynevezett kiporge-
tett (spin-off) vallalata. A HP sikere az amerikai Szilicium-volgy néven ismert cstcstech-
nologiai régid kialakuldsdban meghatarozo szerepet jatszott azaltal, hogy vilagosan de-
monstralta az egyetemhez vald kozelség gazdasagi eldnyeit (Rogers—Larsen [1984]).

A 128-as Ut (Route 128) néven ismertté valt Boston kdrnyéki csucstechnolégiai régid
fejlodését is dontden meghatarozta egy vilaghirQ egyetem, a Massachusetts Institute of
Technology (MIT) régidbeli gazdasagi aktivitasa. Néhany adat igen vildgosan mutatja e
szerep jelentdségét. Becslések szerint az 1930-as évek Ota az egyetemen folytatott kutaté-

* A tanulméany az OTKA T 042840-es kutatasa keretében késziilt. Az irds soran jelentds mértékben
épitettem néhany, korabban mar angol nyelven kézolt munkdmra (Varga [1997], [1998], [2002b]). Az ezen
tanulmanyokhoz flzott értékes megjegyzésekért koszonettel tartozom Zoltan J. Acsnak, Luc Anselinnek,
Raymond Floraxnak, Andy Issermannak, valamint hat magat meg nem nevezd opponensnek. A magyar
nyelv( tanulmany korabbi véltozataihoz flizott megjegyzésekért Inzelt Annamariat, Lengyel Imrét és Szerb
LaszI6t illeti koszonet. Horvath Kornélianak a kézirat alapos atolvasasat és a hazai szakirodalom feltarasa-
ban kifejtett segitségét koszonom.
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sok 4000 vallalat megsziiletését alapoztak meg. Ezek a véllalatok dsszesen toébb mint
egymillié munkahelyet képviselnek, dsszértékesitésiik pedig mar nemzetgazdasagi mére-
tekkel jellemezhetd: teljesitményik Dél-Afrikaéhoz és Thaifoldéhez hasonlithat6. Ezzel
a teljesitménnyel e képzeletbeli nemzet a vilag 24. legerdsebb gazdasagaval rendelkezne
(Newsweek, 1998. november 9.). A harmadik leggyakrabban idézett példa mar eurdpai.
A Cambridge-i Egyetemen végzett kutatasok tették (kdzvetve vagy kdzvetlenil) lehetbvé
gyakorlatilag az 6sszes, Cambridge kérnyékén mikddo csucstechnoldgiai vallalat létre-
jottét (Wicksteed [1985]).

Az egyetem alapvetGen két Gton képes befolyasolni a régié gazdasagat (Florax [1992]):
az ott dolgozok, illetve a didkok vasarlasainak megsokszorozo hatasa (az Ugynevezett
kiadasi hatas), illetve az egyetemrdl az lzleti szféraba aramld (tudomanyos, mdszaki,
technologiai és gazdasagi) tudas (tudashatas) réven. E tanulmany kdzpontjaban a tudas
aramlasa, transzfere révén létrejott gazdasagi hatasok allnak. Az egyetemi tudastransz-
fert Parker-Zilberman [1993] megkdzelitését kdvetve olyan folyamatként hatarozhatjuk
meg, amelynek soran alapvetd dsszefliggések, informacidk, illetve innovaciok aramla-
nak az egyetemrdl a maganszektor véllalatai felé. Az egyetemi tudastranszfer kiilénbézd
mechanizmusai jél ismertek a szakirodalomban. Egy korabbi tanulmany altal hasznalt
csoportositésra épl'tve (Varga [2000]), a tudastranszfer-mechanizmusok négy szélesebb

1. tudédsaramlas publikalt kutatasi eredmények, szabadalmi dokumentumok kozvetitésével;

2. tudéstranszfer az egyetemi és vallalati szakértdk (formalis vagy informalis) kapcso-
lati halézatai révén (mely kapcsolatok mikddése példaul kdzos kutatasok, a végzett hall-
gatok munkaerdpiaca vagy egyetemi hallgatoknak az iparban val6 iddleges munkavalla-
lasa altal torténik, de idetartoznak azok a kapcsolatok is, amelyek személyes, informalis
alapokon mikddnek);?

3. tudasdiffuzio formalizalt Gzleti kapcsolatok altal [egyetemrdl kiporgetett vallalatok
(,,spin-off firms™), technologiaértékesités];

4. tudastranszfer az egyetem fizikai Iétesitményeinek (példaul kdényvtarak, tudoma-
nyos kutat6 laboratériumok) iparvallalatok altali igénybevétele eredményeként.

A Szilicium-volgyben, a Boston vagy akar a Cambridge kdrnyeéki technologiai agglo-
meraciokban tapasztaltaktol eltéroen, az Egyesilt Allamokban, Eurdpaban vagy Azsia-
ban az utébbi hisz év soran kialakult vagy éppen forméalédo csucstechnoldgiai kbzpontok
dontd tobbsége hatarozott és céltudatos regionalis gazdasagpolitikai beavatkozasok ered-
ménye (Isserman [1994], Horvath [1998], Dory-Rechnitzer [2000]). Az el6bb emlitett
sikertdrténetek altal motivalt regionalis politikak eszkoztaraban az egyetemi tudastransz-
fer dsztdonzése meghatarozd szerepre tett szert. Nemcsak az egyetemek kdzvetlen tdmo-
gatasa ndvekedett meg jelentds mértékben, de a regionalis kormanyzatok technolégiai
fejlodést célzé kiadasai kozott is a legnagyobb tétel a kiilonb6z6 formaju egyetemi rész-
vételt igényld programok tamogatasa (Coburn [1995]). Réadéasul az Egyesiilt Allamok
allamai altal mOkddtetett technoldgiai programok 6sszkoltségvetésének 70 szazaléka kap-
csolatba hozhat6 valamifajta egyetemi szerepvallalassal (Varga [2001]).

Annak ellenére, hogy az egyetemek és az ipar kozotti tudasaramlést is timogatd prog-
ramok pozitiv regionalis gazdasagi hatasaival kapcsolatos varakozédsok igencsak jelentd-
seknek nevezhetdk, e programok szisztematikus értékelésének irodalma még mindig meg-
lehetdsen erdtlennek mondhatd.2 gy tehat még mindig alapkérdésnek tekinthetd az, hogy

! Saxenian [1994] a Szilicium-volgy gyors fejlddésében meghatarozé tényezonek tekinti az ott dolgoz6
mérndkok és tuddsok kozotti kozvetlen, informalis kapcsolatrendszert.

2 Habér a technolégiatranszfert tamogat6d gazdasagpolitikak értékelésének meglehetdsen tag az irodalma,
a kifejezetten regionalis elemzések e téren még meglehetdsen ritkdnak mondhatok (Bozeman [2000]).
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vajon az egyetem Altal elinditott regionalis gazdasagi ndvekedés, amelyre kivald példak-
kal szolgalnak a mar emlitett legismertebb cstcstechnolégiai régidk, jarhat6 Gtnak bizo-
nyul-e mas régidk szamara is. Masként fogalmazva: az egyetem altal elinditott és fenn-
tartott gazdasagi ndvekedés szabalynak vagy éppen kivételnek tekinthetd? Az 1980-as
évek elejétdl kezdve e probléma a kézgazdasagtan, a regionalis tudomanyok és a gazda-
sagfoldrajz jelentds szamu kutat6janak figyelmét vonja magéra.

Mitdl fugg vajon az egyetemrdl a régidé gazdasagaba dramlé tudas nagysaga? Meég ha
feltesszUk is azt, hogy az egyetemen a gazdaségilag is hasznosnak mindsuld tudas meg-
feleld6 mennyiségben rendelkezésre all, ez még nem feltétleniil biztositék arra, hogy an-
nak transzfere a régié felé fog iranyulni. Az egyetemi kutatasok alapjan készilt publika-
cidkhoz példaul barki hozzajuthat, a szabadalmi dokumentumok is barhol tanulmanyoz-
hatdk, de a modern kommunikéacios eljarasok mellett elvben még kutatdi haldzatok is
mikddhetnek, akkor is, ha azok tagjai a térben igen tavol helyezkednek el. Az egyetem-
nek a regionalis gazdasagi novekedésben betoltott szerepe tehat dontd mértékben fligg a
tudas térbeli terjedésének természetétdl. Kdnnyebben terjed-e a tudas, ha annak eldalli-
toi-felhasznal6i térben kdzel talalhatok? Mely tudaselemek terjednek kénnyebben a tér-
ben, és melyek azok, amelyek nehézkesebben vagy egyaltalan nem transzferalhatdk nagy
tavolsagra?

A fentiek tehat azt sugalljdk, hogy a tudasaramlas természetének kutatasa kozelebb
visz az egyetemalapu regionalis fejlddés lehetdségeinek a megértéséhez. Az egyetemek-
nek a regionalis tudas hatasat elemzd kiterjedt nemzetkozi irodalom két nagy csoportra
bonthato: a telephely-valasztasi és a tudastranszfer-kutatdsok csoportjaira. Az elsd cso-
portba tartozd tanulmanyok empirikusan vizsgaljak az egyetemek relativ szerepét a csucs-
technologiahoz kotddo tevékenységek (kutatas-fejlesztés, termelés) térbeli eloszlasaban.
Implicit mddon e kutatasok hatterében ott talalhat6 az a feltételezés, hogy abban az eset-
ben, ha az egyetemi tudastranszfer térbeli kdzelséget igényel, akkor az egyetem a tudas-
igényes gazdasagi tevékenységek telephelyvéalasztasaban szignifikans szerepet jatszik. A
masodik csoportba tartoz6 tanulmanyok a ,,k6zelséghipotézist” kozvetlenil ellendrzik.

Az egyetemek regionalis gazdasagi szerepét kutat6 irodalom a kézgazdasagi gondol-
kodas harom kuloénbozé tradicidjaban gydkerezik: a neoklasszikus kdzgazdasagtan, a
schumpeteri tradiciokra épitd evollcios kdzgazdasagtan és a gazdasagfoldrajz hagyoma-
nyaiban. Mig a gazdasagfoldrajzi tanulményok elsdsorban az egyetemeknek a véllalatok
telephely-valasztasi dontéseiben betoltott szerepét kutatjak, addig a neoklasszikus gyoke-
ri kdzgazdasagtani irodalom a tudasexternaliak térbeli terjedésének szabalyossagaira
osszpontosit. Az utébbi idokben igen gyors fejlddésnek indult regionalis innovacié rend-
szereinek elsdsorban empirikus kutatasi iranyzata az innovaciot (Uj termékek, termelési
eljarasok kifejlesztését) kollektiv folyamatként értelmezi, amelyben a régidban kialakult
technolégiai hagyomanyokra épiilve, a helyi iparvallalatok, Gzleti szolgaltato cégek, va-
lamint magan- és kdzdsségi tulajdond kutatdintézetek folyamatos egyuttmikddései for-
maljak a régid innovacios teljesitményeit.> Az egyetem és az ipar kozotti interakciok
tanulmanyozasa a regionalis innovacios rendszerek irodalmaban folyamatosan kiemelke-
dd szerepet kap.

Bar a hazai szakirodalomban tébb tanulméany foglalkozik a kutatés-fejlesztés gazdasagi
hatasaival (Dévai és szerzBtarsai [2002], Inzelt [1999], Inzelt-Szerb [2003], Lengyel [2000],
Patkés [2003], Petz—Torok [1999], Torok [2002], Szab6 [1999], [2002]), az egyetemi
kutatasok regionalis szerepével kapcsolathan eddig nem jelent meg 6sszefoglalé munka.
Tanulmanyom az egyetemi kutatasok regionalis gazdasagi hatasat elemzo, kiterjedt (el-

3 A fenti harom irodalom magyar nyelv( attekintéséhez lasd Acs—Varga [2000]. A regionalis innovacié
rendszereirdl pedig bovebben Acs-Varga [2002a].
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sdsorban egyesult allamokbeli és eurdpai) nemzetkdzi kdzgazdasagi szakirodalom bemu-
tatasat célozza, azzal a nem titkolt reménnyel, hogy az elemzés Magyarorszag szamara is
hasznosithat6 (izenetet hordozhat. Attekintem a telephely-valasztés és a regionalis tudas-
transzfer irodalmat, ez utébbi keretében eldszor a lokalis egyetemi tudasatszivargasok,
majd a regionalis innovacids rendszerek iranyzatainak eredményeit mutatom be.

Az egyetem hatasa a csucstechnol6giai vallalatok telephelyvélasztasara

A gazdasagi tevékenységek térbeli elhelyezkedésének tanulmanyozasa a gazdasagfold-
rajz és a regionalis tudomanyok kozponti kutatdsi témaja mar igen hosszl ideje. Az
1980-as évektdl kezdve, a tudasalapl gazdasagi tevékenységek novekvd jelentdsége okan,
a kutatasok egy U] iranya bontakozott ki, amely az Ggynevezett cstcstechnoldgiai vallala-
tok telephely-valasztési szabalyossagaira fokuszal. A Szilicium-volgy, illetve a 128-as Ut
fejlddésében az egyetemek altal jatszott kbzponti szerep magyarazza azt a kiemelt figyel-
met, melyben a kutatok az egyetemi hatast részesitik.

Az irodalom négy, maédszertani szemponthol eltérd csoportra oszthatd: a létezd csics-
technolégiai kdzpontok leiré elemzése alapjan kozelitd, az empirikus felmérések bazisa-
ra épitd, a konkrét telephely-vélasztasi dontéseket bemutatd esettanulméanyok révén taje-
koz6dd, valamint az 6konometriai modszereket hasznald kutatasok csoportjaira.

Esettanulmanyok, empirikus felmérések és 6konometriai elemzések

A cstcstechnoldgiai régiokrol készilt leird elemzések nagy része kiemelten kezeli az
egyetem szerepét mind a régiok létrejottében, mind azok fejlddésében (Dorfman [1983],
Saxenian [1994], Wicksteed [1985]). Mindazonaltal Breheny—McQuaid [1987] angol eset-
tanulméanyai vagy Rogers—Larsen [1984] amerikai példai (Colorado Springs, Colorado
és Portland, Oregon) Kielégitd bizonyitékkal szolgalnak a spontan, egyetemi kdzremako-
dés nélkuli regionalis fejlddésre.

A csucstechnol6giai régiokat elemz6 leird tanulmanyok nagy elnye a részletesség és
az informéciogazdagsag, hatranyuk viszont az 4ltalanosithatosdg hidnya. Szemben a le-
ir6 munkakkal, az empirikus felmérések mar joval altalanosabb tanulsagokkal szolgal-
nak. A kérddives felmérésekkel kapcsolatos metodoldgiai problémakat azonban nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni, kiléndsen az olyan esetleges hibaforrast nem, amely abbdl
adodhat, hogy a vizsgalat a telephelyvalasztas megtorténte utan zajlik, s igy a kérddivre
valaszol6 esetleg mar nem az, aki a telephely-valasztasi probléméaval szembesiilt, és a
telephely-valasztasi déntést korabban meghozta (Harding [1989]).

Premus [1982] szamit az elsd olyan tanulmanynak az irodalomban, amely a telephely-
valasztasban az egyetemi szerepre is rakérdez. A felmérés tanulsagai szerint a megkérde-
zett vallalatok nagyobb része (60 szazaléka) tartotta fontosnak az egyetem jelenlétét.
Késdbbi tanulmanyok megerositették ezt az eredményt: Schmenner [1982] kutatasai sze-
rint ez az arény 55 széazalék, mig a Lund [1986] és Malecki—-Bradbury [1992] &ltal tanul-
méanyozott vallalatok dontéseiben az egyetem jelenléte az 6todik, illetve a hetedik telep-
hely-meghatarozé tényezd (a 20, illetve 22 lehetséges egyéb faktor kozil).

Bar pozitiv egyetemi hatasrol taniskodd munkék jelentds szamban megtalalhatok az
irodalomban, ellenpéldak is elfordulnak, mint példaul Howells [1984] tanulmanya, ahol
a gyogyszeriparban tevékenykedd angliai laboratoriumok lényegében nem tekintik az
egyetem jelenlétét l1ényeges telephely-valasztasi tényezbnek, hiszen csak 2,6 szazalékuk
nyilatkozott pozitivan a megkérdezettek kozil. Egy tovabbi példa Gripaios és szerzotar-
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sai [1989]) munkdjaban talalhatd: a vallalatoknak csak 9 szazaléka tett tandbizonyséagot
az egyetemi hatasrol az angliai Plymouth csucstechnolégiai régidban. Az egyesilt alla-
mokbeli Denver-Boulder agglomerécié (Colorado allam) kialakulasaban Lyons [1995]
szerint a helyi egyetemek a legjelentéktelenebb telephely-valasztasi tényezdk kozott sze-
repeltek.

A csUcstechnoldgiai tevékenységek térbeli elhelyezkedését elemzd irodalomban a ki-
16nb6z6 6konometriai modszerek felhasznalasaval végzett vizsgalatok szerepe ndvekvo
tendenciat mutat. Mig az empirikus felméréseken alapulé tanulméanyok a nyolcvanas és a
korai kilencvenes évek irodalmaban voltak meghatarozék, addig a kilonféle (és egyre
kifinomultabb) 6konometriai médszerekkel operal6 munkak dominanciaja mar a kilenc-
venes évekre tehetd. Az 6konometriai elemzések soran az egyetemi hatas tanulmanyoza-
sa kiemelt szerepet kap. A cslcstechnoldgiai tevékenységek jelenlétét és kiterjedését azok
olyan kulénbozd aspektusai mérik, mint a munkahelyek szdma, a termelés, a kutatas-
fejlesztés és a beruhdzasok szintje vagy az (j cégek alapitésa.

Markusen—-Hall-Glasmeier [1986] az elsd olyan 6konometriai eszkdzokkel kozelitd
tanulmany, amely az egyetemeket a cstcstechnoldgia térbeli elhelyezkedésében lehetsé-
ges helyi tényezdkként kezeli. A tanulmany 264 amerikai nagyvarosi régié adataira épit.
A modellben a csucstechnoldgiai tevékenységek mérésére, alternativ médon, a vallalatok
szamat, illetve a foglalkoztatds nagyséagat jelzd véltozokat hasznéltak. Az egyetemek
szerepét az egyetemi kutatas-fejlesztési kiadasokat (K+F) reprezentald valtozo révén
illesztették az empirikus modellbe. Ez utobbi valtozé paraméterértéke nem volt szignifi-
kans, s igy nem szolgaltatott bizonyitékot az egyetemi hatas feltételezésére. Ugy tanik,
hogy a regresszids elemzésekben szerepld térbeli egységek kivalasztasa hatassal van az
eredményekre, ahogyan azt 37 amerikai nagyvarosi régio adataira épitve, Acs—FitzRoy—
Smith [1994] a csucstechnolégiai foglalkoztatottsagra gyakorolt pozitiv és szignifikans
egyetemi K-+F-hatds révén bizonyitja. Glasmeier [1991] tanulmanyaban, 247 amerikai
nagyvarosi régio adataira épitve, a cstcstechnolégiai foglalkoztatottsag térbeli eloszlasa-
nak magyarazataul szolgalé telephely-valasztasi tényezdk kozott a felsdoktatasi intézmé-
nyek szdma mint a képzett munkaerdt vonzé tényezd szerepelt. E valtoz6 becsult para-
métere szignifikans és pozitiv volt.

Egy, a fentiektdl nemiképpen eltérd, de azokkal mégis rokon kozelitéshen Florax [1992]
az ipari (gép és épulet) beruhdzasok térbeli eloszlasara gyakorolt egyetemi tudas hatasat
vizsgalja, hollandiai adatokra épitve. A regresszios eredmények nagyon hatarozottak
abban a tekintetben, hogy semmiféle helyi egyetemi hatast nem mutatnak a beruhazasok
alakulaséara. Bania—Eberts—Fogarty [1993] az Uj vallalatok alapitasara gyakorolt egyetemi
hatast nézik 25 amerikai nagyvarosi régié adatainak felhasznalasaval. Az egyetemi kutata-
sok nagysaganak pozitiv és szignifikans hatasait csak az elektronikai iparagban észlelték.

A fenti tanulmanyok alapjan az a benyomas alakulhat ki, hogy az egyetemi hatas
meglehetdsen jelentéktelen szerepet jatszik a cstcstechnoldgiai tevékenységek térbeli el-
oszlasanak alakulasaban. Sem Markusen—Hall-Glasmeier [1986], sem Florax [1992] nem
taldlt hatarozott egyetemi tudas hatast. A Bania—Eberts—Fogarty [1993] tanulmanyban
észlelt szignifikdns egyetemi K-+F-hatas, akéarcsak az Acs—FitzRoy—-Smith [1994] altal
jelentett eredmények viszont szelektalt és viszonylag kis mintakon alapultak. Mindez azt
jelentené, hogy az egyetemek nem gyakorolnak semmiféle hatést a csucstechnolégia tér-
beli elhelyezkedésére? A mar emlitett kérddives felméréseken alapuld tanulmanyok ered-
ményeivel vald szembenallas pusztan latszélagos. Az irodalom mélyebb tanulmanyozasa
azt sugallja, hogy e latszolagos ellentét alapjat az adatok aggregalasaban kell keresni.

Malecki [1986] és Galbraith-De Noble [1988] is hangsulyozza, hogy az egyetemi
hatas az Ugynevezett nem rutin jelleg( tevékenységek (kutatas, fejlesztés, kisérleti gyar-
tas) esetén valdszinisithetd csak, hiszen a termelés e fazisaiban az egyetemekrdl szarma-
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z6 tudas lényeges szerepet jatszhat a vallalati problémamegoldasi folyamatokban, mig az
Ugynevezett rutinjellegl tevékenységek, mint példaul a tomeggyartas feltehetden a leg-
jobb esetben is csak minimalis egyetemi tudas hatast igényel. Az Ggynevezett csucstech-
noldgiai tevékenységek mérésére gyakran hasznalt adatsorok azonban éppugy magukban
foglaljak az élenjard technikak, technolégiak kidolgozasaval kapcsolatos kreativ, alkoto
tevékenységeket, mint a témegtermeléshez kéthetd, kifejezetten rutinjellegl folyamato-
kat. Feltételezhetd tehat az, hogy a nem rutin jellegQ tevékenységekre esetlegesen gyako-
rolt pozitiv egyetemi hatéast talkompenzélja a rutin jellegl tevekenységek neutralis egye-
temi hatasa, aminek eredményeként az empirikus modellek végil is nem szignifikans
paraméterbecsléseket adnak. Ezt a hipotézist tamasztjak ald azok a tanulmanyok, ame-
lyeket a kovetkezBkben ismertetetlink.

Audretsch—Stephan [1996] empirikusan bizonyitjak, hogy azok a vallalatok, amelyek-
ben az egyetemi kutatok vagy alapitok, vagy pedig a tandcsadd testiiletek elnokei, az
egyetemhez kozel telepiilnek. A Zucker és szerzotarsai [1998] altal k6zolt eredmények
alatamasztjak az eldbbieket: az Uj alapitast biotechnoldgiai vallalatok elhelyezkedésében
az egyetem kozelsége meghatarozd, hiszen a telephelyvélasztasban az egyik leglényege-
sebb elem az alapkutatashan aktivan tevékenykedd tudésok kozelsége.

Amint azt Beeson—-Montgomery [1993], valamint Herzog-Schlottmann-Johnson [1986]
is bizonyitja, az ipari kutatok és mérnokok lakohelyvélasztasdban az egyetemeknek mint
kutat6 és oktatd szervezeteknek a jelenléte szignifikans szerepet tolt be. Az ékonometriai
elemzések szerint az ipari kutatd-fejlesztd laboratériumok telephelyvalasztasaban is az
egyetemek kozelsége meghatarozé szerepet jatszik. A térbeli tomorilés kiilonbozd szint-
jein végzett elemzések egyontetlien pozitiv és szignifikans egyetemi hatasrél szamolnak
be: mind az Egyesiilt Allamok allamai (Jaffe [1989], Feldman [1994a]), mind az ameri-
kai nagyvarosi agglomeraciok szintjén (Bania—Calkins—Dalenberg [1992], Anselin—Var-
ga—Acs [1997]), de a nagyvarosokon belil (Sivitanidou-Sivitanides [1995]) végzett vizs-
galatok is hatarozottan mutatjak, hogy az ipari K-+F térbeli eloszlasaban az egyetemi
kutatdsok meghatarozd jelentdségre tesznek szert.

Az egyetemi hatés létrejottének néhany lehetséges oka

Habar az eltérd mddszerek bazisan végzett és fent bemutatott kutatasok jo része szerint
az egyetemek jelenléte a csucstechnolégiai vallalatok telephelyvalasztasaban fontos té-
nyez0, a kapott kép mégsem teljesen egyértelm(. Mi lehet vajon az alapja az eredmé-
nyekben tapasztalhatd valtozatossagnak? Az irodalom tanulmanyozasa azt valészindsiti,
hogy a véllalatok telephelyvalasztasa mégott meghtzédé egyedi motivumok épplgy sze-
repet jatszanak, mint az iparagak jellegzetességei, a vallalatnak a termelési folyamatban
betoltott szerepe, a vallalatméret vagy a varosmeéret.

A megfigyelt véllalatok telephelyvalasztasat részletesen elemzd esettanulmanyok (pél-
daul Glasmeier [1988], Harding [1989]) szerint a telephelyvalasztas mogétt meghizddo
egyedi indokok (példaul az, hogy vajon az Uj helyre telepitendd egység mikodése milyen
mértékben igényli a kvalifikalt munkaerd jelenlétét) jelentds mértékben meghatérozzak
az egyetem szerepét. A kerdés termeszetesen az, hogy makddnek-e a dontések mogott
olyan okok, melyek tilmutatnak az egyedi eseteken. Ugy tinik, hogy az iparégi jellegze-
tességek fontos szerepet jatszhatnak e tekintetben is.

A kovetkezd iparagak telephelyvalasztasaban mutathatod ki szignifikans egyetemi ha-
tas: elektronika és mikroelektronika (Jaffe [1989], Bania—Eberts—Fogarty [1993], Rees
[1991], Robinson [1985]), biotechnoldgia (Haug [1991], Acs—FitzRoy-Smith [1994],
Audretsch—Stephan [1996], Zucker és szerzotarsai [1998]) és Grkutatas (Acs—FitzRoy—
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Smith [1994]). A vegyiparra és a mlszergyartasra vonatkozo eredmények nem tesznek
lehetdvé egyértelm( kovetkeztetéseket. Bar Galbraith—-De Noble [1988], valamint Haug
[1991] szignifikans egyetemi hatasrél szamol be a vegyipar esetében, Acs—FitzRoy—Smith
[1994] nem er@siti ezt meg. Ugyanakkor Acs—FitzRoy—Smith [1994] igen erds egyetemi
hatast tapasztalt a miszergyart6 iparban, ez az eredmény azonban sem Jaffe [1989], sem
Bania—Eberts—Fogarty [1993] munkaiban nem kap megerdsitést.

A véllalati tevékenység jellegérdl (vagyis, hogy az mennyiben tekinthetd rutinszerd-
nek), a telephelyvalasztassal kapcsolatban mar esett sz6. A véllalatméret szintén az egye-
temi hatast magyarazoé tényezok kozoétt szerepel. Azok a vallalatok, amelyek szaz fonél
tobbet foglalkoztatnak (Rees [1991]), vagy éves értékesitésiik meghaladja a tizmillié dol-
lart (Galbraith-De Noble [1988]), sokkal valoszin(bb, hogy egyetemekhez kozel tele-
pllnek, mint a kisebb vallalatok. A kutatasi laboratériumok telephelyvélasztasara vonat-
kozdan pedig a Lund [1986] altal kdzdltek szolgaltatnak fontos adalékot. A tanulméany
szerint az Otszaz fdsnél kisebb laboratériumok sokkal érzékenyebbek az egyetemi kozel-
ség szempontjabol, mint a nagyobb kutatasi egységek. Ugy tdnik, hogy a cstcstechnolé-
giai tevékenységek térbeli koncentracidja is hatassal van az egyetem szerepére, legalabb-
is erre utal Malecki—-Bradbury [1992], amelyben a nagyvarosokban mikddé vallalatok az
egyetemi kozelséget sokkal tobbre értékelték, mint a kisebb helyeken létezd termelési
egységek.

Az egyetemi tudastranszfer térbeli Kiterjedése — tudasatszivargas,
tudastermelés és az innovacio regionalis rendszerei

Az innovacios tevékenység a térben egyenldtlenil oszlik el: az (j tudomanyos és miszaki
tudas termelését a térbeli csoportosulas (klaszterképzddés) jellemzi (ahogyan ezt példaul
az Egyesilt Allamokra Varga [1999] vagy az EU-ra Caniels [2000] mutatta ki). Az 0j
technoldgiak kifejlesztése szempontjabdl meghatarozé tudaselemek terjedése ugyanis ugy
tlnik, hogy igen érzékeny a térbeli tavolsagra. Ezeket a tudaselemeket nevezi az iroda-
lom rejtett (tacit) tudasformaknak (Polanyi [1966], Dosi [1988]). Bizonyos, az innovaci-
6ban kulcsfontossagu és még igen Ujnak szamitd tudaselemek ugyanis igen sok esetben
még nincsenek abban a fejlettségi stadiumban, hogy leirhatok legyenek, illetve a tudas
egyes vetiletei (példaul bizonyos kulcsfontossagu kutatasi modszerek) mar eleve olyan
jelleglek, hogy nem kodifikalhatdk, igy azok szinte kizardlag a személyes kontaktus
(mely a kommunikaciénak az irott formanal sokkal gazdagabb lehetdségeit nyujtja) révén
terjedhetnek. A személyes kontaktus folyamatos fenntartasa viszont legkénnyebben a
szerepldk térbeli kdzelsége altal valik lehetdveé.

Amennyiben tehat a tudas nem egyforma eséllyel érhetd el a tér barmely pontjan,
akkor a tudas termelésének térbeli eloszlasa, illetve a tudas terjedésének foldrajzi jellem-
z0i a gazdasagi novekedést magyarazé alapvetden fontos tényezdkké valnak (Karlsson—
Manduchi [2001]). Mindezek vilagosan indokoljak, hogy miért kerilt a legtjabb kdzgaz-
daségi szakirodalom kozéppontjaba annak tanulmanyozésa, hogy a tudas terjedése valo-
ban térben korlatozott-e, illetve ha igen, akkor melyek azok a tudaselemek, amelyekre ez
jellemzd.

Az alapkutatasoknak a technolégiai fejlddésben betoltott kulcsszerepe miatt az egyete-
mi tudastranszfer térbeli sajatossagainak tanulmanyozasa kiemelt jelentdséget kap az utébbi
masfél évtized empirikus kozgazdasagi kutatasaiban. A neoklasszikus tradiciét kdvetd
kézgazdaszok az Ugynevezett egyetemitudas-atszivargasok (knowledge spillovers) térbeli
terjedésének hatarait tanulmanyozzak, mig a regionalis innovaciés rendszereket kutatok
a helyi, tudasterjedéssel kapcsolatos egyetem—ipar kapcsolatrendszer sajatossagait kere-



266 Varga Attila

sik. A két irdnyzat modszertani szempontbdl is elkuldnil: mig a kézgazdasagi fovonalba
tartozd neoklasszikus alapokon nyugvé kutatasok egyre szofisztikaltabb ékonometriai
modellek alkalmazasaval keresik a valaszt az altaluk feltett kérdésekre, a schumpeteri
tradiciokat kdvetdk elsdsorban az innovacios felmérésekben rejld informacioknak joval
hagyomanyosabb és kevéshé komplex statisztikai modszerek révén valo feldolgozasara
alapozzak ismereteiket. A két iskola mindezeken kivil tendenciajdban markéns foldrajzi
elkilonllést is mutat: mig a neoklasszikus alapokra éplild kutatasok ink&dbb az amerikai
kdzgazdasagi szakirodalomban talalnak otthonukra, addig a regionalis innovacios rend-
szerek irodalma Eurépaban mutat nagyobb gazdagsagot.

Neoklasszikus gyoker( vizsgalatok

A technologiai fejlodés a gazdasagi ndvekedés legfontosabb tényezdje, ahogyan azt pél-
daul Solow klasszikus empirikus elemzésében kimutatta (Solow [1957]).* A technoldgiai
fejlodés magyarazata az 1990-es évek elejétdl egyre dominansabba valé, ugynevezett
endogén gazdasagi ndvekedési modellek kozponti eleme (példaul Aghion—-Howit [1998],
Romer [1990]). Az endogén ndvekedéselméletek megkiilonboztetd sajatossaga — a ha-
gyomanyos neoklasszikus modellekkel dsszevetésben — abban rejlik, hogy a technoldgiai
valtozast a gazdaséagi szereplk profit motivalta tevékenységébdl, nem pedig egyfajta, a
tudomany fejlodését a gazdasag vilagatol kilonvalt (exogén) modon tételezd felfogashol
kiindulva magyarazzak.

A tudas atszivargasa az endogén modellek névekedésmagyarazataban kulcsszerepet
tolt be. Azt a folyamatot takarja, amikor a tudas a piac kikapcsolasaval terjed, vagyis
nem torténik anyagi ellentételezés, vagy az ellentételezés a tudas értékénél kisebb. (Az
elsdre példaként a szakértdk személyes kapcsolatain keresztili tudasterjedés, mig a
masodikra a tapasztalt kutatdknak mas vallalattél valé atcsabitasa hozhat6, amikor ez
utébbi esetben a fizetendd bér nyilvanvaléan nem fedezi azokat a kutatési kiadasokat,
amelyek a szakértdt korabban alkalmazé vallalatnal jelentkeztek, és amelyek eredménye-
ként létrejott tudast a kutaté magdval hozza az 0j munkahelyre.) A tudésatszivargasok
tehat tipikus kilsd gazdasagi hatadsok, ami azt is jelenti, hogy jelentdségiik ndvekedése az
innovécios koltsegek csokkenéséhez és egyben a gazdasagi ndvekedés gyorsulasahoz is
vezetnek.

A tudasterjedés foldrajzi természetének kutatasa, abbol a ténybdl eredben, hogy a
tudas mozgasa az esetek tlnyomo tobbségében nem dokumentalt, a kézgazdaszokat igen
komoly modszertani probléma elé allitja. A kdzelmdlt irodalmaban harom iranyzat ala-
kult ki annak becslésére, hogy az innovacidban milyen szerepet toltenek be a lokalizalt
egyetemitudas-atszivargasok: 1. az ipari kutatok megkérdezésén, 2. az egyetemi szaba-
dalmakra torténd hivatkozasok térbeli eloszlasanak tanulmanyozésan és 3. az Ugyneve-
zett tudastermelési fliggvény empirikus vizsgalatan alapulé mddszerek.

Mansfield [1991] ipari kutatdkat kérdezett arrél, hogy az altaluk kifejlesztett termékek
vagy termelési eljarasok létrejottében melyek voltak a meghatarozdan fontos egyetemi
kutatasi eredmények. A tanulményokban a tudasaramlas foldrajzi jellemzdi kiemelt fi-
gyelmet kaptak, az alapkutatsok esetében a térbeli kozelséget keveshé értékelték fontos-
nak, mint az alkalmazott kutatasok esetén. Mindezeken kivil eltérések tapasztalhatok a
vizsgalt iparagak szerint is: az informatikai és gyogyszeripari innovaciokhoz szilkséges

4 Solow [1957] és az azt kovetd elemzések szerint a technoldgia fejlddése a gazdasagi novekedést koriil-
beliil nyolcvan szazalékban magyarazza, mig a maradék hisz szazalékra a tdkefelhalmozas és a munkaerd
bovilése ad valaszt.



Az egyetemi kutatasok regionalis gazdasagi hatasai... 267

tudaselemek lokalisan terjednek, mig a tébbi iparagban a tudas terjedésében a foldrajzi
kozelség nem jatszik jelentds szerepet.

A szabadalmi dokumentumokban a korébbi szabadalmakra vald hivatkozdsok tanul-
manyozasa a tudasaramlas Gtjanak nyomon kdvetése soran igen értékes informéaciok for-
rasa lehet.® Jaffe-Trajtenberg—Henderson [1993] nagyszamu amerikai szabadalom tanul-
manyozasa révén arra az eredményre jutott, hogy az egyetemi szabadalmakra torténd
ipari hivatkozasok foldrajzilag az illetd egyetemek korul csoportosulnak. Mindazonaltal
ugyanannak a mddszertannak az Almeida—Kogut [1995] altal a félvezetd iparra torténd
alkalmazasa a Jaffe és szerzGtarsai altal kapott eredményt nem tamasztotta ala. A kilénb-
ség egyreszt iparagi jellegzetességekkel, masrészt a mintaméretekben tapasztalhato elté-
résekkel magyarazhato.

A szabadalmi dokumentumok tanulmanyozasa altal kozvetitett tudasatszivargasok —
barmennyire is fontos formai lehetnek a tudasaramlasnak — az egyetemek és az ipar kozti
tudastranszfernek minden bizonnyal csak egy kis hanyadat jelentik (Jaffe-Trajtenberg—
Henderson [1993] 584. 0.). Az Ugynevezett tudastermelési fliggvény empirikus vizsgala-
ta a tudasatszivargasok sokkal szélesebb tartomanyanak érzékelésére képes. A tudaster-
melési fuggvény, amelynek bevezetése Griliches nevéhez flzddik, az alkalmazasok szé-
les spektrumat teszi lehetdvé (Griliches [1979], [1986]). Azon kiviil, hogy az iparvalla-
latok kozti tudasdramlasok tanulményozésara is felhasznalhatd, az ipari innovéciokra
gyakorolt egyetemi hatasok becslésére is alkalmazhat6.

Az egyetemi tudas atszivargasai térbeli sajatossagainak elemzésére Jaffe [1989] hasz-
nalta elGszor a tudastermelési figgvényt, amely ebben az alkalmazasaban az Ugynevezett
Cobb-Douglas-tipust termelési fliggvény formajat olti. Ebben a két alapvetd input az
ipari kutatas-fejlesztés, illetve az egyetemi kutatasok:

K=CxUaxRx Z,

ahol K a régid vallalatai altal adott idGegység (altalaban egy év) alatt Iétrehozott tudas
mennyiségét, U és R pedig a régidbeli egyetemek, illetve vallalatok kutatasainak nagysa-
gat méri, Z az egyéb inputvaltozokat jelzi, C konstans, mig az a és a b paraméterek. A K
értékét vagy a szabadalmi bejelentések szamaval, vagy a régidban kifejlesztett () termé-
kek szamaval kozelitik. Az 6konometriai elemzések sorén a fenti fliggvénynek az adatok-
hoz vald illeszkedését ellendrzik, illetve a paraméterek értékét becslik. Az egyetemi
valtozé (U) becsilt paraméterének (a) az értéke mutatja a helyi egyetemi tudas atszivar-
gasanak a jelentdségét az innovacié soran.®

Az egyetemi tudastranszfert kutatd irodalomban a tudastermelési fliggvény becslésén
alapuld els6 munka a Jaffe [1989] tanulmany volt. Az 0j tudas nagysagat (K) a szabadal-
mi bejelentések szama, mig az egyetemi és ipari kutatasokat a kutatasokra forditott kiada-
sok mérték. Mivel a kutatasi kiadasi adatok csak az Egyesilt Allamok allamai szintjén
hozzaférhetdk, ezért az elemzések terileti egységei az amerikai allamok lettek. Mindkét
kutatasi valtozé paramétere szignifikdns és pozitiv volt az dsszesitett adatokra alapuld
elemzés soran, ami hatarozott tudasatszivargasi hatast val6szindsit az egyetemek és a
régidbeli vallalatok kozoétt. A tanulméany mindazonaltal az egyetemi tudas atszivargasa-
nak jelentdsége szempontjabol az egyes ipardgak kozott [ényeges kulonbségekre deritett
fényt. Jaffe [1989] ket alapvetd hianyossaga, a tudast méré valtoz6 korlatozottsaga (a

5 A talalmanyok ismertetésénél ugyanis (legalabbis az amerikai gyakorlatban) a szabadalmi dokumentu-
mokban mindig fel kell tintetni a legfontosabb forrasokat. Ezek lehetnek korabbi szabadalmak, illetve tudo-
manyos publikéciok.

& A parameter értéke az innovacié egyetemi kutatdsra vonatkozé rugalmassagat méri, vagyis azt mutatja
meg, hogy az egyetemi kutatasok egyszazalékos véltozasa az innovacios tevékenység hany szazalékos valto-
zasét eredményezi.
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szabadalmak felhasznalhato otletek, de nem feltétlentl valdsitjak meg &ket), illetve a
térbeli aggregacio elnagyoltsaga (az allamok tulsagosan nagy méretliek ahhoz, hogy a
helyben kozvetitett tudasaramlasok vizsgalatanak alapegységei legyenek) a modell tovab-
bi finomitasait és azok alapjan Ujabb elemzések soréat inditotta el.

A szabadalmi adatok meghatarozo jellege a gazdasagi jelentdséggel bir6 Gj tudas mér-
céjeként hosszu ideje vita tArgya a vonatkozd szakirodalomban (példaul Griliches [1990]).
Azok a tények, amelyek azt mutatjak, hogy nem minden taldlméanyt szabadalmaztatnak
(példa lehet itt a szoftveripar esete), illetve hogy sok szabadalom sosem vélik talalméannya,
vilagosan mutatjak e mérce hatranyait. Szemben a szabadalmi adatokkal, az Ugynevezett
irodalomalapt innovéaciodindikatorok az innovécids folyamatok kdzvetlen mércéi.” Ezen
indikatorok Pavitt—-Robson-Townsend [1987], valamint Edwards—Gordon [1984] mun-
kaiban gyokereznek. A metodoldgia késobbi tovabbfejlesztéseit Kleinknecht [1991] ta-
nulmanyaban taldlhatjuk meg. A kozvetlen innovacids indikatorokat a technikai kiad-
vanyokban (Ujsagok, folyoiratok) meglelhetd () termékhirdetések adatai alapjan allitjak
0ssze. Mindazonaltal ezen indikatorok sem mentesek a hatranyoktol. Az egyik lehetséges
probléma abban rejlik, hogy ezek az indikatorok val6szindleg alulreprezentaljak a nagy-
vallalati innovaciokat, mivelhogy ezek a cégek kevéshé érzik szoritonak termékeik hir-
detését, mint a kisebb vallalatok. Tovabbi hatranyuk rendkivili koltségigénylk, aminek
kovetkeztében pusztan néhany orszagban allnak rendelkezésre (Hollandia, Egyesilt Ki-
ralysag, Egyesiilt Allamok), de hosszabb id&sorok igy sem képezhetdk beldliik, hiszen a
legjobb esetben is csupan néhany kivalasztott évre allnak rendelkezésre.

Acs—Audretsch—Feldman [1991] az Egyesiilt Allamokban egyetlen évre, 1982-re dssze-
allitott kozvetlen innovéacids indikatort hasznalta, hogy a Jaffe [1989] tanulmany kovet-
keztetéseit a szabadalmi adatoknal sokkal precizebb mércével ellenbrizze. Az azonos
allamban elhelyezkedd egyetemekrdl szarmazé hatas az innovaciés adatok esetén joval
erdsebb és szignifikansabb, mint a szabadalmi adatokkal. Mar korabban is hangsulyoztuk,
hogy az amerikai allamok tilnyomé tébbsége tulsdgosan nagy méretl ahhoz, hogy az erre
a szintre aggregalt adatok a helyi egyetemek és az iparvallalatok kozotti interakciok ta-
nulmanyozasanak alapjaul szolgalhassanak. Jéval reélisabb egységek e tekintetben a va-
rosok vagy a nagyvarosi régiok (vagyis a varos €s agglomeracios dvezete). A Jaffe [1989],
Acs—Audretsch—Feldman [1991], Feldman [1994a], Audretsch—Feldman [1996] tanulmé-
saga miatt megkérddjelezhetd, vagy azok legalabbis tovabbi bizonyitasra szorulnak.

A helyi tudasatszivargasok létét tudastermelési fliggvény segitségével vizsgaltuk
(Anselin—Varga—Acs [1997], Varga [1998]). Mindez részben a nagyvarosi régiok szint-
jén specialis médon 6sszeallitott innovéacids, ipari és egyetemi kutatasi adatoknak, rész-
ben pedig a megfeleld 6konometriai médszernek, a térokonometrianak a hasznalata ré-
veén valt lehetségessé.® A pozitiv és nagyon szignifikdns egyetemi koefficiens hatarozott
bizonyitéka, hogy az egyetemi tudas atszivargasanak van varos- és régiészint(i innovaci-
0s hatdsa. Az egyetemi és az ipari kutatasi paraméterek nagysaganak ésszehasonlitasa
révén az egyetemekrdl torténd lokalis tudasaramlas relativ jelentdségére is kovetkeztet-
hetlink: az egyetemi tudas atszivargasanak hatasa korllbelil harmadannyira jelentds,
mint a csucstechnol6giai ipardgakon bellli tudésaramlas. Az egyetemi tudas atszivarga-
sénak erdssége a tavolsdg novekedésével csokken: a nagyvarosi régiok korili 50 mérfol-
des tavolsagban az egyetemi paraméter még szignifikans, bar joval kisebb hatast mutat,
mint a varos szintjén, majd révidesen a paraméter elveszti szignifikanciajat.

7 Coombs—Narandren-Richards [1996] az irodalomban az egyik legkivalébb atfogé munka a kozvetlen
innovéacidindikatorokral.
8 A térokonometriarol magyar nyelven kozol dsszefoglal6 ismertetést Varga [2002a].
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Az ipardganként végzett, nagyvarosi régiok szintjére vonatkozo elemzések a helyi
egyetemitudas-atszivargasok eltérd szektoralis hatasairdl tantskodnak (Anselin—Varga—
Acs [2000]). Mig az egyetemi tudastranszfernek a helyi hatasa az elektronikaban, illetve
a maszeriparban szignifikans, a gépgyartas és a vegyipar esetére ez mar nem igaz. Habar
a térbeli aggregéacid, valamint a modellstruktirak némileg valtoznak az eurdpai tudaster-
melési fuggvénnyel kapcsolatos kutatasok esetében, a Franciaorszagra (Autant-Bernard
[2001]), Olaszorszagra (Audretsch—Vivarelly [1994]) vagy Ausztridra (Fischer-Varga
[2003]) végzett vizsgalatok megerdsitik a helyi egyetemi tudas atszivargasanak az ipari
innovaciokra gyakorolt — korabban az Egyesiilt Allamokra mar bizonyitott — hatésat.

Az egyetemi tudas atszivargasanak az innovacié kilénbozo szakaszaiban érvényesiild
hatasait oly médon tanulmanyoztuk, hogy a szabadalmi adatokkal végzett vizsgalatokat
(amelyek az innovéacios folyamat kezdeti allomasait reprezentaljak) osszevetettiik az in-
novacios adatokkal végzett elemzésekkel (amelyek a folyamat egészérdl tudositanak) a
nagyvarosi régiok szintjén (Acs—Anselin—Varga [2002]). A tudastermelési fliggvény min-
den becsiilt paraméterének értéke joval kisebb az innovaciok, mint a szabadalmak esetén.
Mindez azt sugallja, hogy az innovacio kezdeti szakaszaban a helyi egyetemek hatasa
joval jelentdsebb, mint a termékfejlesztés befejezd részében.

Az elmondottak arra utalnak, hogy az egyetemi tudas atszivargasanak terjedésében a
térbeli kozelség szerepe meghatarozd. Mindazonaltal a tudés terjedésének ezen sajatossa-
ga csak sziikséges, de bizonyosan nem elégséges feltételét jelenti annak, hogy az egye-
tem a jol ismert cstcstechnolégiai régidkban tapasztaltakhoz hasonl6an a regionalis gaz-
dasagfejlesztés motorja lehessen. Erre jo példaként szolgal Feldman [1994b] esettanul-
manya: annak ellenére, hogy a Johns Hopkins Egyetem (mely az orvostudomanyi kutata-
sok egyik vilagszinten is vezetd centruma) a federalis kutatasi timogatasok messze legna-
gyobb hanyadaban részesiil, semmifajta jelentdsnek mondhat6 technoldgiai koncentracio
nem alakult ki Baltimore kérnyékén az 1990-es évek kdzepéig. Feldman arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy a kimagasloan értékes egyetemi tudas azért sem aradhatott ki a helyi
gazdasagba, mert Baltimore és kornyéke ekkortajt nem rendelkezett a megfeleld fogadé-
készséggel, amelynek a csucstechnolégiai vallalatok, az Gzleti szolgaltaté cégek vagy a
kockazati toke ,,kritikus tdmegének™ jelenlétében kellett volna megnyilvanulnia.

Mekkora lehet a helyi cstcstechnoldgiai gazdaség ,,kritikus tdmege™, amely képes az
egyetemi tudas mar valéban jelentdsnek nevezhetd atszivargasi hatdsanak a fenntartasa-
ra? Varga [2000] az egyetemitudas-atszivargas erdsségenek alakulasaban a helyi csucs-
technoldgiai gazdasag méretének a szerepét tanulmanyozza, 125 amerikai nagyvarosi
régio adatainak felhasznalasaval. A gazdasagi tevékenységek térbeli koncentraltsaganak
(az agglomeraciénak) ndvekvd hozadékat vilagosan demonstralja a tanulmany. Az egye-
temi kutatasi raforditdsok megegyezd szintje mellett az egyetemi tudas atszivargasa altal
segitett ipari innovacidék szama dramai mértékben kilonbodzik a nagyvarosokban attdl,
ami a kisebb vérosokban varhaté. Az elemzések arra utalnak, hogy az agglomeracio
kritikus tdémege nagyvarosok esetében valahol a harommillios régiénagysag és kortlbelul
160 000 fos csucstechnoldgiai ipari foglalkoztatas kérnyékén alakul ki.

Egyetemi tudasaramlés a regiondlis innovacid rendszereiben

Szemben a tudastermelési fliggvénnyel kapcsolatos kutatasokkal, amelyek masodlagos
adatforrasok felhasznalasaval ellendrzik az egyetemi tudas atszivargas hatésait, az inno-
vacios felmérések elsddleges adatbazisok épitését célozzak annak érdekében, hogy a kii-
16nb6z06 faktorok innovacidbeli jelentdségérdl mélyebb tudast szerezzenek. Az innovaci-
0s rendszerek irodalmaban széleskorlien hangsulyozott tétel szerint az ipar technolégiai
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fejlodése jelentds mértékben fligg szamos externalis tényezotdl, amelyek egyuttesét
innovécidrendszereknek nevezik (példaul Lundval [1992], Nelson [1993]). Az innovécid
rendszerei nemcsak a véllalatoknak a kutatointézetekkel, beszallitokkal, vasarldkkal, ese-
tenként versenytarsakkal kialakitott hal6zatait foglalja magaban, hanem mindezek mel-
lett szamos intézményi faktort is: a kdzdsségileg finanszirozott kutatasok szervezeti for-
maéit, az iskolarendszert vagy akar a bankrendszert. A gazdaségilag szamottevd (j tudas
termelése egy kollektiv folyamat, amelyben a rendszer kilénb6zd szerepl8i formalis €s
informalis kapcsolatok gazdag hal6zata altal kapcsolddnak dssze.

A regiondlis innovacids felmérésekben az egyetemek mint a regionalis innovacio je-
lentds forrasai kiemelt figyelmet kapnak. E felmérések, egyebek mellett, az egyetemek-
nek a regionalis innovaciés rendszerek egyéb szereplGihez viszonyitott jelentdségét, a
tudastranszfer csatornait, valamint az egyetemek és az iparvallalatok kozotti tudasaram-
las foldrajzi jellemzdit kutatjak. Az Egyesiilt Allamokban, Eurépaban vagy Azsiaban
nagyszamu regionalis innovacios felmérést végeztek az utobbi évtizedben. Ezek Ossze-
foglal6 elemzése kétségtelenil tllndne e tanulmany hatarain. Mindezeken tul, a kutata-
sokban tapasztalhato jelentds eltérések miatt az 6sszehasonlité elemzés meglehetdsen nehéz
feladat. Az eredmények altalanositasa joval konnyebb, ha a tébb régiora kiterjedd vizs-
galatok standardizalt metodoldgiat kovetnek. Erre a két legjelentdsebb eurdpai példat az
Ugynevezett REGIS projekt, amely 9 régiot foglalt magaban (Cooke—Boekholt-Tddtling
[2000]) és az ERIS projekt, amely 11 régi6 tanulméanyozasara alapult (Koschatzky-
Sternberg [2000]) szolgaltatja.

Az innovativ vallalatok altal leggyakrabban hasznalt kiils6 tudasforrast a vasarlok és a
beszallitok jelentik. Egyetemek/kdzosségileg finanszirozott kutatdintézetek az esetek tébb-
ségében a lista alsdbb részén helyezkednek el. Ez a felmérések egyik konzisztens mddon
visszatérd eredménye. Vegylk példaként a REGIS projektet, ahol a vallalatoknak atlago-
san 8 szazaléka emlitette az egyetemeket informaciéforrasként, mig a megfeleld értékek
a vasarlok és a beszallitok esetében 40 és 29 szazalék voltak (Cooke [2000]). Az eurdpai
nagyvarosi régiokban az egyetemekkel vald egyuttmikodés gyakorisaga valamivel ma-
gasabb. Példaul Barcelondban, az ERIS projekt szerint a megfeleld szazalékok a kovet-
kezdk: 23 (egyetemek), 69 (vasérlok) és 56 (beszallitok). Mindezek a tudéstermelési
fuggvény keretein beluli vizsgélatokkal is konzisztensek, hiszen az egyetemi kutatés koef-
ficiense minden esetben kisebbnek bizonyul mas koefficiensekkel dsszevetve. Az egyete-
mekrol szarmazo tudas aramlasanak legfontosabb csatornaja a szakdolgozat, illetve a PhD-
disszertaciok készitéséhez kotddo kutatdbmunka tamogatasa (Koschatzky—Sternberg [2000]).

Bar a régiok kozott kilonbségek is talalhatok abbdl a szempontbdl, hogy a vallalatok
mekkora szazalékban tartanak fenn tudéaskapcsolatokat a kiillénb6zd foldrajzi tavolsagbhan
elhelyezkedd egyetemekkel, altalanos az az eredmény, hogy a kapcsolatok gyakorisaga a
tavolsaggal egyiitt csokken. Bécs esetében példaul a vallalatok 38 szazaléka tart fenn
kutatas-fejlesztési kapcsolatokat bécsi egyetemekkel, mig a megfelel6 érték Ausztria Bé-
csen Kkivili teruleteire 25 szazalék, 31 szazalék az Eurdpai Unidra és csak 6 szazalék az
Eurdpan kivdili teruletekre (Fischer—Varga [2002]).

Osszefoglalas

A tudomanyos-technologiai tudas fejlédése a modern gazdasagok ndvekedésének legfon-
tosabb tényezdje. Az egyetemek mint a tudomanyos ismeretek bovitdi és terjesztdi tehat
fontos szerepet jatszhatnak a gazdasagi fejlédésben. Ebbdl a szempontbdl a tudas terjedé-
sének foldrajzi természete meghataroz6 szerepl. Ugyanis, ha a tudomanyos-technolégiai
tudas transzmisszioja konnyebbé valik a tavolsag csokkenésével, akkor az egyetemek
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egyfajta vonzerdt jelenthetnek a cslicstechnoldgiai tevékenységek szamara, amely iddvel
ipari koncentraciok kiépilését eredményezheti.

Az irodalomban két iranyzat alakult ki az egyetemi tudastranszfer térbeli jellegzetessé-
geinek megismerésére: az Ugynevezett telephely-valasztasi és a kdzvetlen tudastranszfer-
re vonatkozé kutatasok iranyzata. A tanulmanyban ismertetett legfontosabb tanulsagok a
kdvetkezbképpen foglalhatok dssze.

— A telephelyvélasztéassal foglalkozé leird tanulményok, empirikus felmérések vagy
az esettanulméanyok alapjan a csucstechnolégiai vallalatokra gyakorolt egyetemi hatés
nem egyértelmd, hiszen az ipardganként, a vallalatoknak a termelési folyamatban jat-
szott szerepe szerint, illetve a vallalatnagysag és a varosok mérete alapjan gazdag
valtozatossagot mutat.

— A telephely-vélasztasi irodalom szerint az ugynevezett nem rutin jelleg( tevékenyseé-
gek — mint amilyen a kutatas-fejlesztés, a kisérleti termelés vagy az ezen tevékenységek-
ben meghatarozé szerepet jatsz6 tudomanyos kutaték, mérnokok migracidja — esetén az
egyetemi hatas joval valdszinlbb, mint mas, rutinjellegd termelési funkcidk esetén.

— Az egyetemi tudas atszivargasa a tavolsag ndvekedésével gyengiilé tendenciat mutat,
mindazonaltal a szakirodalom a helyi egyetemi tudastranszfer jelentdsége szempontjabél
figyelemremélto ipardgi kilonbségekrdl szamol be.

— Az innovacio kilénbozd szakaszaiban a helyi egyetemek kdzremikodése kilénbdzd
mértékben érvényesil: az alkalmazott kutatdsok soran jelentdségik jéval nagyobb, mint
az alapkutatasok esetén.

— Osszehasonlitva az innovacio tobbi helyi forrasaval (mint a vasarlokkal, beszallitok-
kal vagy a helyi ipari szolgaltaté cégekkel fenntartott kapcsolatok), az egyetemek altala-
ban kevéshé jelentds szerepet jatszanak az innovacio folyamatéban.

A jelen tanulmanyban ismertetett irodalom nagy része az egyetemi tudastranszfer
foldrajzi jellegzetességeire koncentral. Ugy tlnik azonban, hogy az egyetemhez valo
egyszer( térbeli kdzelségen tul bizonyosan vannak mas, szintén fontos tényezdk, ame-
lyek a helyi egyetemi tudastranszfer hatasaban meghatarozok lehetnek. Példaként em-
lithetd az, hogy a szakirodalomban igen ritkak azok a tanulmanyok, amelyek az egye-
temek és a mlszaki foiskolak regionalis fejlddésben jatszott szerepét egymaéstol kilon-
valasztva targyalnak, vagy amelyek annak elemzésére vallalkoznanak, hogy az egyes
tudasaramlasi csatorndk milyen relativ szerepet toltenek be a regionélis gazdasagfejlo-
désben. A helyi kultdra hatésa szintén olyan tényezd, amely a megfeleld gazdasagpoli-
tika kidolgozasa szempontjabol fontos lehet. Mindenképpen idetartozik annak a tény-
nek is a belatasa, hogy a legjelentdsebb csicstechnologiai régidk kialakulasa soran
igen fontos, egyedi tényez0k is hatassal voltak, mint példaul az, hogy e folyamatban
jelentds részt vallaltak az egyetemek vagy a helyi politika karakteres és az lgynek
elhivatott személyiségei.

Az agglomeréacié (a gazdasagi tevékenységek térbeli koncentracidja) szintén egyike
azon tényezdknek, amelyek jelentdsége nem lebecstilendd a regionalis gazdasagpolitika
hatékonysaganak szempontjabél: az egyetemi kutatasi raforditdsok ugyanazon szintje
mellett az egyetemi tudastranszfer hatasa szignifikansan magasabb a nagy ipari koncent-
raciékban, mint a kisebb varosok esetén (Varga [2000]). Ennek gazdasagpolitikai jelen-
tdsége igen nagy, hiszen azt sugalmazza, hogy az egyetemi kutatdsok tdmogatésa a helyi
gazdasagfejlesztés érdekében kivald eszkdz lehet a mar viszonylag fejlett régiok eseté-
ben, de nem feltétleniil az az elmaradottabb tertiletek szamara. Ezen utébbiak esetében
sokkal atfogobb és komplexebb gazdasagpolitikai intézkedések sziikségesek, amelyek
nemcsak az egyetemi kutatasok tdmogatasat, de a helyi cstcstechnoldgiai ipar fejlGdésé-
nek elinditasat, az lzleti szolgaltaté szervezetek letelepiilésének segitését vagy a kisval-
lalkozasok 6sztonzését is magukban foglaljak.
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