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A gazdasagi mérés torténetérol

Adatok, elmélet, gazdasagpolitika

Napjainkban magatol értet6dének vessziik, hogy a kozgazdasagtan nem létezhet szal |
mok, adatok nélkiil. Ma az 6konometriai jellegili vizsgalatok teszik ki az alkalmazott
kozgazdasagtani kutatasok meghatarozé részét. A kdozvélemény szamara megszoll
kotta valt, hogy a gazdasagi eseményekrél, a termelésrél, az inflaciérol, a foglalkoz[]
tatasrol, a kiilgazdasagi egyenstilyrol, a fiskalis helyzetr6l és mas hasonlo jelensél]
gekrél a hirek mindig szamokban tuddsitanak. A statisztikai tényadatokra valé hall
gyatkozas sziikséges feltétele a gazdasagi ismereteknek az elméleti szintt6l egészen
a mindennapi kommunikacidig. A tanulmany azt a torténelmi utat mutatja be, ahol]
gyan ez a ma természetesnek tartott allapot kialakult.

Journal of Economic Literature (JEL) kod: B41.

E tanulmany keretei k6zo6tt nincs mod mindazon koriilmények részletes kifejtésére, amell
lyek lehetGvé tették a rendszeres gazdasigi mérést, ami altal a gazdasagstatisztika mint
alkalmazott tudomany 6nalléva valhatott. Csupan a f6 tendencidk rovid osszefoglalasara
véllalkozhatunk, és a megallapitdsokat néhany torténelmi adalékkal illusztraljuk. A bel
mutatott példak kozott vannak olyanok, amelyek szélesebb korben ismertek, mint példall
ul Adam Smith elutasité véleménye a szdmadatok hasznélatardl az elméleti érvelésekben
vagy az arindexszamitas kialakuldsa korili eszmecsere, és vannak kevésbé ismert esetek
is. Mindenképpen hangstlyoznunk kell, hogy a példak csak esetleges valogatast jelentel
nek a gazdasiagi mérés torténelmi Utjat befolyasold tudomanytorténeti eseményekbdl. A
véalogatas sordn torekedtiink a statisztikai megkozelitések bemutatasara. Els6dlegesen nem
kronoldgiai, hanem tematikus rendszerzést kovetiink a rendszeres gazdasdgstatisztika
kiéptilésének bemutatdsdhoz, harom vezérfonal mentén:

- az allamigazgatasban és az iizleti életben keletkezd irdsos informacidok mint rendell
kezésre all6 adatforrasok;

- a gazdasagelméletek szerepe a szamszertsités elterjedésében: /. a szerint 6sztdnozték
vagy fékezték az adatok elGallitasat, hogy milyen jelentSséget tulajdonitottak nekik az elmélel
1i hipotézisek igazoldsaban, 2. a statisztikdknak a kidolgozott elméleti hattér adott keretet;

- a rendszeres gazdasagstatisztika kiépiiléséhez fliz6dd tizleti és allami érdekek artikulal
16dasa (elsGsorban a gazdasagpolitika-alkotas sziikségleteinek kdszonhetS, hogy 1étrejottek
a rendszeres hivatalos statisztikai szolgéltatok miikodésének anyagi és egyéb feltételei).

A harom pillér, a rendelkezésre 4ll6 adatok, a gazdasigelmélet és a gazdasagpolitill
kai igények szintézise a 20. szdzad kdzepén ment végbe, és valdjaban ekkor gyorsult
fel a makrostatisztikai mddszertan fejlédése. A szdzad végére késziilt el egy atfogd és
konzisztens, sok tekintetben viszont a szdzad kdzepének piaci gazdasagit leird elszal
moldasi rendszer.

Hiittl Antonia a Kopint-Datorg Rt. mddszertani és statisztikai igazgatja.
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A gazdasagi adatok keletkezésének torténelmi ttja

Ahogy a torténelmi fejlédés soran a gazdasig szervezeti, intézményi Osszetettsége elért
egy bizonyos szintet, egyre sziikségesebbé vilt az is, hogy irasban rogzitsék a miikodés
soran keletkez§ szamszerd adatokat. Ezek az adatok véltak a gazdasagstatisztikdk elsd
forrasaiva.

Legkorabbrol kétfajta emlék maradt fenn gazdasagi jellegd, irdsban foglalt szimadal
tokr6l. Mindkét nyilvantartas az uralkoddi, azaz kormanyzati igények miatt keletkezett.
A nagyobb térségek felett hatalmat gyakorld uralkodéknak a kiadasaik, f6leg a hadvisel
1éssel kapcsolatos kiaddsaik fedezéséhez ismerniiik kellett a varhaté bevételeiket. A bel
vételek elbrejelzése céljabol mar az 6korban is tdbb-kevesebb rendszerességgel tartottak
népszamlalasokat és mez8gazdasigi Osszeirdsokat. A cenzusok — mai céljuktdl eltérden —
nem a népesség, illetve a mez&gazdasagbol €16k gazdalkodasi szokasait, tarsadalmi 6sszell
tételét mérték fel, hanem a népességszambol, illetve a mezdgazdasagi tevékenység mérell
tébsl kovetkeztettek a lehetséges addbevételekre, illetve az ingyenes munkdra, hadra
foghat6 lakossag szdmdara. Krisztus sziiletése kapcsan valt kdzismertté az Augustus csall
szar altal elrendelt népszamlalas. A korai kozépkorbol fennmaradt a Hodité Vilmos kol
raban végrehajtott angliai mez&gazdasagi Osszeirds (Németh [1999]). Magyarorszagon
els6ként az Anjou-korbdl ismeriink irdsos emlékeket az adbalapul szolgald kapuk 6sszel
irasardl. 1336-ban vezették be a dikalis' adozast, amely szerint minden kapu utan 3 garas
allami adot kellett fizetni. A dikélis ad6, eltérden a naturdlidban megszabott tizedtSl és
kilencedt6l, mar pénzben kifejezett ad6 volt. A felmérések fontossdgit mutatja, hogy
késébb, a harom részre szakadt orszag egyes részeiben is tartottak cenzusokat. Részletes
feljegyzések maradtak fenn az 1598. évi Osszeirdsrol (Ddvid [2001]).

A cenzusok naturdlis mértékegységben vették szamba az adofizetSket, illetve a gazdall
sagokat. Magyarorszagon elGszor a kapu volt a megfigyelés egysége. A kapu az az entill
tas, amelyen egy széndval megrakott szekér ki- és befelé is befért. Késébb modosult az
egység értelmezése, miutdn a népesség szaporodasival egy telekre tobb hazat is épitetll
tek, azaz tobb csalad is osztozott egy-egy kapun, a 15. szdzad végétdl a kémény, a porta,
majd a hazak valtak az 0sszeirasok egységeivé. A megfigyelési egységek valtozdsa mol
gott valgjaban az a statisztikai modszertani probléma hizdédik meg, hogy nincs j6 modl
szer arra, hogyan kezelhetd a naturdlis egységek mindségének valtozasa. A kapu eredel
tileg megfelelt egyetlen csalddnak, késébb viszont a kapu akér tobb addalanyt is mérhell
tett. Kiilonbozd iddszakokban mért kapuk szdma tehat egymassal nem hasonlithat6 6ssze,
mert kiilonbdzd mindségd (vagyis mennyiségl) egységeket fejeznek ki.

Egyediil a pénz széles kord elterjedése, a gazdagsidg és a jovedelem pénzben vald
kifejezése tette lehetGvé, hogy a naturalis ismérvek szerint kiilonb6z6 gazdasagi jelensél
gekhez kozos mértékegységet rendeljiink. Bar a pénz értéke - akar piaconként, akar
id6ben - 1ényegesen valtozik, ezt a problémat a makrogazdasagi mérés képes kezelni. A
késSbbiekben még visszatériink arra, hogy a pénzérték piaconkénti eltérésének kiszdrél
sére a 20. szdzadban sikertilt elméletileg is elfogadhaté modszereket kidolgozni.

Szintén mar az 6korbdl ismeriink dokumentumokat arra, hogy egyes uralkodéi kancelll
laridk irasos nyilvantartasokat vezettek a f6bb kiadasaikrol. A kozépkorbdl ismert Hodill
t6 Vilmos Domesday Bookja, amely a fiskalis kimutatasok el6futdranak tekinthets. Az
uralkoddi bevételek és kiadasok Osszesitése kiilonféle pénzegységekben tortént. Vannak
bizonyitékok arra, hogy egyes népcsoportok korében a sd, a kagyld, az liveggyongy, a
marha vagy a gabona mind elGfordult fizetési és elszamolasi eszkdzként. S6t, az is gyal
kori volt, hogy bizonyos fizetési kotelezettségeknek csak bizonyos pénzfajtakkal lehetett

' A dica (rovas) latin sz6bdl eredd elnevezés, amely a kulcsos adokirovast jelenti.
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eleget tenni. Amig parhuzamosan sokféle joszag toltotte be a pénz szerepét, addig a
pénzként elfogadott joszagok kozotti mindségi kiilonbségek akadalyoztak az Osszemél
rést. A fémpénz elénye elsGsorban abban mutatkozott meg, hogy naturilis jellemz&i
viszonylag jol specifikalhatok, illetve a szabvanyok betartisa (példaul a sily) viszonylag
konnyen ellenérizhet6. Annak érdekében, hogy megakaddlyozzdk az érmék stlyanak
csonkitasat, a késGbbiekben az érmék mindkét oldalat rajzolattal jelolték meg, és a perell
mét cizellaltdk. A mai bankok Gsei azok a pénzvaltok, amelyek ismerték a kiilonféle
helyi fémpénzek atvaltasi ardnyait, vagyis a mérési skalak kozti dtmenetet.

A torténészek a pénz fizetésieszkdz-funkcidjat tartjdk a legrégebbi pénzfunkcidnak.
Mar a cseregazdasag széles kord elterjedése el6tt adtak ajandékot, fizettek adot a f6nokl
nek, uralkoddknak, illetve azok kordbban pénzzel, tdmogatissal vasaroltdk meg a hdséd
get (Weber [1979] 195. o.). Ismeretes, hogy a cseregazdasag kialakuldsa a termelékenyll
ség novekedésének tudhat6 be. Egyre tobben kindltik fel cserére a termékfeleslegiiket. A
cserék megkonnyitése érdekében alakult ki a pénz csereeszkoz-funkcidja. A pénz mint
csereeszkoz elterjedése a gazdasagi mérés szamara azért elengedhetetlen feltétel, mert ez
teremtette meg a lehetGséget a redljavak draranyainak k6zos mértékegységben vald kifell
jezésére.

Az egyes pénzfunkcidk megjelenése dnmagdban nem oldotta meg a gazdasagi mérés
probléméjat. Ehhez sziikség volt a széles korben hasznalt és tobb funkcidt egyszerre
betoltd altalanos pénz elterjedésére, valamint arra, hogy a gazdasagi tranzakcidk transzl
parens mddon, a piacon menjenek végbe. A piaci ar egyediilallé elénye, hogy a statiszll
tikai mérés szdmara anélkiil teszi 0sszemérhetdvé a mas ismérvek alapjan heterogén javal
kat, hogy a cserében résztvevSktdl kellene informéciot gytjteni arrdl, milyen hasznossall
got tulajdonitanak a cserére kindlt és a cserében elfogadott javaknak. Az értékelméleti
kutatdsok csak joval késébb, a gyakorlati megfigyelések tapasztalatainak altalanositasall
ként keresték a valaszt arra, mi is az a kozos ismérv, amely a relativ drakban tiikrozddik.

A pénzben kifejezett értékadatok Osszehasonlithatésidgit azonban sokdaig korlatozta az
a korilmény, hogy amig a pénzként szolgald joszagnak volt 6nalld értéke, a gazdasigi
javak pénzben kimutatott értékét befolyasolta a csereeszkoz sajat értékének alakuldsa is,
és az idénként igen hektikusan valtozott. Amerika felfedezését kovetden az Eurdpaba
bedraml6 arany vagy a 19. szdzad kozepén a kaliforniai és az ausztral aranybanyak felfeded
zése az arany értékének csokkenését, igy drasztikus aremelkedéseket idéztek el§. Torténell
mi visszatekintésben tehat az aranypénz nem bizonyult igazan jo, stabil értékmérdnek.

A papirpénz elterjedését a tdvolsagi kereskedelem segitette. Bar a fémpénzek széllitasa
Iényegesen egyszeribb volt, mint a kordbban hasznalt mas pénzként hasznélt kozonséges
jO0szagoké, tovabbra is fennmaradt a szallitds kockazata. Ennek kikiiszobolése érdekében
tértek at a valtok hasznilatdra. A valt6 az 6ndllo értékkel nem bird papirpénz elsé megl
jelenése. A papirpénz hasznalata csupén a 19. szazad masodik felében terjedt el. A papirll
pénz, bar elvben sokdig megdrizte az aranyra vald atvalthatosagat, alkalmasabb, allanil
dobb mércét adott a gazdasigi mérésre.

A gazdasdg miikodésének igénye tehat mar régéta 1étrehozta azt az altalanos pénzt,
amelyben kifejezve a gazdasigi allapotok és folyamatok dont§ része statisztikai titon
megfigyelhetd. A statisztikai mérés lehetGsége mintegy mellékterméke a gazdasag kozos
pénz iranti sziikségletének. Bar a pénz k6z6s mindazokon a piacokon, amelyek elfogadl
jék ugyanazt a fizetGeszkozt, a gyakorlati tapasztalatok azonban azt mutatjik, hogy a
kozos pénzt hasznild, de idSben és térben elkiiloniilé piacokon jelentGsen eltérhetnek a
javak kozos pénzben kifejezett drardnyai. A probléma megoldédsa a statisztikai mérésére
harult, ahogy erre a késébbiekben e tanulmanyban még visszatériink.

A nemzetgazdasagi allapotok és folyamatok Osszemérése érdekében a statisztikara hall
rulé masik feladat, hogyan lehet pénzben kifejezett értéket imputdlni néhany olyan jelen-
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séghez, amelyek rendszeresen nem a piac kozvetitésével mennek végbe, és ezért nincs
kozvetleniil megfigyelhetd pénzértékiik. Ilyenek példaul az allam altal ingyenesen nyujl
tott szolgaltatasok vagy azok a lekotott gazdasagi eszk6zok, amelyeket a tulajdonos tartol
san maga hasznal. A méréshez ilyenkor sziikség van bizonyos elméleti feltevések kozbell
iktatdsara. A kérdésre az értékelmélet kapcsan tériink vissza. Mindenesetre megallapitl
hatd, hogy a pénzben kifejezett adatok a kdzgazdasagtan mint tudomény kialakulasakor a
gazdasagi méréshez jorészt mar készen rendelkezésre alltak.

Bar a gazdasagi cserék elterjedése minden bizonnyal magaval hozta a piaci informacill
Ok iranti érdekl6dést, hiszen a cserében érdekeltek eldzetesen tdjékozodni akartak arrol,
hol és milyen feltételek mellett cserélhetik el a termékeiket, a piaci kapcsolatokrdl rendd
szeres {rasos dokumentumok sokdig nem késziiltek. Az iizleti élet bizonylatoldsa a szdmil
vitel elterjedésének koszonhetd. Ezt a tdvolsagi kereskedelem, az annak kapcsidn gyakol
riva valo tarsas vallalkozasok tették sziikségessé. Italidban, a 12. szazadban taldljuk az
els6 nyomait a szamviteli elszamoldsoknak.? A t6kével rendelkez§ tars gyakran nem
véllalta az utazassal jaré kockazatot, azt a fiatalabb és szegényebb tirsira haritotta. A
tdvolsagi kereskedelemben tobbnyire haromnegyed rész jutott a helyben maradé tSkésl
tarsnak, és egynegyed az utazd partnernek. A szdmviteli elszdmoldsok alapjan lehetett a
betételeket és a koltségeket szembedllitani, és kimutatni a vallalkozas feloszthatd profitl
jat. A téke (il capitale) a kozépkori hajozasi vallalatok esetében a tarsvallalkozok részel
sedését jelentette, innen terjedt el a kifejezés minden, profitszerzés céljabol befektetett
eszkdzre, majd ezt altalanositva az ezzel jellemezhets egész gazdasagi rendszerre (Weber
[1979] 14. o.).

Az éllami és az tizleti kdonyvek adatai mellett a kiilkereskedelemre vonatkoz6 feljegyll
zések jelentik a rendszeresen keletkezd irdsos gazdasigi tényadatok harmadik teriiletét.
A kiilkereskedelmi adatok azért tartottak szamot érdeklGdésre, mert a kiilkereskedelem
az aru fizikai jelenléte miatt mindig is konnyen nyomon kdvethets, igy vamolhat6 tétel
volt. A kiilkereskedelemben latvanyos nyereségek képzddtek, ami alapot adott a nyerel
ség adoéztatdsdra. A vambizonylatok informaci6i maig terjedden fontos adatforrast szolll
géltatnak a makrogazdasigi méréshez.

Az eléz6kben targyalt adatforrasokra mind az a jellemz8, hogy az adatokat nem kifell
jezetten statisztikdk készitéséhez gytjtotték, azok a gazdasag miikodése folyaman elsédl
legesen mas célbdl keletkeztek. A statisztikdnak kezdetben ezen adatforrasok rendszerel
zése volt a feladata. Ennek sziikségessége jobbdra a 19. szdzad elején fogalmazddott
meg. Ekkor jottek létre az elsG statisztikai tdrsasdgok vagy az allamapparatuson beliil a
statisztikai munkdra szakosodott egységek. A 19. szizad els6 felében mar — a megalakull
l4s évszama alapjan sorba rendezve — Poroszorszdgban, Ausztridban, Belgiumban, Franl
ciaorszagban és Anglidban léteztek ilyen szervezetek (Sin [1998]). Minthogy a kiilonféle
forrasokbol csak erdsen heterogén tartalmi adatok alltak rendelkezésre, és az adatok
tartalma is id6r6l idére valtozhatott, az adatok rendszerezése, osztilyozdsa alkotta a stall
tisztikai munka gerincét. Ennek sordn egyre jobban elkiilonilt munkamegosztas alakult
ki az adatgy(ijtSk és az adatbesorolok kozott. Erdekesség, hogy a besorolasok kérdésél
ben sokdig éles vita folyt a részletezGk (splitterek) és osszevonok (lumperek) kozott. A
nézetkiilonbség 1ényegét — mai szemmel nézve — az okozta, hogy mivel az alkalmazott
osztalyozasok nem alkottak teljes kord és diszjunkt felosztast, a mélyebb részletezés
maga utdn vonta a besoroldsok pontatlansaganak névekedését. Minthogy nem volt egyezll

2 Max Weber szerint az tizletimérleg-készités megalkotdsa Simon Stevin holland teoretikus nevéhez fiiz0
dik, a 17. szazad elején. A 17. szdzadban kidolgozott szdmvitel vélhetSen a termelGvallalkozdsok joval
bonyolultabb elszdmoldsdnak szabalyrendszerét alkotta meg, és nem szoritkozott a kereskedelmi haszon
szamitasanak modjara (Weber [1979] 223. o.)
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tetett osztalyozasi metodika, a statisztikusok — néha szubjektiv — megitélésre volt bizva,
hogy mit hova sorolnak be. Ugy is mondhatjuk, hogy az elméleti keret kialakulatlansiga
akadalyozta a korai gazdasagstatisztikai rendszerezéseket.

El6szor az tizleti élet igényeinek kielégitése céljabol valt sziikségessé a gazdasigi adall
tok széles kord nyilvanossiga. Uttord jelentSségii 1épés volt, amikor a The Economist
folydirat 1865-ben megkezdte az arindexek rendszeres publikaldsat (Prasch [1995]). A
késébbiekben rendszeressé valt a gazdasagi konjunktirara vonatkoz6é mutatok szamitdsa
és kozzététele. Mindehhez bizonyos részleges, viszonylag szik kdrben végrehajtott stall
tisztikai megfigyeléseket is végeztek, de tobbnyire nem maguk a statisztikai szervezetek.
Az lizleti igények tehat kordbban artikulalédtak, mint jelentkeztek volna akér a gazdasagll
elméleti f6aramlatok, akar a makrogazdasagi politika adatigényei. Az iizleti célu statiszl
tikdk kezdetben nem foglalkoztak az adatszerzés elméleti problémaéival. Erre példa, hogy
a The Economist altal k6zol arindex, bar sulyozott arindex volt — azaz figyelembe vette
a relativ arak valtozasat is —, de alland6 stlyokat hasznalt, vagyis eltekintett attol, hogy
id6ben valtozik a fogyasztasi szerkezet, azaz mddosulnak a fogyasztdi preferenciak, ell
sGsorban éppen a relativ arak valtozdsdnak hatdsara. Az adatkozlés tehat megeldzte az
arindexszadmitds modszertani kérdéseinek tisztazasat.

A felsorolt adatforrasokat sajat korukban jorészt ad hoc médon hasznaltadk gazdasagi
elemzések alatdmasztasara. Valamiféle rendszerezett adathasznositasi tevékenységrdl csak
elvétve beszélhetiink. Mindesetre a 17-18. szdzad t4jara, a kozgazdasagtan 6nalldsulasall
nak id&szakara a gazdasagi adatok mds tomegesen sziilettek, és ez 6hatatlanul késztetést
valtott ki arra, hogy az adatokat a tudomanyos megismerés szdmadra is hasznositsak.

A mérés, szamszeriisités szerepe a kozgazdasiagi elméletekben

E témakort két osszefiiggésben is megkozelithetjik. Egyfeldl feltehetjiik azt a kérdést,
egyaltalan milyen szerepet tulajdonitottak a kiilonb6z8 kdzgazdasagi paradigmak a tényl
adatokon alapulé megismerésnek, bizonyitdsnak. A kérdés targyaldsa olyan altalanos
felvetésekig vezet el, hogy mi is a kozgazdasagtan targya, és mi a dedukci6 és az indukl
ci6 viszonya a gazdasagkutatasi modszereken beliil. A gazdasagstatisztikak és az elmélet
kapcsolata masrészt azt a kérdést is implikalja, egyaltalan mit is mérnek a gazdasagi
adatok. Kiilonosen nehéz ezt atlitni a makrogazdasigi aggregitumok esetén. Ehhez a
kozgazdasigtan elméletnek el kellett érnie bizonyos érettségi szintet, és csak ez teremtetll
te meg a makrogazdasigi mérés elméleti keretét. Tanulmanyunkban mindkét kérdésfell
vetésrdl torténelmi Osszefliggéseiben kiséreliink meg képet adni.

A természettudomdnyi analogiaktol a deduktiv szemléletig

A kozgazdasagi elméletek érdeklGdése a gazdasagi mérés irant szinte egyidGs a kozgazll
dasagtan 6nall6 tudomanyagga valasaval: ,,... az eurdpai elemzd, analizalé gondolkodasO
nak kellett érvényesiilnie a kozépkort kdvetSen a reneszansz idszakdban ahhoz, hogy a
gestak elbeszé16, narrativ gondolkodéasatdl a 18. szazadi pragmatikus gondolkoddson at
eljussunk a 19. szdzadi raciondlis gondolkodasig, az alapokra tdmaszkodd pozitivista
szemléletig. Ez kellett ahhoz, hogy fellépjen az igény - Tocqueville hires formuldjaval —,
hogy legyen egy olyan kihivds, amire a valaszt a statisztikusoknak kellett megadni.”
(Antall [1992].) Antall Jozsef a 19. szdzadra teszi a statisztika mint tudomanyag megjelel
nését. O ebben az Osszefiiggésben elsGsorban a magyar statisztika kialakuldsara utal.
Nemzetkozi szinten a kezdeteket mar a 17-18. szazadtdl szamitjuk. A 17. szazadra tehet-
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jik azt az id6pontot, amikor a tudomanyokban altaldban felmertilt a mérés, szamszerdsill
tés sziikségessége. A tudomanyos gondolkodas ekkor jutott el oddig, hogy felfedezze: a
valds vilag a filozo6fidktol, eszméktdl fiiggetlentil is 1étezik. A kdzgazdasdgtanban a mél
rés megjelenését William Petty munkassagatol szoktak szamitani: ,En szdamokban, sill
lyokban és mértékegységekben akarom magam kifejezni, csak értelmi alapon akarok
érvelni, és csak olyan okokat fogadok el, amelyek a természetben is lathaté alapokra
épiilnek. Masokra hagyva azokat a kérdéseket, amelyek fiiggnek az egyes emberek vall
tozé felfogasatol, vélekedésétdl, iz1ésétdl és szenvedélyétSl.” (Idézi Rima [1995] 1. o.)
Petty nevéhez fiz6dik a politikai aritmetika elnevezés.

A kozgazdasagtudomany 6nallosodasatol kezdve felmeriilt tehat a késztetés arra, hogy
a tudoményag elérje a természettudomanyokra jellemz§ egzaktsagi fokot. Ennek érdekél
ben kezdetben - a természettudomdanyi analdgia alapjan - olyan kutatdsi moédszerek kill
dolgozasara torekedtek, amelyek alkalmasak arra, hogy az elméleti allitdsokat, tételeket
kozvetleniil méréssel, tényadatok elemzésével ellendrizzék. Nem ismerték fel a terméll
szettudomanyok, kiilonosen a fizika, a kémia és a bioldgia, valamint a gazdasagtan kol
zOtt azt az alapvetd kiilonbséget, hogy mig a természettudomanyokban méd van a vizsgall
land6 folyamatokkal vald kisérletezésre, a tényezSk hatdsdnak laboratériumi korilmél
nyek kozott vald kozvetlen megfigyelésére, mérésére, addig a gazdasagban ez nem igall
zan jarhat6 ut. A félreismerés bizonyitéka, hogy egyes korai elméletek egyenesen arra
tettek kisérletet, hogy szamszertsitsék magat a gazdasagi magatartasok ,,célfiiggvényét”.
Taldn a legismertebb példa a Bentham-féle boldogsigindex, amely a 18. szdzad végén
foglalkozott a boldogsidg, az 6rom mint a legszélesebb értelemben vett jolét kardinalis
skélan valo mérésével.

Ertelmezésében a jolét a legnagyobb jo a legnagyobb mértékben, olyan dsszetett ismérv, amely
a kovetkez6 mérhet§ ismérvekbdl all 0ssze: ,,Egy ember 6romének és fijdalmanak értéke a kovetl
kezd négy korilménytdl fiiggben lesz erésebb vagy gyengébb:

- az érzés intenzitésa,

- az érzés tartossaga,

- a bekovetkezés bizonyossaga,

- a bekovetkezés gyakorisiga, rendszeressége.

Amennyiben azonban az 6rom és fajdalom értékét abbdl a célbol akarjuk megmérni, hogy
ezéltal az azt el§idézG jelenségrdl szerezziink ismereteket, akkor az 6rom és fijdalom még két
tovabbi ismérvét is figyelembe kell venni:

- az milyen egyéb hatdsokat valt ki, és

- mennyire valaszthaté el mas érzésektdl.

Amennyiben a tdrsadalmi szinten mériink, akkor figyelembe kell venni tovabba

- az érzés altalanossagat, azaz az hany embert érint.” (Peart [1995] 65. o.)

Ugyanakkor mar Bentham is felismerte az egyéni célfiiggvény, a boldogsagérzet interperszol
nalis osszegzésének korlatait. , Ertelmetlen olyan mennyiségek sszeaddsarol beszélni, amelyek
az Osszesités utdn éppugy kiilonbdzSk maradnak, mint elStte. Egy ember boldogsdga sohasem
azonos egy madsikéval: ami az egyik szdmara nyereség, az nem nyereség masnak. Ez hasonld
ahhoz, mintha 20 almat adndnk 6ssze 20 kortével ...” Bentham szerint az emberek nem egyforl
mdk abban, hogy mennyire képesek érzékelni az 6romet és a fijdalmat. Az érzékelés intenzitdsa
elsGsorban az olyan egyéni jellemzG6ktdl fiigg, mint életkor, nem, iskoldzottsdg, vallds, jovedel
lemi helyzet. Mindazondltal az elmélet feltételezte, hogy az egyéni boldogsig kisérleti titon
megmérhetd.

Amint szembesiilt a természettudomanyi modszerek alkalmazdsidnak nehézségeivel,
ugy fordult el a kdzgazdasigi kutatds a kvantitativ megkdzelitést6l. Ebben nagy szerepe
volt Adam Smithnek, illetve elhiresilt kijelentésének, hogy ,.én nem igazan hiszek a
politikai aritmetikaban”. Minthogy Adam Smith az 1766-ban megjelent és szamos nyelvl
re leforditott A nemzetek gazdagsdga cimd mive altal hosszu ideig meghatarozé egyéni-
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sége volt a kozgazdasagi gondolkodasnak - az els§, akit nemzetkozi szinten is széles
korben elismertek —, ez a pejorativ megallapitasa sokdig szamtzte a kvantitativ modszel

2z

rek alkalmazasat a kozgazdasagi kutatdsokbol, legalabbis annak fGaramlataibol.

Adam Smith kritikdjanak kétféle értelmezést is adhatunk. Egyfeldl azt, hogy Adam Smith a
sajat kordban uralkodé merkantilista nézetek ellen sz6l, amelyek az adatokat tobbnyire barmiféle
elméleti keret nélkiil, egyszerden az érvelés kedvéért hasznaltdk. Birdlatdnak masik olvasatdhoz
érdemes végigvenni a teljes szovegkornyezetet: ,En nem igazan hiszek a politikai aritmetikdban,
és ezzel nem ezeknek a szamitdsoknak a pontossagat kifogdsolom. En csupan azt akarom kifejezni,
hogy a jo itélGképességgel rendelkezl és tapasztalt ember szdmara ezekbdl a szdmokbdl sokkal
kevesebb kovetkeztetés adodik a gabona kiilkereskedelmére vonatkozdéan, mint a hazai kereskedell
lemre.” (Idézi: Dimand [1995] 22. 0.) A teljes szovegkornyezetben az allitdsnak azt az értelmezést
is adhatjuk, hogy az angol gabonatermés visszaesésére az angol belfoldi gabonadrak érzékenyebl
ben reagéltak, mint a gabona nemzetkdzi dra. Ez nem mads, mint az a tulajdonképpen ma mar
trividlis megéllapitds, hogy egyetlen orszdg kindlata nem szabhatja meg a gabona vildgpiaci arat.

A kozgazdasagtanban a 19. szdzadot a deduktiv szemlélet uralta. Végig jellemz8 mal
radt, hogy a kozgazdasagi féaramlatok képviseldi nem torddtek, nem veszGdtek az empill
rikus médszerekkel. Az empiria negligalasara tobb magyarazat is adhatd. Taldn a legfonl
tosabb, hogy miutan az allitdsokat deduktiv médon vezették le, a tokéletesnek és 6roktorl
vénylnek hitt szabad piacon, a piaci erSk Ontisztuldsa miatt nem sok értelmét 1attdk a
valdsdg tények alapjan vald elemzésének. S6t, néha maguk a kdzgazdaszok lattdk dgy,
hogy a piac tokéletessége miatt nem sok feladata maradt egyaltalan a kozgazdasagi kutall
tasoknak. John Stuart Mill sajat kordban nagyhatdsi mdveiben a politikai gazdasagtant
egyértelmiien nem a fizikai, hanem az erkolcsi tudomanyok kozé sorolta. Olyan absztl
rakt tudomanynak, amely feltételezésekbdl, nem pedig a tényekbdl indul ki. Szerinte az
empirikus bizonyitékok mindossze az elméletek utdlagos verifikaldsira szolgilnak, de
nem segitik a kozgazdasagtan tudomanyos igazsigainak feltirasat. Ez a felfogds egyben
azt is eredményezte, hogy erdsen leszdkiilt a kdzgazdasagi vizsgalédasok teriilete: a
deduktiv mddszerrel jol kezelhet§ piaci ar és mennyiségi alkalmazkodds, valamint az
Ujratermelési ciklus elemzésére. Kimaradt a vizsgalddasi korbdl a 18. szdzadban még alapl
kérdésnek tekintett tdrsadalmi jolét vizsgalata, valamint az idébeli valtozasok, a novekel
dés elemzése. Ezek a kérdések csak a 20. szdzadban kertiltek ismét a tudomanyos érdekl
16dés elbterébe, betudhatdan az akkorra mar alkalmazott modszertani ismereteknek.

Az elkiiloniilést emellett sokdig a két szakma kolcsonds meg nem értése is fenntartotta.
A statisztikusok gyakran eltdloztdk a megfigyelésekbdl kapott eredményeket. Széles kord
vitat valtottak ki példaul Quetelet becslései az Ongyilkossagi ardnyokrol, aki a kapott
ratakat egyenesen a jovére vonatkozodan is determinisztikus jelleglinek tekintette. A kozl
gazdaszok viszont ugy érezték, hogy a statisztikusok becslései tilzottan is esetlegesek, és
valdjaban nem tudtak mit kezdeni a becslési hibakkal.

Bizonyosan szerepet jatszottak a tényadatok negligdldsaban olyan szubjektiv tényezGk
is, hogy mig a 18. szdzad végét6l Adam Smith, a 20. szazad elején Marshall fogalmazott
meg lekicsinyld allitdsokat arrdl, egyaltalan hasznalhatok-e valamire az empirikus adall
tok. Az empiridn alapulé megkozelitésmodtdl vald 6dzkodasuk vélhetGen annak is betudd
hat6 volt, hogy az adatok elmélet nélkiili elemzése kevésbé jelentett intellektudlis kihill
vast, kiilonosen azért, mert gazdasdgelméleti keret és az adat-elGallitds modszertani megl
alapozottsdga hijan nyilvanval6 volt a rendelkezésre all6 adatok esetlegessége.

Ugy is mondhatjuk azonban, hogy a 19. szizadban és a 20. szizad elején a nagy
paradigmaalkotéknak nem sok idejiik maradt a tételeik empirikus igazoldsira. Ez a fell
adat a ma megszokotthoz képest joval tobb erdfeszitést igényelt volna, hiszen akkor még
hidnyoztak vagy nehezen elérhetGk voltak a rendszeres statisztikai adatok a tételek altalal
nosabb érvényd aldtdmasztasdhoz. Mig utdlag visszatekintve, valdjaban a deduktiv mod-
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szer kizardlagos alkalmazasa korlatozta a kozgazdasagtan vizsgalati tertiletét, addig sajat
korukban a kozgazdaszok érezték til sziknek azt a témakort, amely elemzéséhez egyall
talan taldlni lehetett tényadatokat.

Az empirikus megkdzelités fejlodési iitja

Mindazonéltal a kdzgazdasidgtan mellékdramlataiban ebben a korban is taldlkozhatunk
szdmadatok hasznalataval. A deduktiv és az induktiv megkozelités szembendlldsat a 19.
szdzad masodik felében jol példazza Jevons és Cairnes ellentétes érvelése. Az liriigyet
Gregory King a 17. szdzadban feldllitott tdblazatdnak elemzése szolgéltatta, amely a
gabonatermés és az arak kapcsolatit mutatja be:

A termés csokkenésének mértéke Az arak emelkedése
1-szeres 3-szoros
2-szeres 8-szoros
3-szoros 16-szoros
4-szeres 28-szoros
5-sz010s 45-s70105

A tablazat a korban szokdsos kérdést, az arak és a mennyiségek piaci kapcsolatat
elemzi. Cairnes szerint a tdbldzat azt igazolja, hogy nem mutathat6 ki pontos kapcsolat
a termelés csokkenése és az drak emelkedése kozott, és ez azért igaz, mert bar a fold
hatarhaszna csokkend, de az dremelkedést nagyrészt a fogyasztdi magatartasok magyal
razzak. A fogyasztdi magatartast viszont olyan mentalis elvek vezérlik, amelyek szal
mokban eleve nem fejezhetSk ki. Szerinte tehit nem is kell pontos Osszefliggéseket
keresni az arak és a mennyiségek adatai kdzott, mert ,,az indukcié alkalmatlan a gazdall
sagi jelenségek vizsgalatdra, miutdn azokat a hatdsok sokasdga alakitja” (idézi: Kim
[1995] 142. o.).

Jevons ezzel szemben azzal érvelt, hogy ,,...a kdzgazdasagtan csak akkor valhat fokol
zatosan egzakt tudomanny4, ha a statisztika a jelenleginél sokkal szélesebb kord és ponl
tosabb lesz, és igy az Osszefiiggések a szdmszerd adatok segitségével egzakt tartalmat
nyerhetnek”. (Idézi: Kim [1995] 143. o0.) Szerinte teh4t a statisztikai indukci6 a kutatdsok
alapvet$ vizsgalati mddszere. VélhetGen a csillagészat példdja lebegett az 6 és a hasonlod
an gondolkod6 kortarsai szeme el6tt, amely sikeresen egyesitette a matematika és a stall
tisztika eszkozeit. Kutatisi modszereit tekintve, a csillagiszat annyiban hasonlit a koz0
gazdasagtanra, hogy egyik esetében sincs lehetGség az események kisérleti tton valé megll
ismétlésére. A csillagaszat mellett a masik mintat a pszicholdgia szolgaltatta. A Jevons altal
javasolt eljaras, hogy a fogyaszt6i preferencidkat kisérleti alanyok vélasztasai mutassdk
meg, sok rokon vondst mutatnak a pszichol6gidban szokdsosan alkalmazott médszerekkel.

Bar sokdig - a fizikai torvények jellegéhez hasonléan - a kdzgazdasigtanban is deterll
minisztikus torvények 1étét tételezték fel, esetleg a strlddas analdgidjara megengedték a
véletlen hiba el6fordulasat, a véletlen hatdsa szembetiinGen, letagadhatatlanul jelentkel
zett a piaci arak alakuldsdban. A Jevons 4ltal felvetett, azta gyakran hivatkozott feladat
arra keresett valaszt, hogyan lehet szétvalasztani az 1850-es évek kozepén tapasztalt
gyors aremelkedésen beliil a termékek dsszetételében végbement tényezdket attdl, hogy a
kaliforniai és az ausztriliai aranybanyék felfedezése miatt erdsen csokkent az arany értél
ke. Ervelése soran fogalmazott gy, hogy a kiilonbozS hatasok nem azonos valészinill
séggel fordulnak eld, biztosabb esemény az aranytermelés feltételeinek valtozasa, mint
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az, hogy médosul a termékek Osszetétele, és a relativ drak valtozasa érzddik az altalanos
arszinvonalban is.

Az indexszamitas elméletének kialakulasa az 4ralakulds vizsgélatdnak koszonhets. A
kérdést a mennyiségi pénzelmélet hozta el§. Minthogy a korai elméletek feltételezték a
pénz forgasi sebességének allandosagat, ezért azt allitottdk, hogy a pénzmennyiség
bdviilése teljes mértékben a nomindlis jovedelmek novekedésében csapddik le. Valdjal
ban a pénzelmélet az altalanos arszinvonal meghatarozdsanak lehetdségét vizsgalta, de
bebizonyosodott, hogy az nem lehetséges. Ezért a problémat a valtozasok kozti kapcsol
latra vonatkoztattdk. Az igazi kérdést az adta, hogyan oszlik meg a tobbletjovedelem
egyfeldl az arszinvonal véltozdsa, masfeldl a redlgazdasagi kibocsatds novekedése kol
z6tt. Nyilvanvaldan a gazdasag éllapota anndl kedvezébb, minél inkdbb a redlfolyamatol
kat 6sztonzi a pénzkindlat biviilése, és az minél kevésbé indukdlja az drak ndvekedését.

Az empirikus elemzéshez a nomindlis jovedelmek szintje és valtozasa viszonylag jol
mérhetének bizonyult, hiszen a nomindlis értékekre vonatkozdan viszonylag konnyen
lehet statisztikai becsléseket késziteni. A jovedelmek felbonthatok az arak és a mennyiséll
gek szorzatdra, az arak és a mennyiségek valtozasit a gyakorlatban azonban lehetetlen
teljeskortien megfigyelni. Ehhez ugyanis ismerettel kellene rendelkezniink az Osszes -
mindségileg kiilonbozd - joszagféle egységarardl és mennyiségérél. Ilyen nyilvantartds
hijan a megfigyelés csak részleges, mai sz6haszndlattal mintavételes lehet. Mar a kapitall
lizmus korai szakaszaban felismerték, hogy a termelt mennyiségek hektikusabban valtozl
nak, mint az arak. Ezért az is nyilvanvaléva valt, hogy nagyobb hibét lehet elkdvetni
akkor, ha a mennyiségek részleges megfigyelésébdl kovetkeztetnek a teljes joszagtomeg
valtozasara, mintha az arak valtozasabodl vesznek mintat.

A kérdés empirikus tesztelése sordn igen eltérd eredményekre jutottak attdl fiiggden,
milyen médon mérték az arak véltozast. Az arak Osszesitett (4tlagos) valtozasara az elsé
megoldast Edgeworth javasolta (Prasch [1995]). Arra a feltevésre épitette elméletét,
hogy az egyes joszdgok aranak a valtozasa - rovid tdvon — egymastdl fiiggetlen eseményl
nek tekinthetd, és igy az egyes joszagok arvaltozasa véletlenszertien ingadozik az ,,valdll
di” arszinvonal-valtozés koriil. Minthogy a véletlen hibak (vagyis a relativ arak valtozall
sanak) ereddje — a feltevés szerint — zérus, ezért kell§ szdmu megfigyelés esetén a silyol
zatlan 4rindex is j6l mutatja az arszinvonal valtozasat. O a megfigyelt drak valtozasanak
mértani atlagaként definidlta az arszinvonal indexét. A megoldas igen szemléletesnek és
praktikusnak latszott. Az a koriilmény, hogy nem kellett bajlédni a silyozassal, kiilonod
sen vonzdva tette a javaslatot abban a korban, amikor még kézzel kellett végezni a stall
tisztikai szdmitdsokat. A mértani atlagot a logaritmustdbla felhasznaldsaval kézzel is vill
szonylag egyszerdien tudtdk szdmitani.

A relativ arvaltozasok fliggetlensége azonban igen erds feltevés, hiszen az egymast hell
lyettesitS vagy az egymast kiegészit§ joszagok arvaltozasa bizonyosan nem fiiggetlen egyll
mastol. Az arvaltozasok kapcsolatat részben technoldgiai, részben keresleti hatdsok indol
koljak. Ezért Edgeworth 1885 koriil készitett ,,valdszintiségi” javaslata annak ellenére nem
ért el atiit6 sikert, hogy a javaslatot olyan hivatalos bizottsdg tagjaként terjesztette eld,
amely a mennyiségi pénzelmélet gyakorlati alkalmazasat volt hivatott megvizsgalni.

Ahogy mér sz6 volt réla, hozzaférhetéek a The Economist 4ltal szamitott silyozott, de
fix bazist indexek voltak. Marshall megkisérelte a sulyok valtozasat belevinni a rendd
szerbe.3 Javaslata szerint minden évben fel kell frissiteni az dsszetett arindex stlyait. Igy
mindig az idészerd, a mindenkori piaci kereslet és kinalat szerkezete tiikkroz6dik az arin

3 Marshall kutatdsai egy olyan ,elméleti” Osszetett termék megkonstrudldsara iranyultak, amely lehetGvé
teszi az éltalanos arszinvonal meghatirozasat. Erre azonban legfeljebb az arany lehetett volna alkalmas
addig, amig aranyfedezetd pénz volt forgalomban.
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dexben. Hatranya ugyanakkor, hogy hosszabb idGszak arindexét nem lehet egymashoz
viszonyitani, hiszen nem ugyanazon joszagtomeg arvaltozasarol van szd. Keynes a 20.
szazad elején hivta fel a figyelmet arra a problémara, hogy a sulyvektor Osszetétele
erdsen befolydsolhatja az arvaltozas kimutatott nagysagat.* A 20. szazad elején példaul
az élelmiszerarak joval lassabban emelkedtek, mint a ,,t6kés” osztaly keresletében szell
repld javak. Mindez amellett sz6l, hogy tobb parcidlis arindexet kell konstrudlni. Mar a
huszas években felvetették, hogy az arindex stlyozasidhoz széles korben meg kellene
figyelni a lakossagi fogyasztas Osszetételét. Az is felmeriilt, hogy regiondlisan differencil
alt arindexeket kell szdmitani, amelyek kimutatjadk a piacok eltérd keresleti-kindlati vill
szonyait és azoknak az 4drakra gyakorolt hatdsat. A 20. szdzad huiszas éveire az indexszal
mitas sokat finomult. Irving Fisher, Laspeyres, Paasche az els§ vildghdbort utan jelentdO
sen fejlesztették az indexszdmitds modszertanit. Bebizonyitottdk a kiilonb6zd indexszal
mitasi moédszerek kozti kapcsolatokat, valamint azt, hogy az ezek kozti valasztas hogyan
hat a szdmitdsok eredményére.

Mig a pénzérték id6beli valtozasanak kiszirésére tobb mint szaz év 6ta léteznek bevalt
mddszerek, addig sokdig nem foglalkoztak a pénz értékének és a relativ draknak a regill
ondlis piacok kozti eltérésével. Valdjaban ez a kérdés érdemlegesen elGszor a 20. szazad
masodik felében meriilt fel, akkor, amikor a nemzetkozi szervezetek az orszagok egyre
béviild korére kozoltek nemzetgazdasagi aggregatumokat. Az adatok Osszehasonlitisa
szembetlindvé tette, hogy ha a hivatalos valutaatvaltasi kulcsokkal hozzak k6zos nevezdl
re a nemzeti valutdkban kifejezett mutatdkat, az irredlis fejletségi ardnyokat mutat. A
véasarloerd-paritasra vonatkozo szdmitdsok az id6beli arindexszamitds analogidjara kisérll
lik meg kodzds arbazisra hozni a kiillonbdz6 orszdgokban, régidkban eldallitott joszagtol
meget. Azt is latni kell ugyanakkor, hogy miutin a fogyasztdi preferencidk regiondlisan
jobban kiilonboznek, mint a preferenciak ugyanazon piacon két egymast kovetd idészakl
ban, a regiondlis arindexek kimutatott nagysagat a vélasztott szamitisi modszerek erdl
sebben befolyasoljak, mint az id6beli indexekét.

Kezdetben az arvaltozasokrol sz616 informacidk az dgazati aranyok alakuldsanak eleml
z¢€sét, a piaci lehetGségek megismerését szolgaltadk. A statisztikai mdodszertan mas teriilell
teit is elsdsorban az iizleti igények inspiraltak, példaul az tizleti ciklusok nyomon kovetéd
sére alkalmas mozgé atlagolasnak és az erre épiil§ szezondlis kiigazitdsok mddszereinek
a megsziiletését. Az idGsorok vizsgalata vilagitott ra az id6 kettGs szerepére a kozgazdal
sdgi kutatdsokban. A kordbbi kutatdsokban az id6valtozot leginkdbb arra haszndltik,
hogy ezzel szimulaljdk a véltozasok hatdsit. Az igy értelmezett logikai id6 a laboratdril
umi kisérletezéseket helyettesitette. A statisztikai iddsorelemzés viszont a torténelmi id6O
ben lejatsz6do folyamatokat vizsgélja.

Az okonometria térnyerése

Nincs egyértelmd magyarazata annak, miért késett olyan sokat a matematikai-statisztikai
moédszerek alkalmazidsa a kozgazdasagi kutatdsokban. Csak 1930-ban alakult meg az
Okonometriai Tarsasag (Econometric Society - ECOSOC), és csak ekkor keresztelte el
Ragnar Frisch az 4j diszciplinat a gazdasag és a mérés gordg szavainak keresztezésébdl.
A Okonometriai szdmitdsokhoz ma széles kdrben alkalmazott eszk6zok azonban 1ényegél
ben mér a 19. szdzadban is mind ismertek voltak.

4 Keynes valdjaban nem az arindexszamitas modszereivel foglalkozott, hanem ezt csupan példaként hozta
fel annak az etikai problémdanak a kifejtése sordn, hogyan szabad az egyénnek cselekednie akkor, ha nem
ismeri el6re a cselekedetei Osszes jovGbeli kovetkezményét. A kérdést George E. Moore cambridge-i filozol
fus vetette fel.
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- A regresszi6s modszerek, illetve annak alapjdul szolgdld legkisebb négyzetek mddszerét
Legrendre francia matematikus 1805-ben javasolta, s6t Gauss feljegyzéseiben mar 1796-ban megll
taldlhato a leirdsa, és ez hamarosan bevalt eljarassa valt az asztrondmidban és a foldtani kutatdsokl
ban. A kozgazdasagtan azonban csupdn a 19. szdzad végén fedezte fel a mddszert, elsGsorban Yule
1897-ben irt tanulmanya alapjan.

- A valdszintiségszamitds elmélete a matematikaban a 18. szazad elejére, Bernoulli munkéssal
gdig nyulik vissza. Bar az elméletet eredetileg nem a mérési hibak vizsgdlatdra dolgoztak ki, de
maguk a tételek régéta ismertek voltak.

- Vannak bizonyitékok arra, hogy a szimultdn egyenletrendszerek megoldasaval mar az dkorl
ban is foglalkoztak.

- A matrixalgebra a 18. szdzadban fejlédott ki, bar a kinaiak mar évszdzadokkal kordbban
kutattdk a témat.

A két vilaghaboru kozotti években végbement modszertani forradalom jorészt annak
koszonhetd, hogy szembetliindvé valt, a kozgazdasagi jelenségek joval Osszetettebbek,
mint ahogy azt az addigi elméletek kezelték. A novekvd skalahozadék, az arak és bérek
rugalmatlansiga, a jovGbeli magatartdsokra vonatkozd ismerethidny ténye ellentmondott
az addig elfogadott, az altaldnos egyensilyelmélet gondolatkorébe tartoz6 tételeknek. Az
a felismerés, hogy a gazdasigi miikodés nem magyarazhatd pusztan logikai tuton is atlatd
hat6 érvelésekkel, egyenesen elvezetett oddig, hogy elengedhetetlenné valt empirikus
megfigyelésekkel is igazolni a hipotéziseket. Haavelmo 1944-ben megjelent mivétdl szall
mitjdk a modern 6konometria megsziiletését, amely tobbvaltozds szimultan egyenletd
rendszerekkel a tapasztalati adatokbol kovetkeztet az elméleti valdszintiségi véaltozok tull
lajdonsagaira. A valdsziniiségi elv alkalmazdsa megteremtette a hidat a tényadatok és az
elmélet kdzott, miutdn magyarazatot tudott adni arra, miért térnek el a megfigyelt adatok
az elméleti értékektdl.

Az azdta eltelt tobb mint fél évszdzadban a nagyiizemi modon folytatott konometriai
kutatdsok valtak a statisztikai adatok legnagyobb felhasznal6iva. Ebbél kovetkezGen a
statisztikai mérés a kdzgazdasagi kutatisok sziikséges eldfeltételévé valt, és ez érezhetSd
en Osztondzte a statisztikai szolgalatok intézményesiilését. Valdjaban az alkalmazott kull
tatdsok soran szerzett tapasztalat jelentheti a gazdasagstatisztika fejlédésének legnagyobb
huzéerejét. Ez azonban nem minden esetben van igy. Az 6konometriai és mas kvantitativ
modellekre épiil6 elemzések jorészt csak bizonyos adathibakra érzékenyek. A 6konometriai
vizsgalatok leginkabb azt tekintik fontosnak, hogy az adatok homogén sokasagbodl szarl
mazzanak, a fogalmi konzisztencidval kapcsolatos adatmindségi problémdkra viszont
nagyrészt kozombosek, hiszen részleges adatok kozott is fennallhat valszindségi kapcsol
lat. gy a modellek eredményeibdl levont kovetkeztetések megfogalmazasa sordn gyakran
elsikkad a probléma, hogy mennyire befolyasolja a megéllapitasok érvényességét a felhaszll
nalt adatok minGsége. Ugy is mondhatjuk, hogy az egymésrautaltsag ellenére maig fennll
maradt bizonyos nézetkiilonbség a kozgazdasagi kutats és a statisztika szemlélete kozott.

A kovetkezdkben a kdzgazdasagi elméletek és a gazdasigi mérés kapcsolatat abbdl az
Osszefiiggésbdl vizsgaljuk, hogy elsGsorban milyen elméleti kérdésfelvetések segitették a
statisztikai elszamolasi elvek tisztazasat. A két legfontosabb példat az értékelmélet és az
Ujratermelési ciklus vizsgalata szolgéltatja.

Az érték mint a makrogazdasdgi mérés ismérve

A kozgazdasigtan alapkérdése a gazdasagi érték fogalma. A tdrsadalmi munkamegosztas

kialakuldsaval az eldallitott termékek rendszeres cserére keriiltek, és a piaci cserék megll
figyelése kapcsan mertilt fel az az elméleti kérdés, hogy minek alapjan és milyen ara-
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nyokban megy végbe a csere. A cserearanyokat meghatiarozé elméleti aranyokat nevezl
ziik értékaranyoknak.

A kozépkori skolasztika etikai alapon kozelitett a kérdéshez. Ennek megfelelGen a
vizsgélat tirgyat nem maguknak a gazdasagi folyamatoknak a leirdsa képezte, és az sem,
hogyan kellene hatékonyan mikodni a gazdasdgnak. A gazdasigot abbdl a szempontbol
vizsgaltdk, milyen erkdlcsi parancsok szerint kell az egyéneknek viselkedniiik a gazdall
sagban. Ezzel 6sszhangban az értéket az a méltanyos ar jelentette, amelyen etikus a
javakat eladni. Ez az értékfogalom a statisztikai mérés szamara irrelevans, hiszen az nem
a cserejavak ismérve, hanem fligg a vevd és az eladd helyzetétdl.

A kozgazdasagtan 6néllésodasanak kezdeti szakaszdban a korai elméletek kozvetleniil
a cserében vélték felfedezni az érték keletkezését. Ezt képviselték a merkantilista nézell
tek. A 19. szazadra jutott el a tudomany addig, hogy felfedezze: 4j érték nem a cserében,
hanem a termelésben keletkezik. Ezt a fiziokratdk el§szor csak a mezGgazdasagra szikitl
ve értelmezték, majd késébb a klasszikusok bdvitették ki az értékalkotd termelést az
anyagi javak el6allitasara. A 19. szdzad masodik felében a fogyasztdi preferenciak elmél
lete tudott az eddigieknél atfogébb magyarazatot adni az érték fogalmara.

Az értékelmélet azért nélkiilozhetetlen a gazdasagi méréshez, mert ez szolgéltatja azt a
kozos ismérvet, amely értelmet ad a redljavakbdl képzett aggregatumoknak. Az érték
tehat az a k6z06s ismérv, amely lehetdvé teszi a makrogazdasagi mutatdk képzését. Ugyanll
akkor torténelmi szemléletben nem szabad megfeledkezni arr6l, hogy az értékelméleti
kérdéssel foglalkozd kutatdk kordntsem a mérhetdség érdekében foglalkoztak a kérdésO
sel. Az értékelmélethez mindig is erds politikai motivacidk kotddtek, gondoljunk csak a
merkantilistdkra vagy a marxi tdrsadalomkritikara.

Az értékelmélet kizardlag piacgazdasigi korilmények kozott és csak az egyéni fol
gyasztok egyéni hasznossaga alapjan képez makrogazdasagi aggregatumokat. Iddig tart a
statisztikai mutatok érvényességi kore. Amennyiben ezt nem fogadjuk el egyediili isO
mérvnek, akkor a mérés mds irdnyu kiterjesztésére a statisztikai rendszer kevés utmutall
tast ad.

A méréselmélet a targyat dltalanosabban fogalmazza meg. A mérés targya valamilyen
tulajdonsag. A tulajdonsidg mindig valamilyen objektumhoz kapcsolva figyelhet6 meg. A
mérés nem mas, mint a megfigyelt objektumok kivalasztott tulajdonsdgainak az dsszehall
sonlitdsa. A gazdasigi mérés sordn a gazdasagi jelenségek a megfigyelt objektumok, a
tulajdonsagok helyett tobbnyire ismérvekrdl beszéliink. Gazdasagi jelenségeknek nevezl
ziik a val6sdg minden olyan tényét, amelynek kdzvetlen gazdasagi hatas tulajdonithat6.
A méréselmélet kozgazdasagi adaptacidjat segitette az a felismerés, hogy tobbnyire nem
maguk a gazdasigi jelenségek mérhetSk, hanem azok bizonyos gazdasagi hatdsa, kovetd
kezménye. Igy példaul nem a fogyaszt6i preferencidk a megfigyelés targyai, hanem az a
fogyaszt6i joszagkosar, ahogyan a fogyasztok a rendelkezésre all6 jovedelmiiket felosztO
jék a kiilonféle javak vasarlasa kozott. A javak fogyasztisa ,kiviilr6l” megfigyelhetd,
nem kell tehat laboratériumi koriilményeket teremteni ahhoz, hogy a gazdasagi jelenséll
geket megmérhessiik, hanem a feladat elvégezhet6 a gazdasag miikodése soran keletkezd
informaciok osszegytjtésével és célszerd Osszerendezésével.

A méréselmélet az ismérvek tobb tipusat kiilonbozteti meg. ElsS szinten a nomindlis ismérveket
és a legalabb sorba rendezhet§ ismérveket. A nomindlis (névleges) ismérvek esetén csak azt lehet
megallapitani, hogy a megfigyelt jelenségek az ismérv alapjan azonosak vagy eltérék, de az ismérll
veknek nincsenek olyan fokozatai, amelyek alapjdn az egységek sorba rendezhetdk lennének. A
gazdasagstatisztikai osztilyozasok tulajdonképpen nem mdasok, mint a nem rendezhet§ ismérvek
szerint képzett csoportok. Ilyen példdul az dgazati osztilyozds: a mezdgazdasagot és az ipart az
alkalmazott technoldgia, az elGallitott javak jellemzdi alapjan megkiilonboztethetjiik, de nem érdell
mes a technoldgia alapjan az ipari és a mezGgazdasagi termékeket sorba rendezni.
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A mérés a gazdasagi jelenségeknek a rendezhet§ tulajdonsdgok alapjan torténd megkiilonboztel
tése. A rendezésnek kiilonboz6 fokozatai lehetnek:

- a sorrendi (ordindlis) mérés csak annyi ismeretet kozol, hogy a megfigyelt jelenségek az
ismérv alapjdn egymdshoz viszonyitva sorrendben hogyan helyezkednek el, de nem mutatja meg,
mennyivel, milyen mértékben tér el a két jelenség a megfigyelt ismérv szerint;

- a kardindlis mérés a jelenségek kiilonbozdségének mértékét is megadja. Ezen beliil megkiilonO
boztetjiik a kiilonbségi és az ardnyskaldt. Ahogy a neviik is jelzi, a kiillonbségi skdla csupan az
eltérés nagysagarol ad informaciét, de nem mondja meg, hogy az egyik jelenség a vizsgélt ismérv
szerint hanyszorosa a masiknak. Egyediil az ardnyskala alkalmas arra, hogy a jelenséget, annak
véltozdsat a vizsgélt ismérv szerint térben és idSben Osszehasonlithassuk.

Léteznek naturdlis ismérvek és pénzben kifejezhet§ ismérvek. A naturdlis ismérvek
latszolag kézenfekvd moddot kindlnak a gazdasidgi mérésre. Hatranyuk, hogy csak az
ugyanazon naturalis ismérvvel rendelkezé jelenségek Osszehasonlitasara alkalmasak, val
lamint nem veszik figyelembe a naturilis ismérvekben nem kifejezhetd mindségi kiilonbl
ségeket.> Ahogy a gazdasig egyre Osszetettebbé valt, egyre tobbféle termék és szolgaltall
tas jelent meg a piacon, ugy ilitkdztek ki egyre jobban a naturdlis ismérvek korlatai.
Széles kord dsszehasonlitisra csak a kozos mértékegységben kifejezhetS ismérvek alkalll
masak. Amint mar sz6 volt réla, a makrogazdasiagi mérésben a kozos mértékegységet a
pénz, azaz a nemzeti valuta képezi.

A gazdasagi mérés alapvetSen az ardnyskaldn mérhetS tulajdonsagok megfigyelésére
Osszpontosit. Ugyanakkor, ahogy a tarsadalmi jolét mérhetGsége kapcsan még torténik
utalds arra, a gazdasdgelméletekben mar a kezdetektSl fogva felmeriiltek kételyek az
Osszetett gazdasagi jelenségek kardindlis mérhetdségével szemben.

A statisztikai mérés a piacon kialakult drakon Osszesiti a javakat. Nem azt vizsgalja,
hogyan alakultak ki az arak. Az értékelmélet tehat posztulaitum, és nem a statisztikai
mérés altal bizonyitott tétel. Minddssze olyan esetben, amikor a piaci ar nem figyelhetd
meg, példaul azért, mert a joszagot a termel§ maga hasznilja fel, vagy az ingyenesen
kertil atadasra, kell a mérés soran kiilon feltevésekkel élniink az érték képzddésérdl.
Ilyenkor tobbnyire a termelésben felhasznalt termelési tényezGk piaci aran értékeljik a
javakat. Ezt a termelésikoltség-szintd értékelést kell alkalmazni az 4llam altal ingyenesen
nyujtott szolgaltatdsok értékelésére. Masik lehetGség, hogy azt tételezziik fel, a dontésO
hoz6 az elmaradt lehetdségek koltsége (opportunity cost) alapjan vélaszt. Ez nyujthat
kapaszkodot a lekotott tdke koltségeinek elszdmolasahoz: a tékeszolgilat mérésekor azt
feltételezziik, hogy a termel6nek éppen annyi koltsége mertlt fel az 4lldeszkéznek az
adott termelési célra valé hasznalatdval, mint amennyi jovedelme keletkezett volna, ha az
eszkdzt mas célra hasznositotta volna. A piacképes, de rendszeresen a piacon nem cserélt
eszk0zok értékelésére viszont a nettd jelenérték, azaz a varhat6 hozam jelenre diszkontélt
értéke az, amelynek alapjan a kozvetlen megfigyelés lehetdsége hijan is szimulalni lehet
az érték nagysagat. A statisztika mindezeket az értékelési elveket a kozgazdasagi elmélell
tekbdl vette at.

Az értékelmélet egyben korlatozza is a makrogazdasagi aggregatumok tartalmat. A
fogyaszt6i preferencidk csak az adott jovedelemmel rendelkezd egyes fogyasztoknak a
sajat lehet8ségei kozti valasztasat mutatjadk, semmit sem mondanak arrél, milyenek az
interperszondlis hasznossagi viszonyok. Kozismert, hogy mivel a fajlagos hasznossagi
gorbe a fogyasztas novekedésével csokken, a tdrsadalmi jovedelemelosztis egyenlébbé
tételével nd a tarsadalom Osszesitett hasznossdga. Ez a hatds azonban a makrostatisztikai

> A megtermelt gabona mennyisége nem mutatja a gabona sikértartalmat, az energiahordozok féitGértékd
ben kifejezett 0sszege ugyan figyelembe vesz egy bizonyos mingségi ismérvet, de elhanyagolja példaul azt a
szintén gazdasigi szempontot, hogy az adott flitGanyag elégetése milyen karos melléktermékeket bocsat ki.
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mutatokban nem mutatkozik meg. A fogyaszt6i hasznossag korlatainak ilyen iranyu fell
oldasat kisérelte meg a f6ként Pareto nevével azonositott tarsadalmi joléti fiiggvények
elmélete, amely azonban a jolét fogalmanak altalanositasaért cserébe lemond arrél, hogy
kardinalis skélan kifejezhet§ skaldradatokat allitson el§. Mas modern elméleti nézetek
azért utasitjak el mereven a makrogazdasagi mérés relevancidjat, mert szerintiik a kozl
gazdasagtan értékvalasztasokkal foglalkozik. Robbins egyenesen kifejtette, hogy a
makrodkonomiai elméleteknek csak a pénzelmélettel kapcsolatban van relevanciija
(Deane [1997] 181. o.). Magyarorszagon a Janossy Ferenc 4ltal folytatott kutatdsok
foglalkoztak azzal, hogyan lehet mérni és 0sszehasonlitani a gazdasagi fejlettséget arll
informacidk nélkiil (Jdnossy [19630]). Hiszen a kdzponti tervgazdasidgban bizonyosan
nem igaz, hogy az drardnyok az autondém fogyasztok preferencidit tiikkroznék. Ezt kikel
rillendd, az eldallitott javak Osszehasonlitidsira egy kiilon értékelési modszert dolgozott
ki. Az ilyen és ehhez hasonld értelmezések azonban megmaradtak egy-egy iskola szil

kebb keretein beliil.

A makrogazdasdgi kérdések eldretorése

Az értékelmélettel szinte egyidds az a problémafelvetés, hogyan lehet a gazdasagi folyal
matokra Osszefiiggd leirast adni, egybefoglalva gazdasagi korforgas teljes menetét. A
kérdéssel mar a fiziokratdk foglalkoztak a 18. szdzadban, ennek bizonyitéka Quesnay
Tableau Economique-ja.

gazdasag vérkeringésének a felvazoldsara. Azt vizsgilta, hogyan hat az egyik szektor termelése a
masikra. Rendszerében a bérlk, a foldtulajdonosak és az iparosok alkottdk a szektorokat. Az &
értelmezésében a fold a legfontosabb termelési tényezd. Az éltala leirt gazdasdgi korforgds nem
szimultdn, hanem a mezGgazdasagbdl indul ki. Felfogdsa szerint a tirsadalom egyediili produktiv
szektora a mezdgazdasig, a foldbérlGké az egyediili értéktermeld osztily, amely a tékefelhalmol
zasra fordithat6 tobbletet 1étrehozza. A tobbi szektor csak a sajat munkdjat adja hozza a tarsadalmi
termékhez. Statisztikai szemléletli rendszerez6 munkassagat jellemzi, ahogyan a t6kejavakat osztall
lyozza. Megkiilonbozteti

- az éves t6kejavakat (forgdtSke): ilyen a vetésre hasznilt vetémag, a mez&gazdasigi munkasok
bére,

- az alland¢ t6két: ezek az eszkdzok, a felszerelések, a joszagok,

- a kvazi alland¢ t8két: ilyen a talajjavitds, a keritések,

- és a szuverén tGkejavakat: ez az infrastruktiira, a csatornik, az utak.

Osztalyozdsa - mai szemmel nézve — nem teljesen konzisztens, keveredik benne két elv, a
tékelekotés ideje és a mezGgazdasagi termeléshez vald kapcsolat szorossaga. Példdul a mas szallill
tasi célra is hasznalt igaséllatok tartozhatnak akar az 4llando, akar a szuverén t6kejavak kozé. Nem
valik el a jovedelmek és a javak korforgdsa: ndla a foldbirtokosok, f6ldbérlSk és iparosok egyardnt
jelentik a gazdasag szektorait és az dgazatokat.

Téblazatét elsGsorban nem elméleti célok megvilagitdsira szanta, hanem azt kivanta bemutatni,
hogyan oszthat6 fel a tdrsadalomban az adott évben keletkezett terméktdmeg a termelésben részt
vevd osztilyok (foldbirtokosok, bérlgk és iparosok) kozott oly médon, hogy az djratermelés bizl
tositva legyen. A tablazattal - a merkantilista nézetek cafolataként — azt is bizonyitani akarta, hogy
az ujratermelés zavartalansagdhoz nincs sziikség kiilkereskedelemre.

A gazdasagi korforgds tablazatos illusztracidja a 20. szdzad els6 harmadaban a Leontiefll
féle input-output elemzésben tér vissza. Az input-output tdblak szemléltetd eszkdzt adnak
elsGsorban az 4gazati kapcsolatok, termékdramldsok elemzésére. Tehét f6leg a technolod
giai kapcsolatok és a termelés koltségszerkezetét részletezik. A Leontief-féle matrixokat
ugyanakkor ki lehet egésziteni bizonyos Osszevont jovedelemi kapcsolatokkal is. Ennek
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értelmében az input-output tablak tekinthet6k a nemzeti szamlak el6futaranak. A matrix
formaban vald, kétségtelentil transzparens abrazolast a tirsadalmi elszdmolasi matrixok
(Social Accounting Matrices — SAM) viszik tovabb (lasd Pyatt-Round [1985]).

Részleteiben a 20. szdzad masodik felében kidolgozott nemzetiszamla-struktiranak
tobb mas, elméleti kapcsolddasi pontja is van. Sokban tdmaszkodik a Walras-féle altalall
nos egyensulyelméleti modellre, valamint a 20. szdzadban a makrogazdasagi jelenségek
irdnt megnovekedd korgazdasagi (ecocirc) érdeklddés nyoman felismert makrogazdasagi
szamviteli azonossdgokra. A makrogazdasagi szamviteli rendszer kidolgozasa Ragnar
Frisch nevéhez flizddik.

Frisch mar az 1920-as évek masodik felében kialakitotta a sajat ,ecocirc systemjét” (Bjerve
[1996]). A fogalmakat és Osszefliggéseket a tobb mint 10 évig tartott egyetemi elGaddssorozata
soran csiszolta. Az § meglatdsai eredményeképpen kiilonithetSk el egymastdl

- a mikrogazdaségi és makrogazdasagi fogalmak,

- a redl- és a pénziigyi kapcsolatok.

O vezette be a viszonzott és a viszonzatlan dramlasok fogalmat is (Frisch [1974] 262. o.).

A nemzeti szamlak a mikrogazdasagi alanyok magatartisinak makrogazdasagi ered6l
jét szamszertGsitik. A teljes szdmrendszer azt mutatja be, milyen ex post azonossagok
teljesiilnek a nemzetgazdasidgban. A nemzeti szdmlak tobbféle azonossagot is tiikkroznek:
a termelés és felhaszndlds azonossagat (egyezden az input-output tablak felsd szarnyail
val), a termelés és a jovedelem azonossagat (ez felel meg az input-output tabla alsé
szarnyanak), a jovedelem-Ujraelosztds azonossigait tételenként és ennek Osszefoglalasal
ként a megtakaritdsok és a beruhdzasok azonossdgéit. A nemzeti szdmldk része a vagyoni
allapot és annak az elszdmolési idGszak alatti valtozasat nyomon kovet tablarendszer is.

Ragnar Frisch eredetileg igy gondolta, hogy a nemzeti szamlak az tzleti ciklusok
elemzésére alkalmasak (Bos [1994]). Csak 20. szdzad kozepén keriilt elStérbe igazi fell
hasznalasi tertiletiik, a fiskalis politika gazdasigi hatasainak nyomon kovetése.

A statisztikai fogalmak letisztuldsdban meghatirozé szerepe volt Hicks munkéassagall
nak, az éltala kidolgozott jovedelemfogalomnak. A rendszer bels§ logikdjanak egyik
legfontosabb 0sszetevdje, hogy sikertiilt 6sszekapcsolni a termelést, és a termelésbdl szarl
maztatni a jovedelmet. A termeléshez val6 kapcsolat alapjan lehet rendszerezni a gazdall
sagi alanyok kiilonféle bevételeit és kiadasait (Hicks [1978]). MegkiilonboztethetSk a
termelésben keletkezett jovedelmek, a termelési tényezdk 4ltal a tényezdszolgalat fejében
kapott jovedelmek, a fogyasztasra fordithat6 egyéb (masodlagos) jovedelmek, valamint a
felhalmozés céljabol kapott (viszonzatlan) t6ketranszferek. AlapvetSen a Hicks és a Ragnar
Frisch 4ltal kidolgozott fogalmak hataroljak el a nemzeti szdmldk egyes részszamldit: az
elsGdleges és masodlagos jovedelmi szamlakat és a tGkeszamlakat. A pénziigyi szamlal
kon és az atértékelési szamlakon olyan tételek jelennek meg, amelyek kiviil maradnak a
jovedelmek fogalman. Mig a t6keszamlak a felhalmozas viszonzatlan tranzakci6it mutatll
jak be, a pénzligyi szdmldkon elszdmolt miveletek viszonzast biztositd jogok és kotelel
zettségek.

A gazdasagpolitika igényei és az adatgyiijtés intézményesiilése

Az etimoldgiai kutatdsok szerint a statisztika kifejezés a status, azaz az allam szora vezetl
hetd$ vissza (Hunyadi-Rappai [1999]). Ez a koriilmény is utal arra, hogy a statisztika
eredendden allami célra torténd adatszerzést jelentett. Alkalmi m6édon mar évszazadok
ota felhasznaljak a gazdasagstatisztikai adatokat. Fennmaradt emlékek alapjan példaul az

elsd fizetési mérleget Anglidban, a korai merkantilizmus koraban, a 14. szdzadban alli-
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tottdk Ossze.® A merkantilizmus, illetve ennek francia véltozata, a colbertizmus kora
nyuUjtja az elsd torténelmi példat a gazdasigi adatok rendszeres gazdasagpolitikai célu
hasznositdsara. Miutdn azonban ebben a korban az elemzések mogott még hianyozott az
elméleti keret, a puszta adatokkal val6 érvelés végiil is ellenérzést valtott a kozgazdaszok
korében, ahogy ezt Adam Smith idézete kapcsan a tanulmany mar emlitette.

A nemzetallamok megsziiletése és az allamigazgatas kiépiilése a vildg szamos orszagal
ban felvetette a statisztikai szolgalat intézményesitésének sziikségességét. Erre a kérdésl
re mar kitértlink a meglévé adatforrasok torténetének attekintésekor. Most a kérdést
abbol a szempontbdl targyaljuk, hogy milyen rendszeres adatgydjtések torténnek kifejel
zetten gazdasigstatisztikai informacidszerzés céljara.

Kiilon utat jartak be az iizleti céld és a makrogazdasagi elemzésekhez sziikséges adatl
gyljtések. Az tzleti ciklusok megfigyelésének igénye mar a 19. szdzadban artikulalol
dott, erre a célra kezdetben elegenddnek latszott valamilyen részleges informaciogytjtés
az arakrol, a termelésrél, a kiilkereskedelemrdl, a banki adatokrdl. Az adatok kozlését
gyakran nem a statisztikai szolgalatok véllaltdk, hanem maganintézmények, kutatéhelyek
vagy példaul gazdasagi folyodiratok. Koziiliik a legels6 az 1843-t61 Londonban megjelend
The Economist és az 1865-t61 New Yorkban megjelend Commercial and Financial
Chroincle voltak. Kezdetben Magyarorszagon is ,,maganstatisztikusok”’ elemezték a
gazdasagot. Ismertek Kautz Gyula és Fellner Frigyes szdmitdsai a magyar gazdasag val
gyoni és jovedelemi allapotarél. Késébb, az 1928-ban megalakult Gazdasagkutatd Intéd
zet foglalkozott az iizleti konjunktiramutaték Osszeallitdsdval és a makrogazdasigi szall
mitédsokkal.

El6szor a 20. szazad els6 harmaddban nyert teret az az elképzelés, hogy az 4llamnak
rendszeresen szerepet kell véllalnia a gazdasag befolydsoldsdban. A beavatkozds sziiksél
gessége a gyakorlati gazdasagpolitikdban az 1929-1933. évi nagy vildggazdasagi valsag
idején jelentkezett, és ezt késébb elméleti szinten a keynesi paradigma igazolta. A masol
dik vilaghabort idején a hadigazdasigi miikodés,® majd az azt kovetd (jjaépitési periodus
allandositotta a beavatkozast. A Szovjetunidban és mas kozponti tervgazdalkodast folytall
t6 orszagokban a kozponti tervezéshez eleve sziikség volt nagy tomegt, részletes adatll
halmazra.

Val6jaban az allami érdekhordozéi igények intézményesitették a statisztikai adatok
rendszeres, nagylizemi el6allitasat, vallalva annak koltségeit, és megteremtve az ingyell
nes és kotelezd adatszolgéltatas jogi feltételeit. Az sem elhanyagolhat6 szempont, hogy a
tomegtijékoztatisban rendszeresen megjelend adatkozlések és elemzések felkeltették a
kozvélemény érdeklGdését a statisztikai adatok irdnt. A makrostatisztikai adatokkal mért
gazdasagi eredmények mércéjévé valtak a kormanyzati gazdasagpolitikdnak. Ragnar Frisch
1950-ben elhangzott beszédében a gazdasagstatisztikak 1étét egyenesen a demokracia prol
bakdvének tekintette. ,,Ha egy demokratikus tirsadalomban azt a reményt taplaljuk, hogy
a gazdasagi és statisztikai kutatdsok eredményeit hatékonyan alkalmazhatjuk a jelen gazll
dasag problémadira, ... Nem tilzas, ha azt allitjuk, e versenyfutds tétje az élet vagy halal
kérdése.” (Frisch [1974] 190. o.). Gyokeres szemléletvaltas kovetkezett be tehat a kol
rabbi szaz-szazotven év felfogasdhoz képest, amikor a tudomany azért édzkodott a stal

6 1381-ben II. Richard uralkodasa alatt egy a pénziigyeket vizsgdlo bizottsag allitotta Ossze az elsd ismert
fizetési mérleget.

7 Az 1929. évi statisztikai torvény képvisel6hdzi vitdjaban az el6adé Dencz Akos a kovetkezSképpen
fogalmazott: ,,Hazdnkban és a legtobb eurdpai dllamban joval nagyobb miltja van a magénstatisztikai kutall
tasnak, mint a hivatalos statisztikdnak. Egyes kivalo férfiak mar a XVI. szdzadt6l kezdve foglalkoztak... a
kozallapotok statisztikai rogzitésével és leirasdval,... a maganstatisztikusok tevékenysége...”

8 Az Egyesiilt Kirdlysagban Churchill 1941-ben hozta létre az allamigazgatdson beliil a statisztikai hival
talt a haborus kabinet keretében azzal a kifejezett céllal, hogy kidolgozza a nemzeti szdmlaknak a keynesi
modellt kielégitd rendszerét.
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tisztikai adatok hasznalatatol, mert ,,tudtak, hogy a statisztika intézményei 1ényegében az
allamapparatus részeként miikodnek. ... a kormanyzati intézmények széleskortien gyakol
roltdk a politikai aritmetikusok altal meghonositott, s az azoéta is sok kétellyel dvezett
gazdasagpolitikai célzatu politikai gazdasagtant.” (Bekker [2000] 168. o.)

A masodik vildghdbord utdn a gazdasagstatisztikai modszertan 6sszehangoldsanak tell
repe kindtte a nemzeti kereteket. Azdta a vilagméretid - esetenként regionalis — koordinal
ciét a vilaggazdasagi egyiittmikodésért felel6s nemzetkdzi szervezetek latjak el. Mar az
1919-ben 1étrehozott Népszovetség is vallalt bizonyos szervezémunkat a makrostatisztikai
adatok nemzetko6zi 0sszehasonlitdsa terén. Az el§szor 1939-ben megjelent World Economic
Survey 25 orszdgra kozolt makrogazdasagi mutatdkat, az 1929-1938 kozotti évekre.
Jellemzd, hogy a részt vevs orszdgok mintegy felében az adatokat még nem a hivatalos
statisztikai szolgdlatok, hanem kutatdintézetek allitottdk Ossze. Ezt kovetSen az 19470
ben, Richard Stone 4ltal iranyitott munka eredményeképpen 34 orszagra olyan adatsorol
kat allitottak Ossze, amelyekhez az Gsszehasonlithatosdg érdekében utdlagosan egységell
sitették az eredeti nemzeti adatokat. Ma az ENSZ, az IMF, az OECD, az EU keretében
szinte a vilag Osszes orszagara vonatkozodan 1éteznek olyan adatsorok, amelyek nemcsak
utélagos korrekcidkkal valnak 6sszehasonlithatova, hanem maguk az egyes orszagok az
eredeti adatforrasokbol a nemzetko6zi szabvanyok alapjan készitik a sajat makrogazdasagi
mutatdikat.

Még egy olyan koriilményt kell megemliteni, amely a statisztikai tevékenység elengedl
hetetlen eszkdzévé valt. Ez az informatika robbanésszerd fejlédése. Bar ezt kozvetleniil
nem a kormdnyzati gazdasagpolitika informécidigényei 0sztonodzték, hanem a hadiipar
szempontjai, az adllami megrendeléseken keresztiil az eredmények végiil is az 4llami akall
rat megnyilvinuldsdnak koszonhetSk. Az informatika nem csak a statisztikai adatgydjl
tést, adatfeldolgozast és Gjabban a halézaton keresztiil torténd adatkozlés hatékonysagat
emelte meg ugrasszerden, de a statisztikai adatok felhaszndl6i szdméra is merdben Uj
lehetGségeteket nyitott meg. A 20. szdzad kozepén divattd valt nagyméretd modelleket
nagy tomegd statisztikai adatok taplaltdk. A modellek Osszedllitasat kozvetleniil vagy
kozvetett finanszirozasi csatorndkon keresztiil jorészt allami pénzek finansziroztak.

A gazdasagi mérés korlatai

A 20. szazad végére tehat a gazdasigstatisztikai adatok hasznélata a mindennapok része
lett. A nyilvdnosan hozzaférhetd adatok kovetkeztében a fejlett orszagokban a gazdasig
mikddése nagymértékben attekinthet6vé valt, egyarant segitve a makrogazdasagi szabal
lyozést és az lzleti dontéshozatalt. A kétségteleniil meglévs elényok mellett azonban
egyre jobban megmutatkozik az a hatrany, hogy a statisztikai rendszer intézményesiilése
konzervalja a jelenlegi allapotot. Egyre jobban kiiitk6zik az egyszer mar kiéptilt rendszer
merevsége, szembendlldsa azzal, hogy befogadjon az utébbi években fontossa valo 1j
gazdasagi jelenségeket.

A gazdasagstatisztikai rendszerben vannak olyan korlatok, amelyek 1étével a rendszer
kidolgozdi méar a kezdetektdl fogva tisztdban voltak. A tanulminyban mar sz6 volt rdla,
hogy a j6lét altaldnos mérdszamanak haszndlt bruttd hazai termék mutatdja csak a sziiken
vett egyéni fogyasztdi preferencidkat fejezi ki, és nem veszi figyelembe sem a hasznossall
gi szintek interperszondlis eltéréseit, sem azt a kdriilményt, hogy a tarsadalmi jolét fogald
méba beleértiink olyan ismérveket is, amelyek tilmutatnak az egyéni fogyasztdi valasztal
sokon. Igy az egészségi llapot vagy a szabadsag akér fontosabb lehet az egyének tobbl
sége szamara, mint a fogyasztasi lehetGségek - ezeket az ismérveket a statisztika mégsem
veszi bele a szokdsos makrogazdasagi mutatokba.
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A makrostatisztikai rendszer rugalmassaganak novelése érdekében az utébbi években
rohamosan terjed a kiilonféle szatellit szamlak Osszeallitisa. A szatellit szdmla olyan, a
nemzeti szimlakhoz néhany f6 mutaton keresztiil kapcsolddo statisztika, amely alkalmas
egy-egy gazdasagpolitikai szempontbdl kiemelt gazdasagi jelenség sajatos elszamolasall
ra. Késziilnek szatellit szamlak az egészségiigyre, a kornyezetvédelemre, a turizmusra, a
mezdgazdasagi termelésre, a haztartasi termelésre, a kutatas-fejlesztésre. A fiskalis kold
tekezés mérésére hasznilt tigynevezett maastrtichti kritériumokat is tekinthetjiik az 4l0
lamhaztartisra kidolgozott egyfajta szatellit szdmlakbol szdrmazd szintetikus mutatoknak.

A rendszer rugalmassiga azonban csak olyan kiterjesztéseket enged meg, amelyek
beleférnek a nemzeti szdmldkat megalapoz6 gazdasidgelméleti keretbe: tehat beleférnek
az éltalanos egyensilyelmélet, a fogyaszt6i preferencidk, a nemzetgazdasagi piac egysél
gességének vildgaba. Vagyis a mai statisztikai mutatok relevancidja attol fiigg, mennyire
igazak tovabbra is ezek a posztulitumok. Talan a két legszembetlin6bb anomalia a
globalizéci6 és a statisztikdnak az a szemlélete, hogy a gazdasagi kapcsolatokat a nemzetll
gazdasagon beliil, a rezidens egységek kozott mutatja be. A nemzetkozi vallalatcsoporl
tok igy szétaprézva jelennek meg a statisztikdkban, ami nyilvinvaléan nem felel meg a
tényleges dontési silyuknak. Ugyanakkor a mai szemléletmdodbodl kovetkezGen a statiszll
tika a vallalatcsoporton beliili tranzakcidokrol feltételezi, hogy azok piaci dron mennek
végbe, bar ez a feltevés evidens mddon nem igaz.

A gazdasigi joszag értékeléséhez képest mds jellegd problémékat okoz az informaci6.
Az informécié nem gy szikos joszdg, mint mds k6zonséges termék: minthogy az isméll
telt felhaszndldsa 1ényegében nem jar tobbletkdltséggel, ebbdl kovetkezGen az egyenstlyi
ara nem vezethet§ le a fogyasztoi preferencidkbdl. Az is jellemz6 az informdacidra, hogy
a fogyasztasdval nem csokken, hanem né a mennyisége. Rdadéasul az informdaciok terjel
dését csak nehezen lehet korlatozni, ami hozzdjarul ahhoz, hogy elszakad egymastol az
eldallitasi ar és az informaciok felhasznaldsanak, fogyasztasanak betudhaté hasznossag.
Valdjaban a fogyasztdi hasznossdgon alapuld értékelmélet alkalmatlan az informaciok
értékelésére. Minthogy az informacidk jelentik a legdinamikusabban fejl6d6 piaci joszall
got, ezért ennek beillesztése nélkil a statisztikai rendszer bizonyosan alulbecsiili a fejls0
dés tényleges titemét.

Mig a globalizdciéval és az informdacids piaccal Osszefiiggd jelenségek szembetiinGen
hianyoznak a jelenlegi statisztikakbol, a pénziigyi jelenségek esetén a mérési hidnyossal
gok jorészt rejtve maradnak. Elvben a jelenlegi statisztikak is atfogjak a pénziigyi jelenll
ségek teljes korét, a kérdés inkdbb az, mennyiben érdemlegesek az igy kapott adatok a
pénziigyi folyamatok elemzéséhez. Kiilondsen az a hidnyossdg mutatkozik meg, hogy a
jelenlegi modszerekkel készitett statisztikdk nem sokat mondanak a pénziigyi jelenségek
és a redlgazdasag kapcsolatarol. A realfolyamatokat és a pénziigyi jelenségeket a statiszll
tikdk kiilon-kiilon mérik, és nem egymasra gyakorolt hatdsukrol tijékoztatnak. A pénzl
iigyi irdnyitashoz viszont elsdsorban ezt kellene ismerni.

A gazdasagot csak olyan szemmel tudjuk nézni, ahogyan azt a statisztikak bemutatjak.
Minthogy a rendszer kidolgozdsa mintegy 6tven évet vett igénybe, fontos érdekek fiiz6dl
nek ahhoz — mind a mddszertan megalkot6i, mind az adatok felhasznaldi részérdl -, hogy
a rendszer fennmaradjon, és csak olyan korrekcidkra keriiljon sor, amelyek nem idéznek
el6 a médszertanban alapvetd strukturalis valtozdsokat. Emellett az is fékezi a fejlédést,
hogy az attdréshez a gazdasdgelméletekre harulna a kezdeményezés feladata. Vélelmezhetd,
hogy a véltoz4s nem az eddigi statisztikdk rovésara fog végbemenni, hiszen meghatirozo
felhasznal6i érdekcsoportok ezeket tovabbra is igényelni fogjak, hanem az eddigiek mellett
alternativ szemléletben készitett Gjabb adattipusok megjelenésére lehet szamitani.
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