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Falusné Szikra Katalin sziiletésnapjara

A tudomany mivel6i kdzott akadnak olyanok, akinek nevét egyetlen nagy ,,otlet”, egyet-
len fogalom égeti be a koztudatba: Janossy trendvonala vagy Kondradtyev hosszu ciklu-
sai védjegyként mikodnek, s az emlitett kézgazdaszok neve szinte ,szinoniméja” az
altaluk feltart Osszefiiggésnek. Més kutatdk hire nem kapcsolddik ilyen egyértelmiien
egyetlen tudomanyos felismeréshez, az 6 ,,védjegyik” egy egész élet kemény munkéja,
szakmai megbecsiiltségiiket nem egyik vagy masik dolgozatuknak, hanem kovetkezete-
sen felépitett életpalydjuknak és kutatdi személyiségiik integritdsdnak koszonhetik. A
sziiletésnapjat a napokban {innepl6 Falusné Szikra Katalin ez utébbi csoportba tartozik.
Azdéta, hogy csaknem o6t évtizeddel ezelStt a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem oktatdja
lett (ahol emeritus professzorként ma is aktivan dolgozik), a tudoméanyag olyan szegmen-
sének invenciézus mivelGje, amelyet leginkdbb az ,emberi gazdasigtan” terminussal
illethetnénk. Kutatomunk3jat kezdettSl fogva kivételes problémaérzékenység és tarsadal-
mi felelGsségérzet jellemzi. Azt a mitchelli elvet vallja, amely szerint az egyetlen ok és az
egyetlen mentség arra, hogy gazdasigtannal foglalkozzunk, az, hogy ezt a vildgot olyan
hellyé tegyiik, ahol jobban lehet élni. Sikeriilt-e vagy sem, err8l megoszlanak a vélemé-
nyek, mindenesetre az iinnepelt j6 szindékdn nem mulott semmiképpen.

Falusné Szikra Katalin, aki majd tucatnyi konyvet és tobb szaz cikket jelentetett meg,
egyike a legtermékenyebb magyar kozgazdaszkutatoknak. Piero Sraffarél mondtak, hogy
»alighanem erkolcstelennek érezné magat, ha egy hénapban egy oldalnal tobbet irna.”
Falusné Szikra Katalinra az ellenkezdje igaz: 6 akkor nem felelne meg a sajat maga altal
felallitott etikai mércének, ha nem irna mindennap, vagy legalabb ne készitené el§ irasait a
konyvtar maganyaban vagy otthoni kutat6i kuckdjaban, utdnozhatatlan papircsikjait vag-
dosva és ragasztgatva, kéziratait szdzszor adtgondolva és megfésiilve. Minden miive a hazai
és nemzetkdzi irodalom lelkiismeretes feldolgozéasan és a tények elfogulatlan vizsgélatan
alapul. Tobb évtizeden keresztiil — egyre impondlobb eredményeket produkdlva - foglalko-
zott a legfontosabb termelési tényezd: a munka 6kondmiai elemzésével, a 1étszam-, a ter-
melékenység- és munkabérproblémdkkal. Lényegében valamennyi mivében — az 1968-ban
megjelent Létszdm, termelékenység gazdasigi ndvekedés cimd, nagy szakmai visszhangot
kivaltott konyvétSl az 1990-ben kiadott A tudas leértékelddése cimiin keresztiil az 1996-o0s
tanulmanyaig, amely A miiszaki fejlesztés és a foglalkoztatas 0sszefiiggései a fejlett gazda-
sagokban. Tanulsdgok a magyar gazdasagpolitika szdmara cimet viseli — ez a targykor all
az elemzés kozéppontjaban. Valasztott kutatasi irdnya nem véletlen, az éppugy személyisé-
2ébdl kovetkezik, mint sajatos humora, amely valamennyi irdsdban megcsillan, de amely-
b6l még olvasdindl is tobb jut és jutott baratainak. A koriinkbdl fajdalmasan hianyz6 Hoch
Roaberttel vagy egyetemi kollégdjaval, Mandel Mikldssal valo tarsalgdsat hallgatva, a vélet-
leniil ezen illusztris tdrsasdgba sodrddott palyatars jobban szérakozhatott, mint a hivatalos
humoristak sokszor oly vérszegény agysziileményein.

Falusné Szikra Katalinnak a tudoményos kozéletben jatszott egészen sajitos szerepe
sz€les korben elismert nemcsak a kézgazdasdgtudomany képviselSi, hanem a tdgabb aka-
démiai kozosség el6tt is. O a ,kozos nevezs” a kozgazdiszok személyes ellentétektdl,
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elGitéletektdl, indulatoktdl sem mentes tdbordban. Szakmanknak egyetlen képviselGje
sem akad, aki ne nyilatkozna rdla a teljesitményének kijard elismeréssel és szeretettel.
De mit szamit a szeretet a kozgazdaszok raciondlis vilagaban? Nagyon sokat. A szeretet,
amelyet Paul Samuelson esszéjében ,az egyetlen igazan sziikos erGforrasként” emleget,
nélkiilozhetetlen hajtéerd a kutatdi 1étben is, még ha a nélkiilozhetetlent sokan nélkiilozni
kénytelenek is. Kollégdink és barataink meglatdsai, kend6zetlen kritikaja, a ,,szellem
koszordkovei” nélkil aligha juthatnank elére. Ehhez pedig — barmily furcsdn hangozzék
is — szakmai Onzetlenségre és szeretetre van sziikség.

Falusné Szikra Katalin palyajanak kezdete 6ta bvében van a samuelsoni ,,legsziko-
sebb eréforrasnak”. Olyannyira, hogy nem is takarékoskodik vele. Jut beldle tanszéki
kollégdinak csakigy, mint az elszigeteltséggel kiiszkddd, névtelen kutaténak, a sok ezer
egykori és mostani hallgaténak, a vilag el6l a kutatds barlangjaba visszahiz6dé maga-
nyos pélyatarsaknak egyardnt. A kutatd, akit most linnepliink, egész életében hid volt:
hid a ,,matematikusok” és az ,,empirikusok” kozott, a monetaristidk €s a keynesianusok
kozott, a régi idGkben pedig az eretnekek és a reformerek kozott. Széles érdeklGdése és
maig megdrzott nyitottsdga lehetdvé teszi, hogy Gszinte tisztelettel kozelitsen minden
valddi kutatoéi teljesitményhez, barmely tér6l fakadjon is az. Falusné Szikra Katalin nem
szereti a korlatokat: személyiségével feloldja vagy atlépi Sket

Azon kevés kozgazdasz kozé sorolhatd, akinek mar sok évtizeddel ezeldtt sikertilt attor-
nie a nyelvi, illetve a rendszerbdl fakad6 korlatainkat is, és kiilfoldon oregbiti a magyar
tudomany j6 hirét. Valamennyi fontosabb munkéja megjelent angolul, és a személyes kon-
taktusokon keresztiil is hozzéjarult a magyar tudomény nyitottsdgdhoz, a nemzetkdzi vér-
dramba valé bekapcsolddasahoz. Falusné Szikra Katalin sosem zarkézott elefantcsontto-
ronyba, nem foglalkozott ezoterikus témakkal, hanem palydjanak minden szakaszén segite-
ni, hasznélni akart a gazdasagi gyakorlatnak is. Miveinek alkalmazhatésaga — a hidverés
az elmélet és a gyakorlat kozott — is hozz4jarul ahhoz, hogy évtizedeken it § az egyik
legtobbet hivatkozott magyar kdzgazdasz-kutatd. Munkai nem kdnyvtarak polcan porosod-
nak, hanem a f6hivatalnokokt6l a kutatokig, a didkoktdl a vallalati szféra képviselGiig a
legszélesebb értelemben vett kozgazdaszcéh gondolkodasmodjat formaljak.
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Falusné Szikra Katalin az értelmiségi munka leértékelésrdl sz616 kdnyvében idézi a bonmot-t:
»Ahhoz, hogy valaki értelmiségi lehessen, hdrom diploma kell: egy neki magénak, egy a
papanak és egy a nagypapinak”. Regénybe ill§ csaladi torténeteit hallgatva, sok minden
kideriil arrél a mili6rél, amelybe a legendas hiszas évek kdzepén belesziiletett. Sorsa annyi-
szor és oly radikdlisan valtozott: az életébdl koran eltlint emigrans apatol kezdve az apacak
arvaneveld intézetében eltoltott Dickens tollara vald gyermekéveken keresztiil egészen ad-
dig, amig a vészterhes negyvenes években a Weil Hedvig néi szabdsag alkalmazottja, a
jelenlegi akadémikusasszony a korra jellemzd médon egy szemindriumon megismerkedik
az életében legnagyobb szerepet jatszo tarssal, Falus Gyorggyel. A régmult torténeteket
hallgatva azonban sosem deriilt ki szimunkra, hogy létezett-e a csalddban az a bizonyos
harom diploma. Akar volt, akdr nem, az {innepelt a sz6 legnemesebb értelmében értelmisé-
gi, annak az eltiinében 1év§ speciesnek a képviseldje, amely nélkiil a vildg nemcsak sétla-
nabb és érdektelenebb lesz, de iiresebb és nehezebben elviselhets is.

Miiveinek kiadoéi, kollégai, baratai 75. sziiletésnapjan szeretettel gratuldlnak Falusné
Szikra Katalinnak.
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