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Simonovits Andras

A magyar matematikai kozgazdasagtan
miiltja, jelene és jovoje

Ebben a rovid cikkben a magyar matematikai kozgazdasagtan fejlédésével foglalkozom az
un. atmeneti idGszakban, a miltbdl indulva és a jovébe tekintve. Az attekintés sziikségkép-
pen hidnyos, igyekszem csak olyan mtivekre utalni, amelyeknek kiilfoldon is volt vissz-
hangja. Sajat élményeimet labjegyzetekbe szoritom. A teljesség igénye nélkiil kiemelek
néhany kutatasi teriiletet (és zardjelben dbécérendben egy-két kutatdt), amelyeken (akik)
nemzetkdzi mértékkel mérve is sikeresen szerepeltiink(ek), illetve siker varhaté a jovében.
Tavirati stilusban igyekszem a teljesitményre is utalni. A cikk végén valogatott irodalom-
jegyzék szerepel. (Az dkonometriat6l és az operacidkutatastdl eltekintek, az Gkonometria
elemzésével Korosi Gabor - e rovatban is szerepld - cikke foglalkozik.)

A mult

Az SZKP XX. kongresszusa utdn a tobbi szocialista orszdg kozgazdaszaihoz képest a
magyar (s idénként a cseh és lengyel) kozgazdaszok viszonylag konnyd helyzetben vol-
tak: tobbé-kevésbé szabadon olvashattak, beszélhettek, irhattak, publikdlhattak. (Termé-
szetesen e szabadsdg viszonylagos volt, de mégis szabadsag volt.) Ez a szabadsag el6-
nyOsen hatott a magyar matematikai kozgazdaszokra is. Nem kellett értelmetlen, adatok-
kal kitolthetetlen ,,alkalmazasokkal” bajlddniuk, és nem kellett feleslegesen absztrakt
modellekbe btijniuk. Nem véletlen, hogy a magyar matematikai kozgazdasagtan a hatva-
nas évek elejétdl kezdve mindvégig kitiintetett figyelmet kapott a szocialista és a tdbbi
orszag kutatdi részérdl.

Roviden a sikertorténetekrdl.

a) Tervezési modellek (Augusztinovics Mdria, Bod Péter, Gacs Janos, Kondor Gyorgy,
Kornai Janos, Lacké Maria, Liptdk Tamds, Simon Gyorgy). Sokdig ugy tlint, hogy a
szocialista orszagokban foly6 tervezést gyorsabba és hatékonyabba lehet tenni, ha a koz-
ponti tervezésben matematikai modelleket alkalmazunk. A hatvanas évek elején vilagmé-
retekben is kiemelkedett Kornai Janos és Liptdk Tamads kétszintd tervezési modszere,
amely a kozpont és az dgazatok kozti parbeszédet prébalta modellbe onteni. (Erdekes,
hogy ez a megkozelités a ma is uralkodé neoklasszikus elméletbe tokéletesen illeszke-
dett, de maga az atfogd tervezés korszeritlenné valt.) A hetvenes években a hosszu tavi
tervezés problémdit modellezte Augusztinovics Mdria és csoportja. Nem 6k tehetnek
réla, hogy magat a feltételezett rendszert elsodorta az id6. Gécs Janos és Lackd Maria
pedig magat a tervezGk munk4jat foglalta modellbe.

b) Input-output elemzés (Augusztinovics Maria, Brody Andrés, Halpern Laszl6, Mol-
nar Gyorgy, Simonovits Andras és Zalai ErnG). Az agazati kapcsolatok mérlege (AKM)
idedlis eszkoznek bizonyult a kozponti tervgazdalkodast folytatd orszdgok szamara
(Augusztinovics Maria). En a sztochasztikus Leontief-inverz alabecslését tanulményoz-
tam. Erdekes médon a marxi elmélet matematizaldsaban is alapvetd szerepet jatszott az
AKM (Brédy Andrés és Zalai ErnG). De még a tervgazdasig hanyatlasakor és bukéasakor
is érdekes elemzési keretnek bizonyult Halpern Laszl6 és Molnar Gyorgy kezében. Itt
emlitem meg Medvegyev Péter Neumann-gazdasigrdl sz6l6 eredményét is.

Simonovits Andrds az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetének tudomanyos tanicsaddja.
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¢) Szabdlyozdsi modellek (Brédy Andras, Kornai Janos, Martos Béla, Simonovits And-
ras, Tarjan Tamas és Tényi Gyorgy). A hetvenes évek elején vilagszerte feléledt az
érdekl6dés a matematikai szabalyozaselmélet kdzgazdasagi felhasznalhatdsaga irant. Mig
a legtobb nyugati kdzgazdasz az optimalis szabalyozas elméletét alkalmazta, mi a hagyo-
manyos stabilitiselmélettel probalkoztunk. (Az egyetlen kivétel a mar akkor optimalizald
Virag I1diké és az ehhez kapcsol6dé kutatds volt.) Kornai Janos Anti-Equilibriuma kere-
tében igazoltuk, hogy az ar- és a tervezési mechanizmus mellett az Un. vegetativ szaba-
lyozasi mechanizmus is hozzdjarult a gazdasagi rendszer mikodtetéséhez. A nyolcvanas
években a kutatés kiterjedt a nemlineéris szabalyozasokra is (ciklus és kdosz).

d) A hidny makrodkonomidja (Kornai Janos, Lackd Méria és Simon Andrés). Ismert,
hogy a szocialista gazdasag egyik alapvetd gondja a hidny volt. Kornai alapveté munkas-
saga mellett Lacké Maria és Simon Andrés tobb elméleti és gyakorlati modellt szerkesz-
tett a hidny és a gazdasag egészének kapcsolatarol.

e) Jatékelmélet (Forgd Ferenc, Szép Jend, Szidarovszky Ferenc). A szdban forgd
kutatok egyrészt a kooperativ jatékelmélet altalanositasara, masrészt az un. oligop6lium-
elmélet specidlis kérdéseinek tisztazasara torekedtek.

J) Készletezési modellek (Chikan Attila és munkatarsai). A hagyomanyos operdcidkuta-
tasi tématol Chikan Attila gyorsan eljutott a kozgazdasagi témahoz. Kiilon emlitésre mélto,
hogy a Nemzetkozi Készletgazdalkodasi Tarsasag 1étrehozasaval és a kétévenkénti buda-
pesti konferencidk megszervezésével Magyarorszag ezen a teriileten is Kelet és Nyugat
talalkozasi pontjava valt.!

A felsorolt teriileteken nemcsak folzarkéztunk a nemzetkozi szinthez, hanem adottsa-
gainkat kihaszndlva sikeriilt az élvonalba kertilni.

Teljesitménylink értékeléséhez figyelembe kell venni, hogy barmely kis orszag bar-
mely tudomanyéga sziikségképpen egyoldali, hiszen csak igy tudja elérni a sikerhez
elengedhetetlen koncentraciét. (Példaul a jelenkori magyar matematika egyik sikerterii-
lete a kombinatorika, ugyanakkor vannak a matematikdnak fontos teriiletei, ahol a ma-
gyar matematikusok egyaltalan nincsenek jelen. Hasonl6an a nemzetkozileg ismert izra-
eli kozgazdaszok zome jatékelmélettel foglalkozik.)

Mindezt elfogadva, kritikusan ra kell mutatnunk, hogy alapveté tertiletek maradtak ki
a magyar kutatok tevékenységébdl (a tankonyviradst nem szamitom kutatasnak). Ez az -
Un. féaramtol vald - tdvolmaradas annak idején tobb szempontbdl is érthetd volt. Egy-
részt nehéz lett volna hozzasz6élnunk a munkanélkiiliség és az inflacié kérdéseihez egy
olyan vildgban élve, ahol teljes foglalkoztatottsdg €s arstabilitds uralkodott. Masrészt
intézményesen is el voltunk viagva a mdvelt Nyugattol. Ugyanakkor a sajat utak erdlteté-
se azzal jart, hogy egyre inkdbb elszakadtunk a dolgok alakuldsitdl és bizonyos fokig
képtelenné valtunk a megujulésra.

A jelen

A szocializmus 1989-es Osszeomlasa legtobbiinket varatlanul ért.> Nem csoda, hogy a
»szocializmusspecifikus” kutatok szinte 1égiires térbe kertiltek(iink). Legtobbiinknek azon-
ban sikertlt néhany év alatt lezdrnia targyat vesztett kutatasat, és idészerd témakat va-
lasztani.

Szerencsére a nyolcvanas évektdl kezdve az egyetemi oktatds is megujult. Didkjaink

! En is szamos ismeretséget, baratsigot és meghivast koszonhetek ennek a ma is é16 intézménynek.
2 Sajat példamnal maradva: éppen ekkor kezdtem el a szocialista gazdasag novekedési és ciklusprobléma-
ir6l publikalni.
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tanrendje egyre jobban hasonlit a nyugati egyetemekére, bar az oktatoknak még nem
minden esetben sikertilt ilyen gyorsan valtani. Az egyetemrdl kikertilt didkok legjobbjai
vezet§ eurdpai és f6ként amerikai egyetemekre mentek és mennek doktori fokozatot
szerezni. Megindult a hazai doktori képzés is, ahol szintén j6 képességli didkokkal talal-
kozhatunk. Orvendetes médon megjelentek az elsd fecskék, akik a kozgazdasagtani £6-
aramlat nyelvét anyanyelvi szinten beszélik.

A rendszervaltassal egy id6ben Magyarorszag elvesztette azt az elényét, amelyet ko-
rabban a ,testvéroszagokhoz” képest élvezett kutatasi és publikalasi szabadsag jelentett.
A nemzetk6zi verseny szempontjabol kiilon ki kell emelni, hogy Csehorszag két 4j nem-
zetkozi kozgazdasagi kozpontot hozott 1étre, a CEU kozgazdasagi tanszékét és a CERGE-
et. A Collegium Budapest 1étrehozdsa sem lebecsiilendd esemény, s a CEU kdzgazdasagi
tanszékének Pragabdl valg eltavolitsa talin Magyarorszag felé billenti a mérleg nyelvét.
Féjdalmas lemaradas, hogy az atalakulaskutatds nemzetkozileg jegyzett eseményein alig
vagyunk jelen. Erdekes kontrasztot ad az orosz matematikai kozgazdaszok egyre sikere-
sebb szereplése. Ok tobbnyire annyira absztrakt témdkkal foglalkoznak, amelyeket még
a rendszervaltds sem érintett, viszont megnyilt elSttiik a nemzetkodzi kozlési és utazasi
piac.

A megijulé hazai kutatdsok koziil a kdvetkez§ teriileteket emelném ki.

a) Jatékelmélet (Vincze Janos és tanitvanyai: Barczy Péter, Es6 Péter, Loranth Gyon-
gyi, Ratfai Attila, Varadi Baldzs stb). Vincze Janos a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi
Egyetemen évek 6ta a hallgatok legjobbjaival sajatittatja el a f6aramba bekeriild nem-
kooperativ jatékelmélet elemeit. A legjobb nyugati egyetemeken tanuld, lassan hazatérd
vagy hazaldtogaté hallgatok is publikdcidkkal tanudsitjdk érettségiiket.

b) Nyugdijrendszerek makrodkonomidja (Augusztinovics Maria, Bod Péter, Martos
Béla, Réti Janos és Simonovits Andras). A lakossag vilagszerte tapasztalhatd dregedése
és a téma elméleti érdekessége miatt ma az egyik legkutatottabb teriilet az egyiittéls
nemzedékek modellezése. Ezzel a témaval mar a régi rendszerben is foglalkozhattunk
volna, azonban mindny4jan elaludtunk. Tébb mint tiz éve, hogy Augusztinovics Maria
»,bedolgozta” magat e témakdrbe, és masokat is megfert6zott a téma szeretetével. Az
elméleti és gyakorlati eredmények itt példas 6sszhangban allnak egymadssal.

¢) Modern makrookonomia (Valentinyi Akos). A Kopint-Datorgban foly6, a kamara
hasznaval foglalkozé hagyomanyos modellektGl Valentinyi Akos nagyon hamar jutott el
az endogén novekedéselmélet és a kollektiv cselekvési modellek elemzéséhez. Igaz, eh-
hez a firenzei Eurépa Egyetemre kellett mennie.

Az utdbbi id6ben a verbdlis és a matematikai kdzgazdasigtan kozeledése itthon is Uj
lendiiletet kapott. Munkatudoményi tanulminyok (Galasi Péter, Kertesi Gabor, Koll§
Janos és masok) egyre inkdbb folhasznaljak a matematikai kozgazdasagtan és az
O0konometria eredményeit.

Mieldtt barki azt hinné, hogy elégedett vagyok a jelenlegi helyzettel, hadd adjak han-
got véleményemnek: mind a konferencidk, mind a nemzetk6zi publikdciok tekintetében
rosszabb a helyzet, mint tiz-hisz évvel kordbban volt.> Taldn az alkalmazott kutatisok
terén nem dallnak olyan rosszul a dolgok, mint az elméleti kutatdsokndl. Lehet, hogy
kevésbé rangos konferencidkon jelentGsebb a hazai és a szomszédos orszagokbol vald
részvétel.

3 Itt szamolok be egy frissen szerzett szomord tapasztalatomrdl. Nemrég tértem vissza a Nemzetkozi
egy magyar képviselte a hajdani szocialista orszagok matematikai kozgazdaszait. A meghivott el6adok koziil
egy sem volt ,4tmeneti” orszdg allampolgdra. Ki emlékszik mdr azokra a boldog id6kre, amikor tucatnyi
magyar matematikai kozgazddsz volt (tobbé-kevésbé) jelen az ilyen taldlkozékon? Csupdn a Kinai Népkoz-
tarsasdg Nyugatra szakadt polgarai jelentettek tide szinfoltot.
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A jové

A multat (1956-t61 szamitva) mintegy 35 évnek vettiik, az dtmenet eddig megtett szaka-
sza Ot évet tett ki. Meddig tart ez az atmenet, és mi lesz a jov6? Elsd kozelitésként azt
mondhatjuk, hogy akkor zarul le az atmenet, ha ,nyugati szintre” keriil a magyar mate-
matikai kozgazdasagtan.

Paradox mddon nincs egységes nyugati szint. Mds Amerika, és mas Nyugat-Eurdpa.
A nyugat-eurdpai egyetemek kutat6i régi életmddjuktol elszakadva, tartanak az amerikai
stilus felé. E folyamat jo oldala az, hogy gyongiil a provincializmus, erdsodik az kutat6k
0sztonzése, megkezdddik az oktatdshoz kapcsolédé Ph.D. képzés. De nem szabad
megfeledkezni az amerikanizdl6dds arnyoldalar6l sem: tdlzott teret nyer az Oncéld
kutatas, az absztrakt elmélet, ahol a modell az elsGdleges, a valdsag a masodlagos.*

Mivel az amerikai kozgazdasidgtan hamarosan uralkodéva valik hazankban is, talan
nem art néhany figyelmeztetd megjegyzés.

a) Hattérbe szorul a tudomany és a valosag viszonya. Debreu [1991] nyiltan kimondta:
a kozgazdasdgtudomanyban a hidnyz6 tapasztalatot a logikai szigornak kell pétolnia.
Jellemz8, hogy a legtobb elméleti kdzgazdasz - fizikustarsaiktol eltérden — inkabb a
,boriték hatan szamol”, mintsem bekapcsoljon egy szamitégépet.

b) Val6 igaz, hogy a neoklasszikus f6aram udjra fénykorat éli. Sokak szerint ma mar
minden ,,magara valamit ad6 kdzgazdasznak” (Azariades [1993] 4. o0.) egyéni optimali-
zalasbol kell levezetni a tarsadalmi gazdasag modelljeit. Szinte védekez§ allasba szorul-
nak azok az amerikai kozgazdaszok, akik — jobb hijadn - mernek nem optimalizalni
(Blanchard-Fischer [1989] 28. 0.).>

c) Az utébbi évtizedek egyik legnagyobb vivmanyidnak a makrodkondmia
mikrookondmiai megalapozasat tekintik. Furcsa modon altalaban egyetlen egy optimali-
zalo reprezentativ fogyasztdval vagy termeldvel irjak le az egész gazdasig mikodését.
Kirman [1992] szellemesen mutat rd, hogy a ,reprezentativ fogyaszt6” gyakran senkit
sem képvisel. Hildenbrand [1983] meggy6zGen bizonyitja, hogy a tirsadalmi keresleti ar
fiiggvényének csokkend volta nem annyira az egyes fogyasztok agyafurt optimalizalasa-
bél, mint inkdbb a fogyasztok inhomogenitasabol fakad.

d) Az optimalizalas mellett egyenrangu tarsként megjelent a raciondlis varakozdsok
hipotézise. (Az elsé magyar nyelvi ismertetését Kirdly [1985] adta.) Ma mar ott tartunk,
hogy egy vilaghird kutaté négyszemkozt bevallja, hogy musz4j a raciondlis varakozds
hipotézisét alkalmaznia, ha publikdlni akar. Még szerencse, hogy idénként megjelenhet-
nek irdsok, amelyek ramutatnak e feltevés empirikus és elméleti gyongéire (Lovell [1986]).

Szerencsére a legjobb neoklasszikus elmék maguk is tiltakoznak az uniformizélés el-
len. Arrow nemcsak Kornai Anti-Equilibriuma elé irt el§szot, de dont§ szerepet jatszott
a komplexitassal foglalkoz6 Santa Fé-i intézet megalapitasanal is. Masokkal egyiitt Debreu
[1974] maga mutatott rd, hogy az egyéni optimalizalds egyaltalan nem szikiti le a tirsa-
dalmi tulkeresleti fiiggvények tartomanyat.

Ne legytlink igénytelenek! A vulgdrmarxizmus helyére ne telepitsiink vulgaris egyen-
sulyelméletet! Egy dolgozat elbiradlasakor ne aszerint itéljiink, hogy optimalizalason és

4 Megint sajat 4j kutatasi teriiletemrdl hozok példat. A nyugdijrendszerek elemzésénél ugy-ahogy bevalt
egylttéld nemzedékek modelljét olyan teriiletekre is alkalmazzak, ahol garantiltan alkalmazhatatlan. (Pél-
daul egy neves francia szerz$ a bérindexdlds alapid§szakat ugyanigy 25-30 évre teszi, mint egy nemzedék
megoregedését.)

5 Amikor nemzetkozi hird holland tarsszerz6immel beadtuk a szocialista gazdasdg beruhazasi ciklusaival
és kaotikus viselkedésével foglalkozé cikkiinket, a lektor és a birdlok egyetlen lényegi aggalya az volt: hol
az optimalizalé ligynok?



354 Simonovits Andrds

raciondlis varakozason alapul-e! Végiil is még tudomanyosan nem bizonyitott, hogy mas
ut nem lehetséges.

Vilagszerte meg kellene valtoznia a matematikai kozgazdasagtan és a tobbi teriilet
viszonyanak is. Egyrészt a matematikai kozgazdasigtannak az eddiginél sokkal jobban
figyelembe kellene vennie a verbdlis kozgazdasagtan és az Okonometria eredményeit.
Masrészt a verbalis kdzgazdaszoknak is el kell sajatitaniuk a legfontosabb matematikai
mddszereket. Hadd emlitsem meg a kovetkezd esetet! Valamikor nagyon régen megkér-
dezték Samuelsont, hogy miért matematikai kdzgazdasagtannal foglalkozik. ,,Mert a ver-
balis kozgazdasagtan tdl nehéz volt nekem.” De ez mar meghaladja az el6adas kereteit.

A hazai felzdrkézasnak sok akaddlya van, itt csak néhdny, fontosabbat emlitek.
a) Nincs pénz, hogy neves kiilfoldi professzorokat hivjunk meg rdvidebb vagy hosszabb
iddre tanitani. b) Nyelvi elszigeteltségiink taszitéan hat. ¢) Nincs kutatisi hagyomény a
féaram tertiletén. d) Nincs intézményesen megoldva, hogy az ilyen-olyan okbodl, friss
Ph.D. oklevéllel hazatérd, kiemelkedd képességi és képzettségi hallgatokat a kozgazda-
sagi egyetemeken vezetd§ allassal varjak. Ezek az akadalyok kiilondsen szembetlindvé
valnak, ha mas felzarkéz6 orszaggal, példaul Ausztridval vetjiik Ossze a helyzetiinket.

Van egy dlmom. Tiz-hdsz év milva a ,hazai és kiilf6ldi” magyar matematikai kozgaz-
daszok a sokdig utdnunk kullogd osztrakokhoz hasonlé szdmban vesznek részt a nemzet-
kozi taldlkozdkon, és hasonlé mennyiségli-mindségi rangos publikicidval szerepelnek a

nemzetkozi folyoiratok hasdbjain. - De szép is lenne!
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