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méletérdl. Hasonloképp, mar az eredeti kérdéseket is szivesen lajstromba vettiik, ha nem
is kovette Sket hasonldan eredeti kutatasi program még. Nem azt firtattuk, hol késik a
transzformacié Nagy Elmélete, hanem inkabb azt, hogy a ,kis elméletek” vajon megbiz-
hatéak-e mar. Toredékek-e vagy épitGkockdk? A siramokat f4jo szivvel félretéve, az
elmult 6t-tiz év magyar kozgazdasigi gondolkodasanak feltérképezésébe vagtunk. Még-
pedig a kovetkez6 témak szerint:

- nyugati kindlat (elméleti menii, dtmenet-analégidk, kiilfoldi tandcsaddk stb.);

- transzformacids elméletek (stabilizacio, privatizalas, kiilgazdasagi nyitds, piacositas/
dereguléci6, iparpolitika/modernizacid, kormanyzati reformok, informalis gazdasag, szo-
cialis partnerek, szocidlpolitika stb.);

- nagy atmenet-viziok (tudoményos forgat6konyvek, part- és kormanyprogramok);

- az elméleti kdzgazdasz ,,sorsa” (tudomény - politika - iizlet, egyetemi reform, kdz-
gazdasagi tankonyvek/konyv- és folyodirat-kiadas stb.).

A fenti targykorok természetesen részben atfedik egymast. A kutatdsi program végsd
szerkezetét — rendszerint igy van ez - jorészt maguk a résztvevSk hatirozzak meg, s
egyelSre néhany téma keresi szerzGjét. Ha sikeriilt megtaldlniuk, frappans-polémikus
dolgozatokat csaltak ki bel6liik, amint ezt az alabbi irdsok is tandsitjadk. A tanulmanyok
viszonylag rovidek, am igen sirdek és forrasértékiik is tetemes, mivel részletes irodalmi
utalasaik jol rogzitik az egyes kozgazdasagi diszciplindk fejlédését/stagnalasat az elmult
évtized Magyarorszagan. Ha hidnyzott is néhol a torténelmi tavlat, potolta azt a ,,résztve-
vé megfigyel6k” személyes hitele.

Még nincs kész a leltdr...

Csontos Laszlo

Tul jon és rosszon: a racionalis dontések elméletének
recepcioja Magyarorsziagon®

Bevezetés

A raciondlis dontések elmélete kifejezés gydjtGfogalom, amely egyfeldl kiilonféle
szubsztantiv és formalis modelleket, masfelSl pedig egy metodoldgiai paradigmat foglal
magaban.! Az emlitett szubsztantiv és formalis modellek k6z¢ az individudlis dontések
elméletének tipusvaltozatai, a jatékelmélet, a kozosségi dontések elmélete, tovabba alta-
laban a tirsadalomtudomanyok (politikatudomany, szocioldgia, pszicholdgia, jogtudo-
many, torténettudomany stb.) 6konémiai ihletésd modelljei tartoznak. A raciondlis don-
tések elmélete néven szamon tartott metodoldgiai paradigma viszont nem mas, mint az a
kozds modszertani platform, amely az el6bbi formélis és szubsztantiv modellek tirsada-
lomtudomanyi alkalmazasait egyéb tarsadalomtudomanyi kutatdsi programokt6l és elmé-
leti rendszerektdl elvélasztja és megkiilonbozteti. Az aldbbiakban elsGsorban a raciondlis
dontések elméletének nevezett modszertani paradigma hazai recepcidjanak probléméja-

* Koszonettel tartozom a konferencia résztvevdinek értékes megjegyzéseikért, valamint Szdnto Zoltdnnak
és Takdcs Kdrolynak az anyaggytjtés soran nyujtott segitségiikért.
! A raciondlis dontések elméletérdl kivalo attekintést nyujt Abell [1991], valamint Elster [1986].
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val foglalkozom, és csupan érintSlegesen tirgyalom a dontéselmélet, a jatékelmélet, a

kozosségi dontések elméletét vagy az dkondmiai ihletési tarsadalomtudomanyi modellek
magyarorszagi meghonositasaval dsszefiiggs kérdéseket.

Az orokség

A hetvenes évek vége tajan alapvetGen harom irdnyzat nyomta ra bélyegét a hazai tarsa-
dalomkutatatisra. El6szor: valtozatlanul jelen volt, méghozza domindns poziciéban volt
jelen az egyszerre normativ tarsadalomfilozdfiai elméletként, kutatdsi programként és
modszertani ajanldsok gydjteményeként felfogott — kritikai és ortodox - marxizmus.
Maisodszor: a ,normdl” tudomény részévé és intézményesen is elfogadottd valt a ke-
mény, matematikai-statisztikai vagy puha, kvalitativ modszerekkel (kérddives folméré-
sek az elsG esetben, esettanulmanyok, mélyinterjuk a mdasodikban) operdlé empirikus
tarsadalomkutatds. Harmadszor: egyfajta mdodszertani és szervezeti autondmidra tett szert
a gazdasag- és tarsadalompolitikai, valamint szociotechnikai ajanldsok megfogalmazasa-
ra torekvs, ugynevezett reformkodzgazdasagtan és reformszocioldgia.

A tarsadalomtudomanyi oktatds allapota az egyetemek falain beliil - ha a tervgazdasag
igényeit kiszolgélni hivatott szervezeti megoldasokat és a szakhivatalnoki apparatusok-
ban felhalmozddott szolgdlati tudds kozvetitésére hivatott tantdrgyakat figyelmen kiviil
hagyjuk - pontos tiikdrképe volt ennek a helyzetnek. Mindez persze azt jelentette, hogy
a 1étezd felsGoktatdsi intézményekben nem csupan a nemkivanatos politikai nézetek, ér-
tékelS vagy filozofiai allaspontok maradtak képviselet nélkiil, hanem valéjdban nem ju-
tott hely a tisztdn szaktudomanyos képzés szdmara sem.

Az utébbi allitasomat a kozgazdasigtanra vonatkozdan némileg pontositanom kell.
Noha visszatekintve Ggy latom, hogy Magyarorszdgon egészen a nyolcvanas évek koze-
péig (sbt talan tovabb is) nem lehetett példaul szervezett formaban, alapos és megbizhat6
mikrookondmiai tréninget kapni — ugyanigy, ahogyan az egyetemi tanrendekbdl szam-
dzve voltak altalaban a neoklasszikus kozgazdasagtan, a standard makrodkonémia, a
tiszta szocioldgiai elmélet vagy a makroszocioldgia alapelveit taglalé kurzusok -, és a
kortars tarsadalomtudomanyos elméletekrdl csupan elmélettdrténeti eldadasokon, 4m tobb-
nyire ott is csak meghatarozott sziirén at lehetett informaciéhoz jutni, , tiszta” matemati-
kanak vagy ,alkalmazott gazdasigmatematikdnak” &lcdzott tirgyak formajaban mégis-
csak egész j0 MIT tipusu kozgazdasdgtani miiveltséget lehetett (volna) szerezni.

Néhany egyszer( példaval szeretném érzékeltetni, mire gondolok. Optimumszamitas
vagy linedris programozas cimszé alatt a Marx Kéroly Kozgazdasagtudomanyi Egyete-
men is meg lehetett (volna) tanulni a korlatok melletti optimalizalas elemi technikait,
mondjuk a Lagrange-modszert vagy a Kuhn-Tucker-feltételeket. A marxi Ujratermelési
sémak orvén néhanyan altalanos egyensulyelméletrSl beszéltek, s6t szamitastechnika els-
adasokon - ki tudja, miért éppen ott — banatmatrixokrdl és egyéb dontéselméleti inyenc-
ségekr6l lehetett hallani. A jatékelméletet — az egyetlen 1étez6 magyar nyelvid 0sszefog-
lal6 munka nyomén (Szép-Forgo [1972]) - abszolut formaélis elméletként, a modern
matematika egyik érdekes, de atlagos kozgazdaszhallgatok szamadra felfoghatatlan kuri-
6zumaként tartotta szdmon mindenki.

A baj csak az volt, hogy a széban forgd targyak oktat6i elfelejtették kozolni — nem
tudom persze, hogy 6k maguk tisztdban voltak-e vele —, hogy ezek a tdrgyak mégiscsak
valdsdgos emberekrdl és valdsadgos gazdasagokrol szolnak, és olyan analitikus apparatust
bocsatanak a rendelkezésiinkre, amelyet erre, vagyis valdsidgos gazdasigi problémdk
tisztazasara, arnyaltabb leirdsara és jobb megértésére lehet folhasznalni. Megkockazta-
tom, hogy a konferencia hozzam hasonl6 kort résztvevdinek tilnyomd tobbsége ezt
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akkoriban ugyanigy érezte. Rdadasul: noha ebben a torz formaban képviselve volt ugyan
az MIT tipust kozgazdasagtan a hazai felsGoktatasban, habar senki sem tudta, hogy mi
az efféle képzésnek az értelme, 4&m semmilyen formaban nem létezett chicagdi stilusa
kozgazdasagtani képzés. Egész kozgazdaszgeneraciok néttek fel anélkiil, hogy valaki -
az allitds minden kovetkezményével egyiitt — elmagyarazta volna nekik, hogy nincsenek
ingyenebédek.

Ennek az éldatlan allapotnak a kialakuldsahoz és fennmaraddsahoz, ugy vélem, igen
nagy mértékben hozzajarult az a koriilmény, hogy az elébb emlitett tirsadalomtudoma-
nyi irdnyzatok modszertani dnértelmezése koriil komoly bajok voltak. Az empirikus tar-
sadalomkutatds tekintélyes része az id§ tajt megitélésem szerint boldog metodoldgiai
Ontudatlansdgban leledzett. A marxista tdrsadalomfilozéfia és a reformtudomanyok ko-
z0tt pedig — paradox modon - létezett egy meglehetdsen szoros tudomanyelméleti ka-
pocs: mindkét iskola képviseldi ugy vélték, hogy diszciplindik kiilonleges ismeretelméle-
ti és metodoldgiai statusra, a hagyomanyos szaktudomanyos elméletekétdl eltérd érvé-
nyességi kritériumokra tarthatnak igényt. Ez az allaspont azt sugallta, hogy a standard
o6kondmiai elmélet nem csupan érdektelen, hanem szubsztantiv értelemben tokéletesen
irrelevans is a magyar gazdasag, a szocialista gazdasagi rendszer vagy altalaban a gazda-
sagi viselkedés adekvat leirdsa, magyarazata vagy megértése szempontjabol.

Valtozas: Kiilso és bels6 hatasok

Az el&bbiekben vazolt helyzet a nyolcvanas évek kodzepére fokozatosan megvaltozott.
Azt hiszem, félrevezet§ és szimplifikdlé lenne azonban ezt a véltozist a konferencia
tematikdja altal sugallt médon csupan valamiféle kiilsé hatdsra vagy arra viszavezetni,
hogy a kelet-eurépai tuddsok szeretik majmolni a metodoldgiai egyedfejlédés magasabb
fokén allé nyugati kollégaikat. Anndl is inkdbb, mivel - talan a kdzgazdasagtan féaram-
latat leszdmitva, ahol a nagy tudoményfilozofiai vitdk ekkorra mar, 4gy tnik, nagyjabol
elddltek — a gyakorld tarsadalomkutatok tobbsége mas vildgtijakon is meglehetdsen ta-
nacstalannak mutatkozott, amikor a marxizmus vagy a reformtudomanyok tudomanyel-
méleti pretenzidi kertiltek szoba.

A szdban forgo pretenzidk elutasitisdhoz Magyarorszagon, ugy gondolom, elsGsorban
a kovetkez6 két fejlemény készitette eld a terepet. Léteztek egyfeldl olyan szuverén szak-
tudomanyos teljesitmények - itt elsGsorban a hidny kdzgazdasigtandnak megteremtésére
gondolok —, amelyek kiilondsebb mddszertani onreflexié nélkiil ugyan, de nyilvanvald
moddon a standard kozgazdasagi elemzés mddszertani és tartalmi alapfoltevéseire épitve
mondtak valami fontosat és érvényeset a magyar gazdasagrol. MasfelSl pedig - kivalt-
képp a kritikai racionalizmus érvei hatisara — egyre tobben fogalmaztak meg egyre hata-
rozottabb kételyeket a marxizmus (idesorolva most mar a frankfurti iskola marxizmusat
és az ugynevezett kritikai politikai gazdasagtant is) és a reformtudomény privilegizalt
ismeretelméleti statusaval kapcsolatban. Az érdekesség kedvéért megemlitem, hogy 1977-
ben Karl Popperrdl lehetett mar eszmét cserélni legalabb egy vezet6 reformkozgazdasszal
(hol mashol, mint a 2-es villamoson), és hamarosan eldkeriiltek olyan — a reformalkuk
strd erdejében bolyongd - ifjabb titdnok, akik Ujabb keletd kozgazdasagi elméletek se-
gitségével probaltak leirni és értelmezni sajat helyzetiiket és a reformtudomany pozicidit
az éppen aktudlis intézményi és politikai erStérben (Kovdcs [1984]).

A kritikai racionalizmus programjinak az elméleti és empirikus szaktudomanyok eman-
cipacidjdhoz vald hozzajaruldsit nehéz lenne tilbecsiilni, jollehet a program maga mind-
Ossze néhany - végteleniil egyszerd - metodoldgiai alapelvre hivja fol a figyelmet. A
kritikai racionalizmus sz6sz616i 1ényegében azt hangsilyozzdk, hogy a tudomanyos el-
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méletek nem csupan formalis struktirak, kutatéi kozosségek egyetértésén nyugvo kon-
venciok vagy hasznilhat6 elGrejelzések megfogalmazdsara szolgdld instrumentumok,
hanem olyan konstrukcidk, amelyeknek igazsigtartalma van. A szaktudoményos elméle-
tek — formadlis szerkezetiiket tekintve — allitdsokbdl épiilnek f6l, amelyek igazsdgértéké-
16l logikai vagy empirikus elemzés révén gy6zGdhetiink meg. Egyetlen allitas igazsagér-
tékét sem lehet azonban empirikusan feliilvizsgélni, ha a benne szerepl6 fogalmak homa-
lyosak, pontatlanok vagy elnagyoltak. Eppen ezért a feliilvizsgalhatosdg érdekében a
1étez6 elméletek explikacidjara vagy raciondlis rekonstrukcidjara van sziikség. A racio-
nélis rekonstrukcié sordn meg kell probélni kiilonbséget tenni tényallitdsok és értékeld
allitasok kozott, mivel faktudlis allitdsokbol nem kdvetkeztethetliink normativ sszefiig-
gésekre, és a normativ allitdsok logikai-mddszertani stdtusa mds, mint a tényallitisoké.
Azokat az elméleteket, amelyek nem alljak ki az empirikus és logikai elemzés probéjat,
el kell vetni.

Ebben a megvaltozott mddszertani kdzegben jelent meg a raciondlis dontések elmélete
(RDE) mint médszertani paradigma a nyolcvanas évek végén Magyarorszagon. A para-
digma kezdetben — Karl Popper néhany elszort, a tarsadalomtudomanyok modszertani
sajatossagaira vonatkozé megjegyzése nyoman - a szituacids logika megjelolést viselte,
és tartalmi szempontbdl a dontés- és jatékelmélet elemi modelljeinek tarsadalomtudoma-
nyi alkalmazhatdsaga melletti érveket, modszertani szempontb6l viszont néhany explicit
metodoldgiai alapelvet foglalt magéaban.

Az RDE-paradigma legfontosabb metodoldégiai névuma, gy vélem, a mddszertani
individualizmus alapposztuldtumainak kovetkezetes érvényesitése volt. A modszertani
individualizmus képvisel6i az individuumot és az individudlis cselekvést helyezik a tarsa-
dalomtudomdnyi elemzés centruméba, elutasitjdk a holizmus mindenféle véaltozatat, és
ugy vélik, hogy egy tarsadalomtudomanyi magyarazat csak akkor lehet mddszertanilag
kifogastalan, ha a vizsgélt jelenséget sikertil visszavezetni egyéni szandékokra, vagyak-
ra, célokra, motivumokra és preferencidkra.

Az RDE-paradigma egy masik 6sszetevdje az az elemi racionalitidsposztuldtum, amelynek
értelmében a tarsadalomtudomanyok 4ltal vizsgalt emberi cselekvések magyarizata so-
ran célszerd és termékeny azzal a segédhipotézissel élniink, hogy a kérdéses cselekvések
hianytalanul beilleszthetSk egy cél-tapasztalati szabaly-eszkoz séméaba. Magyaran: tana-
csos azt foltételezniink, hogy az egyének cselekedeteik soran meghatarozott célok eléré-
sére torekszenek, és informécioik és tapasztalataik alapjan dontik el, hogy mely eszko-
z0k a legalkalmasabbak a széban forgd célok elérésére. A racionalitdsposztulitum mo-
gott nyilvanvalé médon az a foltevés hizédik meg, hogy az egyének nem babuk mddja-
ra, mitikus tarsadalmi ,,er6k” hatdsira, hanem sajat szdndékaikat kdvetve, intenciondlisan
cselekszenek.

Az RDE-paradigma altal ajanlott magyarazd séma logikai struktiraja 1ényegében meg-
egyezik a mikrodokonémiai elmélet alapmodelljeinek szerkezetével. Mindkét esetben ar-
6l van sz, hogy foltételezziik: az egyének preferencidik, informéacioik, vagyaik és meg-
gy6zddéseik alapjan, bizonyos korlatozo feltételek — 6kondmiai, erkolcsi, pszicholdgiai,
fizikai korlatok - figyelembevételével valasztanak az el6ttiik nyitva 4116 alternativak ko-
zo6tt. Mivel mindkét esetben foltessziik, hogy a korlatozé feltételek nem szikitik le egyet-
len elemre az egyén el6tt nyitva allé alternativdk halmazat, mind az RDE-paradigma,
mind a mikrodkondmiai elmélet elutasitja a tdrsadalmi és 6kondmiai determinizmust hang-
silyozd strukturalizmust. Mivel mindkét alldspont hivei folteszik, hogy a szocializacid-
hoz hasonlé mechanizmusok - az egyéni preferenciarendezések rogzitése révén — nem
programozzék az egyéni dontéseket, mind az RDE-paradigma, mind a mikrodkondmiai
elmélet képviseldi elvetik a szerepelmélet altal sugallt pszicholdgiai vagy szocidlpszicho-
l6giai determinizmust.
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Az RDE mbdszertani paradigmdjanak térhoditasa tehat a mikrookondmiai modellek
jelentGségének tujrafolfedezését jelentette, mind altalaban a tarsadalomtudomanyokban,
mind pedig a szdken vett kozgazdasagtanban. Azt hiszem, nem tilzas azt mondani, hogy
a nyolcvanas-kilencvenes évek forduldjan sokan az RDE keriil§ dtjan jutottak el vagy
vissza a kdzgazdasagtanhoz, és értették meg, hogy az 6kondmiai elmélet, vagyis a koz-
gazdasagtan mint szaktudomany nem csak mint elemzési mddszerek vagy absztrakt mo-
dellek gytjteménye fontos, hanem egészében véve relevans lehet az emberi cselekvés és
a val6sagos vilag megértése szempontjabdl. Elegend§ itt a korrupcié vagy a halapénz
kozgazdasagtanaval osszefliggd munkakra utalni (Galasi-Kertesi [1987], [1988], [1991]).
A kozgazdasagtan és az RDE-paradigma kozti szoros kapcsolatot ebben az iddszakban az
is mutatja, hogy egy 1991-ben késziilt bibliografia, amely a magyar nyelven megjelent
idevagd publikaciokat sorolja fol, az els6 magyar mikrodkondmia tankdnyv, valamint
Varian munkdajanak bizonyos fejezeteit szintén az RDE korébe sorolja (Helmich-Szdnto-
Toth [1991].

Recepcio

A kilencvenes évek kodzepére nyilvanvaléva valtak az RDE-paradigma hazai recepcidjat
meghatarozo torésvonalak. A kozgazdasdgtudomany meglehetdsen nehézkes professzio-
nalizdlédasaval parhuzamosan lassan, de biztosan zajlik a szubsztantiv RDE-modellek -
dontés- és jatékelmélet, 1ényegesen nehezebben a kozdsségi dontések elméletének — be-
épiilése a hazai tdrsadalomtudomdanyi gondolkodasba. MasfelSl viszont posztmodern
kdosz uralkodik azokban a puhédbb tarsadalomtudomanyokban, amelyekben a nagy meto-
dolégiai vitak hullamai mindmaig nem {iltek el, jollehet korabban ezek egy része is haj-
land6sagot mutatott az RDE-paradigma befogadasara. A metodoldgiai szornysziilotteket
bemutaté nemzetkozi show minden szereplGje jelen van a hazai tudoméanyos szintéren.
Ennek megfeleléen - és erre vonatkozik el6addsom cimében a ,,til jon és rosszon” - a
magyar tarsadalomkutatdk értestilhettek mar az RDE-paradigma emocionalista és feminista
kritik4jarol, sét — kordbbi recepcids beidegzddésekkel dsszhangban - az RDE-paradigma
tudasszocioldgiai értékelésére is komoly kisérlet tortént (Hadas [1993]).

Egy elméleti allaspont tuddsszocioldgiai értékelése 1ényegében azt jelenti, hogy nem
vizsgéljuk érdemben - vagy azért, mert érdektelennek tartjuk, vagy pedig azért, mert
nem vagyunk abban a helyzetben, hogy szakmailag hitelt érdemlGen megtehetnénk - az
adott kutatdsi program tartalmi 0sszetevdit vagy esetleges eredményeit, hanem ehelyett
az Allaspont képviselSinek hatsé szdndékaira, mogottes motivumaira dsszpontositunk. A
tudasszocioldgiai elemzés az RDE-paradigma magyarorszagi és nemzetkozi sz6sz6loit
leplezett és leplezetlen hatalmi ambiciokkal vadolja, és sejtetni engedi, hogy a szdban
forgé tudomanyos megkdzelitésmdd kovetése valamiképpen az érintett kutatdk torz sze-
mélyiségszerkezetének kovetkezménye (Hadas [1993] 190-191.0.). Itt tartunk most, ki-
vancsian varom a folytatast.

Hivatkozdsok

ABELL, P. [1991]: Rational Choice Theory. Elgar, Aldeshot — Brookfield.
ELsTER, J. [1986]: Rational Choice. University Press, New York.
GaLast PETER-KERTESI GABOR [1987]: A korrupci6 terjedése. Kozgazdasagi Szemle, 9. sz.





