A cimben szerepld évszam kellemetlen gondolatokat kelt, a megjelenés da-
tuma az akkori id6ktél elvalaszté emberdltényi tavolsagra utal. A recenzens
elészor 6sztondsen keresi, megkisérli kitapintani azt az alkotéi nézépontot,
amely megldttatja veliink,
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kelti fel a figyelmet, ha-

1944. Cserépregény nem a hatoldalon a fe-
kete-fehér, szintén archiv

felvétel. Suta és homalyos, rosszul exponalt kép, semmit nem mutat, csak
kodbe veszé messzeséget. Hamarosan kideriil, a képszer(iség, a vizualitds a
regény egyik strukturdlis eleme, a fejezetcimek snitteket, vagasokat jeleznek.
De még maradjunk ennél a foténal. A vertikalisan elénk tolakvé, szinte
szemet bdnté rddra nem tudni, mely nemzet zaszl6ja van kit(izve, csak gya-
nithaté, hogy francia, mivel némi helyismerettel kiderithetd, hogy a mecseki,
tettyei francia emlékm( egy szegletébdl kattintottak el a fényképezdgépet.
Ez az emlékm( Zsolnay Mikls kezdeményezésére késziilt 1908-ban, a varos-
ban 100 éve elhunyt francia katonak emlékére, pirogranitbél és mazas cse-
répbél. Szdamomra ez a fot6 adja meg a hamarosan eléttem kibomlé epikai
vildg megfejtéséhez a kulcsot. A francia emlékmdi patetikus szoveg(i emlék-
tabldjan taldlhaté egy taldanyos székapcsolat: ,lovagias rokonérzésbél”.
Mindez nem lathat6, inkdabb odaértendd, csakigy, mint a Zsolnay csalad, a
cserépmanufaktirdbdla mazas keramidkkal a vildghirig fejl6dé cég, az egész
orszdg szazadfordulds arculatat meghatdrozé keramiadiszek, a Francia Be-
csiiletrend, a Parizsi Vildgkidllitds fédija — szamos francia kapcsolédas jel-
lemzi a Zsolnay dinasztia méltan jelentds tagjait. Minderre azért érdemes
kitérni, mert e md alcime: ,Cserépregény”, a snittszer( fragmentdltsag nyil-
van alldzié a vdrost vildghir(ivé tevé Zsolnayakra. Részben az ekkora id6tavlat
miatt toredezettek az emlékek, részben nem &ll rendelkezésre kellé mennyi-
ségli hiteles dokumentumanyag ahhoz, hogy hiven felidézhet6 legyen a malt-
nak e szegmense. Amelyre — mint az alkotéi nézéponthél majd kideriil — a
kaosz, az apokaliptikus értékvesztés a jellemz8, mind a vdrost, mind pedig
lakéit illetéen. Amig az olvasé eljut a szoveg mélyrétegéhez, oda, aholez a
rendkiviil eredeti, (j szemléletd md megszabadult a szovegtestt6l és minden



mas kiilséségtél — nyelvezettdl, stilustdl, strukturdlis rendezettségtdl -,
hossz( utat kell bejarnunk. A mar emlitett toredezettség azt is jelenti, hogy
mindenféle valésag- és nyelvi cserepekbdl épitkezik a szoveg. Az Gssze nem
ill6 darabokbél az alkoté furcsa egységet drétoz 6ssze. Ez az egység,

ez azidomtalan ronda sz6rnysziilott: Mohacs, Pécs és lak6i 1944-ben. 85
Ot kivélé, egymassal kézeli kapcsolatban 4ll6 szereplé emelkedik ki
koziiliik: Mohacsi-Pommer Laszl6 kdzépiskolai tanar; a felesége, Torok-Tanner
Anna taniténd; Flesch Noémi gyors- és gépirdné — mindannyian egy tanin-
tézetben dolgoznak Mohdcson a német megszallasig. Valamint a pécsi rend-
hazban él6 Pater Rabanus (Gerézdi Raban) és Franyd, a hajléktalan
csavargo. Nehéz megmondani, a szinte egy t6r6l fakadé szereplék
koziil melyik fontosabb a masiknal.

A magam szubjektiv olvasatdban Gerézdi Raban tudés bencés
szerzetest, a magyar és az egyetemes reneszdnsz mivészet és filoz6-
fia legavatottabb ismerdjét emelem ki. Taldn azért, mert nevének
puszta emlitése egy sor pozitiv asszocidciét kelt, egyetemista korom,
a ,szlk leveg6jd hetvenes évek” hosszl délutdnjait az akkor még a
Nemzeti Mizeumban székel Széchényi Konyvtarban. Keskeny, ke-
mény (iléhelyek, nyikorgé padld, ajtécsapkodds, és mégis, Gerézdi
Raban elemzései tdgas, messzi vildgba repitettek, éridsi tudassal és
logikus gondolkodassal vezetett ra egy-egy alkotéi szellem lényegi
vondsaira.

Kiilonos, de éppen 6, Pater Rabanus mondja ki a regény utolsé
oldalainak egyikén, hogy mindiik koziil Noémi volt a legkiilonb: ,,...nem
a védenciink volt, hanem inkdbb mi voltunk az 6 védencei.” Mit jelent
ezazinverzi6, ez a paradoxon, mire gondolhatott Pater Rabanus? Hol
lehetne keresni és vizsgalni a szabadsdg és a ldzad6 attitdid hiteles és
pontos attribdtumait, ha nem egy olyan szitudciéban, amelyben
éppen ebben sz(ikolkodiink a legjobban? Ezt a kort és az 1944-es évet itt és
most a szerepl6k egymdst valté narrdcidiban, illetve egy névtelen narratori
hangban ismerjiik meg. Ez utébbi élesen elkiiloniil a tobbiektdl: abszurd,
szarkasztikus artikuldciéban mutatja meg a katonai és civil kozeget a legin-
kdbb hiteles, hétkoznapi életben: az emberi hitvanysag, az drulds, a behd-
dolds, a haszonszerzési vagy, a hirnév hajszolasdnak szamos arnyalatat.
Hogy szavainak nyomatékot adjon, az elbeszélé korabeli slagerekbél, csasz-
tuskakbol, katondk énekelte szerelmes, hazafias versikékbél, hivatalos be-
szédekbdl (példaul Esztergar Lajos akkori polgarmesternek, akinek a nevét
ma utca viseli, és Imrédy Béla, Pécs parlamenti képvisel&jének bicskanyito-
gaté beszédeibél) és egy levéltari munkabél (Habel Janos: Pécsi levelek
1944-b6l) idéz. E levelek cimzettje Esztergdr Lajos polgdrmester, a pécsi
getté alapitéja, iréik a varos polgdrai, akik a zsid6ktél elvett lakdsokra,
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ingdsagokra, értéktargyakra nydjtjak be ily médon igényiiket, elképesztéen
jobbdgyi és a kor rasszista ideolégiajaval atsz6tt stilusban.

E helyiitt onkénteleniil felmeriil a francia ir6, Patrick Modiano neve és

leghiresebb regénye, a Dora Bruder. Modiano is a latszdlag értéktelen,
86  apr6 dokumentumokbal, telefonszamokbdl épiti fel leheletfinom, elé-

gikus hangl szovegeit. Masrészt regénye egy a német megszallds alatt
eltlint parizsi diaklany, Dora Bruder utdni nyomozasrél szél. Bikdcsy Gergely
regényének fészerepléje Flesch Noémi, a tobbi, mar emlitett szerepld azon
munkdlkodik, hogy 6t elrejtse, megmentse (ild6z6i, kivégzdi eldl. Mint fon-
tebb idéztiik, segitdi végiil rajottek, 6 volt a partfogdjuk és nem forditva. Mit
jelent ez a paradoxon? Most érkeztiink el oddig, hogy ezt a mdr korabban is
feltett kérdést megprébdljuk megvélaszolni, épplgy, minta narrator fentebb
madr emlitett, messze nem pdrtatlan pozici6jat. Valdjaban Noémi és a narrator
a lazadds és a szabadsag két, rokon attribdtumdt testesitik meg. Noémi nem
hordja a sarga csillagot, s6t, még dolgozik is a pécsi viragpiacon... alig lehet
feltlin6bb helyen! A rendhazban bijtatjak az apacdk, évja 6t az ott éL6 (maga
is menekiilt) Pater Rabanus, és a tobbiek is mind adnak valamit magukbél,
szeretetet, dldozatot, kockazatot vallalnak érte. Végiil Noémi eltiinik. 0 Ariel,
ahogy maga mondta, a vizek l[dnya, azt mesélte a baratainak, hogy a vizzel
szeretne eggyé vdlni... és taldn arrafelé tlint el, meghalt vagy megmenekiilt,
atdszott Szerbidba és partizan lett, ahogyan egymas kozott vélték. Keresték
a hdbord utdn mindeniitt, de frasos nyomdra nem akadtak. Utolsé bdvéhelye
a Mecsek egyik rejtett, bozéttal benétt barlangja volt, ez deriil ki Noémi bels6
monolégjabél. Noémi der(je, batorsdga, transzparens és homogén nyelv-
haszndlata (egyediil az 6vé nem rontott nyelv) azt a meg nem alkuvé, auto-
ném létezési formdt jeleniti meg, amelynek akkoriban és azéta is hianyaban
szenvediink. Az ¢ felejthetetlen alakjdt egésziti ki vagy teszi még varazsla-
tosabbd a narrator az elbeszélésbe itt-ott belesz6tt, néhany apré, de annal
figyelemre méltébb kdzleménye. Ezek az elbeszéléselemek nincsenek egy-
massal kapcsolatban, de egyféle crescendévd rendez6dnek és monumentalis
viziéban teljesednek ki: Franyd, a dadogé, félbolond raver az Imrédyt a pa-
lyaudvarrél beszallité lovak fardra, a vagonba zart zsidé gyerekek geszte-
nyecsizlival l6doznek kifelé, a Szalasi-csendérok mecseki sziiletésnapi
lakomaja tlztengerré valtozik — ennek az 6nhibajukbél keletkezett tlizeset-
nek a lefrasa ir6i mestermunka, objektiv leirdsha fojtott szarkazmus, ugyan-
akkor viziondrius, elképzelt elégtétel. Noémi a tett szabadsaganak, a narrator
a tlrhetetlen valdsag béklyditél mentes képzelet szabadsdaganak azinkarna-
ciGja. (Mdlt és Jovd Alapitvany, Bp., 2022)
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