Erésodni atszik az az értelmezési irany a kozelmdlt hazai Krasznahorkai-re-
cepciéjdban, amely végsé soron a ,szociografiai hitelesség” és a ,latomdsos
fantazmagéria” kozotti egyensily meglétének vagy hidnydnak kritériuma
mentén valasztja kiilon az

44 Reichert Gabor életm(ijelentésnek és ke-
P véshé jelentésnek tartott
SZOCIOGRAFIAI darabjait.! Azokban a

. megkozelitésekben, ame-

FANTAZMAGORIA lyek ezt a distinkciét ér-

vényesitik, természetesen

Anakronisztikus idészerkezet tovabbrais kiemelt helyet

foglalela két korai m(, az
és vidékabrazolds Kraszna- 1985-6s Sdtdntangd és az
1989-es Az ellendllds me-
horkai Laszlé Bdro Wenckheim lankélidja. A szerzé leg-
utébbi regénye, a 2021-
hazatér cim( regényében ben megjelent Herscht
07769 viszont nagyrészt
épp azimént emlitett egyensily ,felbomldsa”, napjaink kozéleti viszonyainak
és kozgondolkoddsdnak — tobb értelmezé altal is hiteltelennek tartott - le-
egyszer(sitése miatt részesiilt ez iddig igencsak kedvezétlen fogadtatdsban.?
Az (j regény meglepden negativ magyarorszagi visszhangjanak® egyik leglé-
nyegesebb velejardja, hogy mintegy visszamenéleg szempontokat nydjt a sok
tekintetben hasonlé tematikaval és narracids szerkezettel biré Bdro Wenckheim
hazatér Gjraolvasasahozis. A 2016-0s nagyregény ugyanis az életm( mas da-
rabjaihoz viszonyitva is rendkiviili mértékben jatszik ra a ,mai vidéki Magyar-
orszag” toposzdnak - szociografikus és latomdasos elemeket vegyité — megal-
kotdsdra, igy a Krasznahorkai-poétika fent emlitett két ,esszencidlis
dimenziéjanak™ egymdshoz valé viszonya véleményem szerint itt nagyobb
téttel bir, mint a szerz6 barmely egyéb regényében.

A Bdro Wenckheimet — a szerz6 els6 m(iveihez hasonléan - sajdtjelen-
kordnak abszurd és tragikus birdlataként olvasta a kritika, dltalanos megité-
lése pedig Osszességében meglehetésen pozitivnak mondhaté (amit a
kovetkez6 év elején a regényért odaitélt Aegon-dij még inkdbb megerdsitett).
A Sdtdntangora és Az ellendllds melankdlidjdra tett egyértelm( utaldsok -
mint példdula helyszin és egyes szereplék részleges azonossdga vagy hason-
l6sdga — okan szamos értelmez6 tekintett ra 6sszegz6 miiként, a ,mai magyar
valésdg” igazi arcdt a kiméletlen szatira eszkézeivel megmutaté Krasznahor-
kai-mlvek kései betet6zéseként. Bar tobb recenzens felhivta a figyelmet a
Bdro Wenckheimben megjelenitett vildg inkonzisztens elemeire — ha gy vesz-
sziik, ,szociogrdfiai hitelesség” és ,[dtomasos fantazmagéria” egyensilydnak



helyenkénti billegésére® —, a kritikai fogadtatds alaphangjdt az elismerés és
a szerzG iranti kultikus viszonyulds jellemezte. Ennek koszonhet6en pedig a
legtobben elsiklottak afelett, hogy a regény dltal tett explicit vagy implicit
allitdsok a ,mai vidéki Magyarorszagrél” szamos esetben a 2010-es

évek sajtokozhelyeit 6ntotték szépirodalmi formaba. A kovetkezékben 45
a Bdro Wenckheim hazatér diegetikus vildgat és narrdcids struktdrajat

- meglatdsom szerint — elemi szinten meghatarozé anakronisztikus idévo-
natkozasok értelmezésén keresztiil igyekszem rekonstrudlni azokat az alap-
allitdsokat, amelyekbdl kiindulva a regény a ,,mai vidéki Magyarorszag” képét
hozza létre.

A Bdro Wenckheim hazatér konkrét foldrajzi lokacidk, valéban
megtortént események és valéban létezd személyek emlitésével jol ki-
kovetkeztethetd - vagy legaldbbis elsé pillantdsra annak tliné - uta-
l[asokat tesz a torténet helyszinének és id6pontjanak meghatarozdsdra.
A regényben minuciézus pontossaggal megnevezett varosrészek, utcak
és terek egytél egyig megtaldlhatéak Krasznahorkai Laszl6 sziilévdro-
saban, Gyulan. Ennek ellenére a vdros neve egyszer sincs lefrva a re-
gényben (kivéve a konyv védéboritdjanak azt a részét, ahol a szerzé
életrajzi adatai szerepelnek), ami felveti a kérdést: kijelenthetjiik-e,
hogy a torténet Gyuldn jatszédik? Az egyszer(i valasz az lenne, hogy
nem, hiszen az irodalmi szoveg természetébdl kovetkezéen egy fiktiv
torténetben megkonstrudlt helyszin az adott md diegetikus - tehat
ugyancsak fiktiv — vildgdn beliil valhat csak értelmezhet6vé. A regény
mdr-mar provokativ médon preciz topografidja — amelynek legszemlé-
letesebb példdi, amikor az elbeszél6 Google Térkép-szer(i pontossaggal
irja le a baré dtvonalait, olykor még az aktudlis helyszin hazszamat is
megadva® — azonban folyamatosan fenntartja az olvaséi bizonytalan-
sdgot azt illetéen, hogy a regényben elhangzé kijelentések érvénye
nem lép-e tdl a diegetikus vildg hatarain. A névtelen vidéki vdrosrél
igy az sem donthetd el egyértelmden, hogy ,létrehozéja” mennyire
tekint rd tipizalt — vagyis a ,mai vidéki Magyarorszag” esszenciajat a
realista pr6za médszerére emlékezteté médon magaba s(irit6 —, paro-
disztikus vagy épp nagyon is konkrét helyként.

Hasonlé eljaras figyelheté meg a regényidé abrazoldsanal is.
A konkrét ddtumokhoz kéthet6, erés referencidlis mozzanatok furcsa médon
folyamatosan ellentmondanak egymasnak, aminek révén az idéviszonyok is
egyre bizonytalanabbd vdlnak a torténet elérehaladtaval. A kdvetkez6kben
néhany példat emlitek ennekillusztraldsara.

A regényben lényeges szerepet jatsz6 motorosbanda — amelynek esz-
meisége egyébként némi hasonldsdgot mutat a Magyarorszagon 2006-ban
bejegyzett G6j Motorosokéval - a Biker nev(i kocsmdban gyiilekezik, ahol a
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televizi6 a ValdVildg cim(i realitysorozat masodik évadat sugdarozza.” A m(isor
2003 januarjatél majusdig futott az RTL Klubon, ismétlését tudtommal a re-
gény megirdsdig nem vetitették az RTL-csoport egyik csatorndjan sem. Ennél

viszont joval késébbiidépontra utal példaul a vonattal Bécsbél Buda-
46  pesten keresztiil Délkelet-Magyarorszag felé utazo baréval szoba ele-

gyedd kalauz monoldgja a regény mdsodik fejezetében: ,itt van ez a
szinte iires vonat, alig vagyunk rajta, de majd nézze meg, mi lesz a Keletibe,
megrohanjdk, mert meg fogjdk rohanni a menekiiltek, pillepalack, étele-
szacskd, kisiiveg, nagyiiveg, visznek azok mindent, én nem tudom, ilyen kol-
dusforma mind, nincs azoknak se egy haza, se egy tetd, azt mondjak, tényleg
a fejiik felett, és csak gyonnek és gyonnek évek 6ta, és csak fekszenek min-
denfelé [...]"®

Azitt el6keriils referencidlis mozzanat — a Keleti palyaudvaron és Bu-
dapest belvarosaban feltorlédott menekiiltek emlitése - egyértelmden 2015
nyardnak és 6szének eseményeit idézi meg. A kalauz szélamdrél azonban nem
eldonthetd, hogy az a média altal hiszterizalt magyar dllampolgdr eltilzott
véleményét imitdlja, vagy pedig a realitdst6l hangsilyosan eltdvolodé fikciés
elemmelvan dolga az olvasénak. A magyar média kiilonboz6 szegmenseiben
ugyanis valéban mdst és mast allitanak arrél, hogy a menekiiltek épp ,,gyon-
nek”-e vagy nem, az azonban tényszer(en nem dllja meg a helyét, hogy bar-
mikoris lett volna olyan id6pillanat Magyarorszag torténetében, amikor mar
~6vek ota” fekiidtek ,mindenfelé”. EbbGl tehdt akdr arra is kovetkeztethe-
tlink, hogy a regény a disztépikus kdzeljovében, az anarchidba siillyedt
Magyarorszagon jatszédik, taldn valamikor a 2010-es és a 2020-as évek
forduléjdn. Ezt erbsitik azok a — néhol mar-mdr a Mad Max-filmek vildgara
emlékeztetd - szoveghelyek is, amelyek ,az utcdkat elborité borzalmas sze-
métkupacok[rél] és hajléktalanok[rél] meg [...] gyerekkoldusok[rél]” tesz-
nek emlitést;® de ebbe aziranyba viheti az értelmezést a regény tobb pontjan
emlitett dltaldnos lizemanyaghiany visszatérd panasza, a kdzszolgaltatasok
és a tomegkozlekedés teljes kiszamithatatlansdga, illetve a regény egyetlen
Budapesten jatszodé jelenete is, amely a Kossuth tér kornyékét elaraszté
tlintet6k jelenlétét mintegy természetes - a ,vidékiek” szamara viszont ki-
mondottan ,ijeszt6"° - dllapotként mutatja be.

Ugyancsak olvashaté id6jel6lé mozzanatként az egyik mellékszerepld,
Szolnoki Dante szinre lépése. A regényvildg értékszegénységének — vélemé-
nyem szerint egyébként meglehetdsen eréltetett — bizonyitékaként a baréhoz
Szolnokon csatlakoz6 kisstili bin6z6 hangstlyozott médon nem a kozépkori
koltérél kapta a becenevét, hanem arrél, hogy ,nagyon hasonlit a Bayern
Miinchen hires brazil hatvédjére, a Dantéra, mivel annak s ilyen 6ridsi fekete
gombolyaghaja van”."* Dante Bonfim Costa Santos 2012 és 2015 kdzott volt
a Bayern Miinchen jatékosa, vagyis akar ezen id6keretek kozé is tehetnénk a



regényidét — egy oldallal késébb azonban a szerepl§ kijelenti, hogy ,Dante
név alatt fut mar tobb mint két évtizede”,*? amit felfoghatunk a simlis alak
hazugsagaként, iréi figyelmetlenségként, vagy akar djabb utaldsként arra,
hogy a jov6ben (e szoveghely alapjan tehat a 2030-as években) jat-

sz6d6 torténetet olvasunk. Ugyanakkor azt is megtudjuk Szolnoki 47
Dantérdl, hogy kocsmai nyer6automatak lizemeltetésével foglalkozik,

a magyarorszdgi szabalyozas azonban 2012 é6ta tiltja az efféle gépek kaszi-
nékon kiviili elhelyezését.

Hosszan sorolhaték lennének a fentiekhez hasonlé anakronisztikus
elemek a regénybdl, ezek koziil mar csak egyet emlitek, amely ugyan-
csak egy valds személy megidézésén keresztiil tesz konkrét utalast a
torténet idejére. Nem sokkal halalos balesete elétt a baré visszaem-
lékezik egy évekkel kordbbi taldlkozdsara Argentindban egy Jorge
Mario Bergoglio nevd, akkor még ismeretlen pappal, majd az elbeszélé
gy zdrja a cimszerepld visszaemlékezését: ,sok-sok évvel késéhb,
egész pontosan a fogddaban, par hénappal ezel6tt tudta csak meg,
hogy ez az 6 éjszakai érseke lett a rémai pdpa, nahat, gondolta akkor,
s gondolta most djra, de kar, hogy nem tudtam, kivel megyek, mert
akkor megkérdezhettem volna téle, miért kell élnem [...]".2*I. Ferenc
papa megvalasztasa és beiktatasa 2013 mdrciusdban tortént, igy az
elézGidézet ,par hdnappal ezeldtt” kitétele, valamint a kdvetkez§ fe-
jezet egyik jelenete' egyiittesen azt implikdljak, a bar6 hazatérése és
haldla a 2013-as év végére datdlhaté. A regényben tehat a 2000-es
évek elejétdl a 2010-es éveken keresztiil az alternativ kdzeljovdig ta-
ldlhatunk a torténet jelen idejére vonatkozé utalasokat — azidé ,ki-
zokkenésének” nyilvanvalé tényét azonban a narrdtor egyetlen
alkalommal sem explikalja.

A regény kritikusai jellemz6en vagy nem hangsilyoztdk az
imént bemutatott idébeli referenciamozzanatok kozotti fesziiltséget,™
vagy pedig egyszerd rdi/szerkesztdi tévesztést sejtettek mogotte.
Ez ut6bbi esetet tartja valdsziniinek Barany Tibor is: ,,Ha mar behozzuk
az aktualitdst, akkor nagyon pontosnak kéne lenni. Sajnos a Valo Vildg
2 tényleg 2003-ban volt, am szerintem ezt a szerz6 meg a szerkesztd
nem tudja, mert a cselekmény egyértelmiien késébb jatszodik.”*® Ba-
rannyal ellentétben gy gondolom, az egymdsnak szinte kivétel nélkiil el-
lentmondé ,aktualitdsok” rendkiviil nagy szama miatt iréi figyelmetlenség
helyett a teljes regénykoncepciét meghatdrozé eljardsrél kell beszélniink.
A narracié ironikus alaphangoltsagahoz ugyanis sajatos médon hozzatarto-
zik a pontatlansdg; a kozélethez, a napi politikdhoz és féleg a fogyasztdi és
a populdris kultdrahoz sorolhaté tartalmak feltinéen hanyag kezelése.
Az elbeszél§ példaul rendre képtelen négynél tobb motormdrkat felsorolni,
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és hogy mindezt l[atvanyossd tegye, a motorosbanda seregszemléjekor inkdbb

tobbszor megismétel egy-egy markanevet ahelyett, hogy kikeresne még parat
és Yamahaval és Suzukival és Kawasakival és Hondaval jott”."” Ehhez

48  hasonlé technika ismétlédik meg az autémarkék felsoroldsakor s, sét
szinte barmikor, amikor fogyasztdsi cikkek keriilnek széba.

Ezek a tudatosnak haté rontasok egyrészt a diegetikus vilagba valé ol-
vasoi belefeledkezés meggatolasat szolgaljak, hiszen a befogadé soha nem
lehet biztos benne, hogy a - jelzett médon - tudadshidnyos narrator ,meg-
bizhat6” informdciét kozvetit-e a szamdra. Masrészt a regényben eléforduld
nagy szamd aktualitas kovetkezetesen pontatlan felskiccelésén mintha a nar-
rator felsébbrendliség-tudata, az dltala bemutatott vilag irdnti megvetése
is érzékelhet6 lenne. Mintha azt demonstrdlnd, hogy a mdrkdk, tévémdsorok,
kozéleti torténések nem érdemlik meg, hogy pontosan dokumentaljuk 6ket,
hiszen jelentdségiik eltorpiil a kozelgd apokalipsziséhez képest. A regény
megszamldlhatatlanul sok szerepléje azonban ezeknek a megjegyzésre sem
érdemes aktualitdsoknak a fliggéségében él, aminek kdvetkeztében az elbe-
szélt vildg romlottsagdt - valéjaban nem til eredeti médon — a névtelen vi-
déki vdaros lakosainak kulturdlatlansdga és elmaradottsdga illusztralja.
Allitasom aldtdmasztdsara a tovabbiakban a regény egészén végigvonuld -
és az anakronisztikussagnak a korabbiakban érintett kérdéskorével kapcso-
latban allé - motivumot, a regénybeli médiaviszonyok, valamint a helyi la-
kosok médiafogyasztasi szokasainak dbrdzoldsat hozom fel példaként.

A regényben felt(ing szerepléknek a jelek szerint egyetlen orszdgos
sajtotermék hatarozza meg a kiilvilagrol — vagyis a varoson kiviili torténé-
sekrél - alkotott képét: a Blikk cim( bulvarlap. A baréval szembeni irredlis
elvdrdsokat is a Blikk cikke kelti fel a torténet kezdetén, hiszen a lap szer-
kesztségijegyzetet kozol rdla: ,eqy igaz honfid, ez a kifejezés illik ra, frtak
ebben a cikkben az els6 oldalon egy még Bécsben késziilt vagy legalabbi ott
megjelent fotd kiséretében, nem is lehet 6t csak a nagy Széchenyihez hason-
litani, a nagy jotev6hoz, aki, mint az kozismert az olvasék elétt, mindenét
szeretett nemzetére hagyta, és ezaza pont a torténetben, ahol a cikk iréja-
nak le kell eresztenie a tollat, er6tleniil, érzelmek nyomdsa alatt, allt a cikk
végén, érzelmek, fejezdott be aziras, melyeket még Gk - a Blikkben! - sem
tudnak igazdn szavakba onteni.”*®

A cikk szovegének szabad fiiggé beszédben torténd ismertetése ezittal
is ironikus viszonyuldst sejtet az elbeszél§ részérél, de mivel a regényben
mindvégig ,kérdés marad, hogy az irénia alapjat szolgaltaté értékrendszert
honnan szarmaztassuk”,* nem dontheté el, hogy mihez képest, kinek vagy
minek a nevében ironizal a cikk sekélyes tartalmdn és szentimentdlis stilusan.



A Blikk megkérdéjelezhetetlen és megkeriilhetetlen viszonyitasi pont
aregény vildgaban, a legfontosabb kozvetitd az elszigetelt délkelet-magyar-
orszagi varos lakossaga és a kiilvildg eseményei kozott. Ez kiilondsen annak
fényében érdekes, hogy — mint néhdny elszért utaldshol kideriil - a
véros lakéi rendelkeznek internethozzaféréssel, vagyis akar innenis 49
szerezhetnék értesiiléseiket (ahogy aza 2010-es években mar egyéb-
kéntis jellemz6 volt). A regény kevésbé hangsilyozott anakronisztikus moz-
zanataként azonban a varos lakossdga megrekedt valahol a 19-20. szdzad
forduléjan, és maguk a megjelenitett sajtéviszonyokis ezt a korszakot idézik
fel. Atorténet elején kideriil, hogy a varoshan egy-egy kormanyparti
és ellenzéki napilap, illetve egy-egy kormanypdrti és ellenzéki televi-
ziécsatorna mkodik, amelyeknek a szerkeszt6i bejaratosak a helyi
elit legszlikebb koreibe. A 21. szdzad magyarorszagi médiaviszonyai-
nak ismeretében ez eleve nehezen 6sszeegyeztethetd a tényekkel.
A vidéki vdrosok lakossaga nmagdban j6 ideje nem képes eltartani
fiiggetlen - tehdt nem a helyi 6nkormdnyzat, egy multinaciondlis mé-
diavallalat vagy egy kormdnykozeli ,alapitvany” dltal kiadott - sajté-
orgdnumot, egyszerre négyet pedig még kevéshé. A vidéki sajté
legkésbébb a milt szazad elsé felében megsz(int fiiggetlen hatalmi ag-
ként mikodni, a Bdro Wenckheimben dbrazolt viszonyok tehdt egyér-
telmd elmozduldst jelentenek a realitdstol. A magyarokhoz cim
fejezetben részletesen bemutatott névtelen Gjsagcikk kapcsan pedig
kideriil, hogy az emlitett irast az ellenzéki fészerkeszt6 a lap ,esti ki-
addsdban”?° szeretné publikalni. Napi két kiadassal rendelkez6 nyom-
tatott lap az 1990-es évek 6ta nem létezik Magyarorszagon, de ez a
kiaddsi gyakorlat valéjaban a milt szazadeld 6ta nem jellemz6 nalunk
- féleg nem a vidéki kisvarosokban.

A ,mai vidéki Magyarorszdg” bemutatdsahoz tehat az 1945
eldtti Magyarorszdg asszociaci6i tarsulnak a regényben, ezt pedig
egyéb utaldsok is erdsitik. A baréval példaul a ,megyei féispan” sze-
retne taldlkozni megérkezése utan,? de azt is megtudjuk, hogy a
varosnak ,f6lovdsza” van, akdrcsak az uradalmi birtokoknak a feuda-
lizmus kordban.?? A polgarmester az (ijsagir6khoz intézett sz6nokla-
taban ,birtok”-ként beszél a varosrél, amelynek a hazatér6 bdré a
teljhatalmd ura: ,ez lehet, hogy szokatlanul hangzik 6noknek, akik az dgy-
nevezett ,demokracidhoz” vannak szokva, de vegyék tudomasul, hogy matél
fogva itt 6 [ti a baré] az dr, [...] ez itt kérem, a magassdgos egeknek hala,
nem ,demokracia” tbbé, ez ett6l fogva, és széles mozdulatotirt le a kezével,
[...] birtok, aminek oly sok évtized utan, torolgette meg verejtékezé feje bib-
jat még egyszer a tenyerével, az ura végre megérkezett.”?
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A kissé (it6dottnek tlind baré csaldddst okoz az életiik helyrehozasara
onmaguktol képtelen helyieknek, aminek kdvetkeztében végleg feltartéztat-
hatatlannd vdélik a vdros pusztuldsa. A regényszereplék, akiknek a tudatat a

narraci6 dbrazolja, azonosak abban, hogy egyarant képtelenek az 6n-
50 gondoskodasra, mélységesen tekintélytiszteléek, demokratikus joga-

ikat pedig 6nként feldldozndk barmilyen esetleges anyagi el6ny
érdekében. Mind erkdlcsileg, mind szellemileg megérettek tehat a pusztu-
ldsra.

A Bdro Wenckheim hazatér altal sugallt kép a ,mai vidéki Magyaror-
szagrol” a fentiekben bemutatott anakronisztikus vildgdbrazolason alapszik.
Ennek a szemléletmddnak a gyokerei a 2010 utani Magyarorszdg és a Horthy-
korszak kozotti, a magyar sajtéban nagy karriert befutott analégiateremtési
kisérletek kornyékén keresendék. ,Szociografiai hitelesség” tekintetében
azonban mindez erésen megkérdéjelezhetd: a regény dltal reprezentdlt em-
berkép nem Lép til az emlitett sajtékdzhely dltaldnositd itéletén. Az elbeszélt
vildg logikajan beliil maradva ezzel nem is lenne probléma, a fentiekben be-
mutatott nagy szamu referencidlis utalds azonban nyilvanvaléva teszi, hogy
Krasznahorkai szatirdja egy napjaink kdzéletéb6l - azaz a ,valé vildghol” -

s

vett, a valésdgot erdsen leegyszer(sité gondolati panelbél épitkezik. A re-
gényvildg értékviszonyainak szandékolt homalyossdaga pedig nem ad fogé-
dzét az olvasénak annak eldontésére, hogy mindezt mennyire érdemes
komolyan vennie.

1V6. Rabn6TI Sdndor, Apocalypsis cum figuris, revizoronline.com, 2021. mdrcius 8. https://revizoron-
line.com/hu/cikk/8925/krasznahorkai-laszlo-herscht-07769-florian-herscht-bach-regenye/

2Néhany - altalam jellemzdnek tartott - példa a regény fogadtatdsara (a fent idézett kritika mellett):
Mareacsy Istvdn, A Krasznahorkai-jelenség, Elet és Irodalom, 2021. aprilis 16., 21.; Koroszios Gergd,
Bent sziirke, kint nevet, litera.hu, 2021. mdrcius 6. https://litera.hu/magazin/kritika/bent-szurke-
kint-nevet.html; BARANY Tibor, A regény: hiba, M(itt, 2021/2, 71-73; Nemes Z. Marié, ,, Sodoma és Go-
mora ehhez képest egy nuku”, Mddt, 2021/2, 74-79; SzaLaY Zoltan, A hihetetlen angyal, dunszt.sk,
2021. marcius 17. https://dunszt.sk/2021/03/17/a-hihetetlen-angyal/

3 Bar az Elet és Irodalomban nemrég kozolt szemelvénygy(jtemény alapjan kockazatos lenne altald-
nos kovetkeztetéseket levonni, a német kritikakbél kivdlasztott részletek a magyarorszdginaljéval
kedvezGbb képet adnak a Herscht 07769 ottani recepcéjarél. V6. A kis dolgok nagy elbeszéldje: Vd-
logatds Krasznahorkai Ldszlo Herscht 07769 cimii kényvének német nyelvii recenzidibal, val., ford.
Jener-Forray Norma Maria, Elet és Irodalom, 2022. februdr 25., 21. Mindez nagyon izgalmasan cseng
Gssze Nemes Z. Mdri¢ kritikdjanak - Balassa Péter A hang és a ldtvdny. Miért olvassdk a németek a
magyarokat? cim( esszéjéb6l kiindulé - gondolatmenetével. V6. Nemes Z., 7. m.

“Uo., 75.

> A leghangstlyosabban: Siros Baldzs, A torténelem angyalaiért, Jelenkor, 2017/7-8, 897-903.

¢ Példaul: ,megérkezett a taxi, s 6 bemondta a cimet, és elindultak a Béke sugdriton a Németvaros
felé, majd amint bekanyarodtak a J6kai utcara, majd tovdbbhaladtak volna a Scherer Ferenc Gt ala-
csony hazai kozt, egyszer csak épp ott, ahol a Jokai a Schererbe megy at, ott allt oldalt az eltiint
Gtitdrs a vonatrél [...]" (KrRasznaHORKAI Laszl6, Bdro Wenckheim hazatér, Bp., Magvet§, 2016, 241.);
,€gy néma jarmd érkezett meg a Sinka utca 23. ala [...]" (Uo., 254.).



7 ,,[A] vezér nem mondott tébbet, csak magahozintette Joegyereket, valamit megbeszélt vele, aztdn
csak (gy csondesen iszogatott, és felnézett a tévére a sarokban, épp a Valdvildg kettes ment [...]"
(Uo., 228).

& Uo., 110-111.

° Uo., 159.

% Yo., 402. 51

1 Jo., 133.

2 o., 134.

3 Uo., 342.

% Uo., 405-410.

5 Kivételként emlitendd: Makar Maté, Elvéteni az idét, Alfold, 2017/2, 136-141.

16 BARANY Tibor, KARoLvr Csaba, Ricz Péter, ZeLer David, ES-kvartett: Krasznahorkai Ldszld Baré
Wenckheim hazatér cimii regényérdl, Elet és Irodalom, 2017. méjus 5., 21. (Bérany Tibor
megjegyzése)

17 KRASZNAHORKAL, 7. m., 57.

8 Jo., 123.

9 THIMAR Attila, Krasznahorkai Ldszlo: Baré Wenckheim hazatér, Kortars, 2017/9, 90.

20 KRASZNAHORKAL, 7. m., 422.

2 Jo., 329.

2 o., 197.

% Uo., 233. (Kiemelés az eredetiben.)
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