Veréb Arnika elsé verseskdtete (ha nemis példa nélkiili, de) meglepé médon

az archaikus emberkép - archetipikus alakvaltozatokat sorjazé, szimbolikus

szerepkoroket betolté — mdgikus szellemiségét, esetleg a Hamvas Béla A V-

zontd cim(d esszéjében

56 Andrds Tamara koriilirt elementdris em-

. e 2 beri léptéket hivhatja eld

A VIZONTO benniink, melynek ma-

. radvanyaival mindinkdbb

JEGYEBEN csak mentdlis (kivételes

3 esetekben metafizikai)

Veréb Arnika: régiek sikon, legkevésbé a kol-

lektivizalt kulturalis tér-

ben taldlkozhatunk. Ezzel egyiitt a ,tudatel6tti” emlékezetben 6rzott régiek

eredettorténete olyan, egyszerre eliminalt és eléviilhetetlen esztétikai ele-

mekbdl épiil fel, amelyek helyenként — az akar 6koszisztematikusnak is

nevezhet§ szdvegszervezés mentén - a végsd soron varazstalanitott, szer-
vetleniilg, szellemileg szelektiv kortars koltéi kdznyelvet is kikezdhetik.

Ezen archaizalt alakzatok korantsem kultdrtorténeti kellékként, avagy
klasszicizalé képzetkorok muzealizalt lenyomataként, hanem egy maganmi-
tologikus motivumrendszerintegrdns részeként jelennek meg. A felvonulta-
tott, mar-mar pszichés principiumokkal rendelkezd, kiméraszer( lények
képzeletbeli (?) életkdzossége pedig abbdl eredGen lehet antropolégiailag
autentikus, hogy a szignifikdnsan torténeti, ugyanakkor sajat leleményeit
nem egyfajta régészeti leletként feltdré szovegvildg meséldje az gynevezett
(az emlitett principiumok kapcsdn legfeljebb pszichologizald) posztmodern
(utani?) életérzés martalékait — e motivikus szerkezet/szervezetben - éppen
maradvany-mivoltukban, mondhatni reciklikusan bontja meg: ,,ez mind rég
volt // mert nem figyeltek arra / hogyan kell a kordket / a bérre felrajzolni /
és betdrt a viz / az emberek magasra mentek” (zéld menyasszonyok); ,ta-
vaszra olvadasnak indul a jég / éjjel a vilgyben kodként szétteriil / gyapjas
és fehér vildgit a sotétben / tdlpartjan hunyorognak a masik falu tiizei / és
azokat hivjak akik nem leltek még otthonra” (ztigo)

A régiek mintegy mementét allit a mindenkori — mégis minden nappal
egyre kevéshé megkdzelithetd — vadak emlékének, akiket a civilizalt ember
pont azzal tavolitott el magatél/magdabal véglegesen, hogy azt hitte, meg-
szeliditheti 6ket. A némileginherensillusztraciokként funkciondlé grafikak-
tol (Veréb Csilla munkai) fiiggetleniil, puszta verbalitdsdban is plasztikus
vizualitdssal elénk tarulé poétika egyszerre manifesztalja az el6dok torténe-
teib6l ismert, csalddi (kozel)mdlt lelki tdjainak elhagyatottsdgat, a kézet-
lemezek és évgylrlk rejt6zkodd rétegzettségét, a foldi lét tektonikus
mélyszerkezeti mozgdsat, valamint azon - tudatalatti terekben tenyészé -



természeti entitdsok 6s(t)6rvényét, melynek toretlen érvénye (s a tény, hogy
minéljobban akarjuk, anndl kevéshé vagyunk képesek kitérni eléle) nem egy
statikusan harmonikus rendet feltételez. Epp ellenkezéleg: egy rettents ren-
geteg arnyait elevenitheti meg: ,de amikor / kidontotték a fakat és
levagtak / mind a kecskéket de csak / a szemiiket ették ki akkor / fel- 57
szisszentek a kigy6k / és korbefontak a muzsikusokat / csak egy egy

kar diilledt has / némi hdj az dll alél az l6gott / ki és faltak a kigy6k mind az
/ embert mig keskeny testiik / fel nem repedt és fehérré / szelidiilt bérlebe-
nyek 6mlottek / mint a viz”. (éhség)

Vagyis Veréb Arnika versei egy afféle végallapotrél adhatnak
hirt szamunkra, amely nem visszavezethetd, de valamiképpen vissza-
vetithetd a keletkezés anarchikus koriilményeire, melyben a természet
és az ember kozott vibralé viszony veszélyeinek végzetessége éppen
annyira bizonyulhatott szélsGségesen kiélezettnek, mint e két kozmi-
kus komponens szimbiézisa. Ez az inverz iranyd id6eltolédds imma-
nensen foglalja magdban azon - mindinkdbb idészer(i - dilemmat is,
miszerint rendelkezhet-e az (igynevezett haladds szolgdlatdba allitott
~humdn eréforrds” olyan hatékdrrel, amely dgy (de)formdlja sajat ké-
pére a természeti jelenségek majd mindegyikét, hogy azok nem for-
dithatjdk vissza e kdlcsonos hatdsmechanizmus manipulalt menetét,
Ggymond a maguk javdra - s az emberiség ily médon elkeriilhetetlen
vesztére: ,ezutdn az emberek ha meg akartakjarni / a maguk kozti ta-
volsdgot / sosem mentek a volgyon at / és egy id6 utan elfelejtették
a neveket / melyekkel a lovaknak parancsoltak / tudtak hogy nem urai
tobbé a volgynek” (zigo). A kozpontba helyezett, majd onnan elmoz-
ditott 6sképek itt kozel sem aranykori téredékekként illesztédnek egy-
mas mellé, avagy intarziaként egymdsba: inkdbb egy permanens (dm
egy kozelgd kataklizmdban taldn kulmindlni képes?) apokalipszis al-
legorikusan abszolutizélt tandjeleit lauk feltdnni benniik; mikdzben a Jung-
féle kollektiv tudattalanba temetett ritudlis cselekvésekbél fakado,
onkénteleniil megidézett fantomfdjdalmak egyfajta regressziv reinkarndcié
részeként (ld. még: participation mystique) szinte egy pillanat alatt felszinre
(azaz érvényvesztett életiinkre) tornek: ,mar nem lehet leolvasni / miis tor-
tént / a szemgodorbe beférkéznek / az inddk csak a szaj marad / fekete
amelyben ott forog / a viz mig nem birja tovabb / megtartani az érmét / el-
gurul / és a lugas betor” (templomfal)

Azid6kjeleit felmutato vizidk és visszatekinté leleplezések elegyében
gy szabadul el a (felszinen) féken tartott természet, és — mintegy a szocia-
lizaci6 szine aldl - nekiink szegezddik a préda-predator felosztds felcserél-
hetéségének kérdése is. Ez legadekvatabb formaban a lirai alany botlasait
és baleseteit, valamint az efféle testi tapasztalatok altal tematizalt, beliilrél
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kitorni késziilé fiizisz fékezhetetlen térnyerését érzékeltetd szovegrészekben
érhetd tetten. A sok helyiitt (a kortdrs lirai felhozatal kevésbé produktiv min-
tavételeképpen) kimédolt sortorésekkel operald kdzlésmadd toredékesen éLG-

beszédszer(i nyelvezete mogott egy alaktalan, szelidiilé animalitasnak
58  aldrendelt alkotdi attit(id ismerhet6 fel, amely kifejezetten az elemi-

eszszencidlis szinten eltorzult emberi hemiszféran inneni, organikus
mozzanatokbél meriti rendkiviil fegyelmezetten stilizalt szemantikai szerke-
zeteit. A keretek kozé szoritott, s alkalomadtdn elszabaditott vadvildg vita-
litdsa mindenképp magdhoz vonzza az arra tévedteket. A megszeliditettek
azonban akaratlanul is felldzadhatnak a gazdatest ellen: ,nem tudtam neki
elmondani / hogy értik ezt a kutyak / merta pordzak kereszthen / rafesziiltek
a nyakamra / odaszegeztek / tiszta fold lett a haldntékom / és csak valami
sutyorgdsra telt / hogy menjen / menjen mdr a néni el / kiilonben sajat ku-
tydim / fojtanak meg / és legalabb akkor / hadd legyen csond // aztan tovabb
futottam / szédiilten / és csak otthon lattam meg a vért / vékony vonal a
nyakbél le / az anyajegyem kettéhasadt / és apam bizalmatlanul kérdi / hogy
fogunk hat ezek utan / ezer koziil is”. (vadat lesni nem szabad)

,Oseink primitivek voltak, vadak, emberevék, az erdében laktak, ko-
vekkel verték agyon egymast, az asszonyokat raboltdk, irni, olvasni nem tud-
tak, és ahogy Jung beszéli, isteneiket gy tisztelték, hogy tenyeriikbe kdptek,
a nydlat szétkenték, és a felkelé napnak megmutattdk.”* A fentebb mar
idézett Hamvas-esszében a szerz§ a huszadik szazadi modernség 4j barbdr-
sdaganak 6rvén analogikusan szemléli a primitiv, illetve a témegember nyug-
talanitéan egynem( sajatossagait. Utébbiak fogalmi gdécpontjaként a
reziduum-ot (mint a raciondlis gondolkodasformakat megsemmisitd 6sztonos
késztetést) jeloli ki, melynek hatdsdra ,a barbdr, nem mint régebben, a nép-
vandorlasidején, a fejlett é&s magas embert tavolrél és kiviilr6l rohanta meg,
hanem alulrél és beliilr6l. Az emberben-magadban van a tudattalan, ami
feltort, és a tarsadalomban-magdban van a tomeg, amely feltort. Ez az (j
népvandorlds, a barbdrsag vertikalis betdrése.”? Mintha Veréb Arnika - két-
ségkiviil posztmodern utdnérzés(i - prézaversei horizontdlis stkon prébdlnak
kitapogatni mindazokat a kitliremkedéseket, melyek mar semmiféle pszichés-
szellemi-m(ivészeti szublimdciéval nem simithaték el. Hiszen mindenféle
(kulturdlisan koriilkeritett és felszabaditott) kollektivum eltlint mar, ami
mindezek alapjat képezhetné. Hamvas szerint a tomeg korszakanak jelszava
nem mas, mint a nyersanyag, ami részben a régiek alkotéi anyaghasznalatat
is meghatdrozza; am ezlttal szemmel ldthatélag mer6ben masféle csapas-
irdnyd kitermelési-feldolgozdsi folyamatban (bar nem mindig elementaris
esztétikai kifejezGerével) torténik mindez, mint ahogy az az elszemélytele-
nedett, elborult tudatd (akar kulturdlis arnyképeket is magara 6lt6) kortars
kozosségi létformak esetében lenni szokott. (V6. ,a fény koveti az egyenetlen



csapdsokat / mert at lehet dszni a kod mdsik oldaldra / de nem marad mdr
erd / visszafele is megtenni az utat // a kod hajnalra eltakarja a hegyeket /
mar nem latni a mdsik falu tiizeit / kioltotta a tenger / lovak dobognak a fe-

nekén...” - csond)
~Mlveltség, rang, vagyon, allas, osztdly, tudas az embert attél,
hogy a nagy homdlyos drnyék elérje és elboritsa, nem védi meg. Sem-

59

miféle eddig megszerzett emberi képesség, tehetség, szellem, magassdg
nem elég hatékony ahhoz, hogy az embert az elmeriiléstél megévja.” A ré-
giek riadtan menekiilnek. Nem véletlen, hogy a versek hangoltsdgat a fo-

lyamatosan fokoz6dé csortetés, csaholds, dobogds és verdesés
visszhangjai hatarozzdk meg. Ezt az (iz6ttséget pedig egy memetikus
végitélet onszervez6dé mechanizmusai kisér(t)ik. Mintha egy millié
és millié éves (csaldd)fa torékeny, semmibe hajlé dgarél tekintenénk
korbe. A még mindig vészterhes maddrtavlatbél viziondlt valésage-
lemek azonban nem imagindrius masvildgokat, vagy eddigismeretlen
térid6-sikokat sejtetnek: a poszthumanitdsba hajlé pusztulds percep-
ci6i ezek, tantvallomasok a felégetett foldrél, a tékozlds tapaszta-
latarél, s a tartozasrél - az egyre a(ntropo)morfabb természetnek.
A mind emberibbnek, s egyre tiinékenyebbnek t(in6 természeti lények
azonban csak addig menekiilhetnek, mig van, ki (izze 6ket. Ami meg-
marad: eqy vak kanyar, kitban él6 asszonyok, 6rddgszekérként gorgd
kisfid, ezerarcd fiivek, egy magdnyos (ind, halovdny cdpafdk, féldszag,
kdd, szomj és futds... ,menjetek / menjetek el vigyétek magatokkal /
a sotét fiistot / de csak a cédrus morog / mint aki neheztel / amiért
csak néztiik de / sosem akartuk / oltani a tlizet”. (esti csevej) (Szép-
irodalmi Figyeld Alapitvdny, Budapest, 2020)
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