Lovas Ildiké legdjabb kdnyve, az Amikor Isten hasba rig 2020-ban jelent meg
az Gjvidéki Forum Kiadé gondozdsaban. Azirénét Urban Andrds kérte fel egy
monodrama frdsdra a Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz szamdra, mely felkérésre az

eredeti tervt6l eltéréen
38 Murzsa Timea egy tobb szerepld belsé

,FOLPUFFADT sziiletett.

. Az Amikor Isten
HASUNKON HINTAZ- hasba rdg a ,Rekonstrua-
lds” alcimet kapta, ami

NAK AZ E L 6 K*” rogton egyfajta tampon-

tot ad az értelmezéshez.

Lovas Ildiké: Amikor Isten De mit is rekonstrual a ko-
tet? A konyv feliitésében
hasba rdg a szerepl6k névsora a ko-

vetkez6: ,GYErek/Fi0: Ifj.

Brenner J6zsef, Anva/Nacymama: Brenner J6zsefné sziil. Decsy Etelka, Apa:
Csath Géza, Anva: Csath Gézané sziil. Jonas Olga, KisoLa/LANY: Székely Endréné
sziil. Brenner Olga”. A rekonstrukcié ,tdrgya” tehdt a Brenner/Csath csaldd.
Csath Géza a mai napig egyike azon magyar szerz6knek, akik esetében az
életlt és a munkdssdg levalaszthatatlannak tiinik egymasrél. Az azonban
taldn keveseknek jut eszébe, hogy a kdztudatban él6 Csath-kép egyfajta ka-
nonizdcié eredménye, mely Lovas szerint Kosztoldnyi Dezsé a Nyugatban
megjelent, Csdth Géza betegségérdl és haldldrol cim( irdasavalindult el. Csath
hagyatéka és annak kezelése ebbél a szempontb6l is vizsgalhaté: mennyire
etikus példaul a szerz6 maganjelleg(i dokumentumait k6zonség elé bocsdtani,
mennyiben feleltek meg a hagyatékdrzék, irodalomtorténészek eljardsai a
szerz@ intencidinak? Mar csak azért is aktudlis ez a kérdés, mert lequtébb a
Petéfi Irodalmi Mlzeum Csdth. A vardzslo haldla cimd, 2019 dprilisatél 2020
oktéberéig tarté kidllitasdn lathattak az érdekléd6k a naplék és a személyes
dokumentumok megrazé részleteit, tobbek kozott azt az irast, amit J6nds
Olga haldla el6tt vetett papirra: ,K6z0s elhatdrozdssal lettiink ongyilkosok”.
Lovas Ildiké ennek a kanonizacids folyamatnak az ellenében hatdrozza

meg miivét: ,ez a rekonstrudlds - kifelé - tiltakozas a beskatulyazas ellen,
amely megtortént Csath Gézdval nem egy, hanem nagyon sokféle értelemben.
Régéta érdekelt, mi motivdlta unokatestvérét, Kosztolanyi Dezsét, hogy alig
két honappal Csath haldla utan megirja a Nyugatba azt a szoveget, amely, mai
széval élve, inkabb karaktergyilkossag, semmint emlékezés. Tisztelgésnek
pedig semmiképpen sem nevezhetd. Ugyanakkor az is érdekelt, miért nem
tudta megirni Kosztolanyi a Mostoha cim( regényt, vagyis Csath Géza életét,
amire maga Csdth kérte. [...] Nem vagyok lélekbdvar, nem is dll szandékomban



erreilyen médon valaszt adni. De valaszt adni akartam — ezért irtam meg ezt
a konyvet” - fogalmazott az iréné. Ebbél adéddan a kotet féként a csalad
eddig hattérben maradé figurdira koncentral, akik kevésbé keriiltek a ref-
lektorfénybe (vagy nem abban a mingségiikben, ahogy a konyvben
megjelennek). Erre utalhat azis, hogy neveik helyett csaladban be- 39
toltott szerepiik jeloli 6ket (példdul ,Anya” vagy ,Gyerek”). Deeza
megoldas azt is tiikrozheti, hogy a szerz6 elsésorban a csaldd koordinata-
rendszerében értelmezte a figurakat. Lovas mivében tobb szévegrész tar-
tozik n6khoz, mint férfiakhoz (pontosabban egy férfihoz: ifjabb Brenner
Jozsefhez/(Csath Gézdhoz). Ez a folyamat is egyfajta rehabilitacids
torekvést szolgalhat. Az ir6i gesztussal remekiil szembedllithaté az
a jelenet, amely Csath biisztjének avatdsarél sz6l, ahova lanydt is
meghivtak: ,[é]ppen azzal semlegesitettek, hogy elhivtak ide.
Engem semlegesitettek, anydmat kitorolték, apamrél meg eldontot-
ték, hogy aldozat. Tehat az alkalomhozilléen 6ltoztem” - mondja a
Lany (Székely Endréné Brenner Olga, [182.]).

A szoveg bizonyos értelemben torténeti ivet kap, hiszen Csath
gyerekkoratél eljut a felnéttkoraig és a haldlat kovetd idészakig. A ko-
tetbeli alakok emiatt tobbféle szerepben is feltlinnek az Amikor Isten
hasba rig lapjain, kovetve a csalddon beliili valtozasokat: példaul
Decsy Etelka , Anya”-ként, majd ,Nagymama”-ként; Brenner Olga szii-
lei haldlaig ,Kisolga”-ként, utana ,Lany”-ként; ifjabb Brenner J6zsef
pedig eleinte ,Gyerek”-ként, késébb pedig ,Fiti"-ként szerepel. Szan-
dékosan frtam ifjabb Brenner J6zsefet, hiszen Lovas élesen levdlasztja
a fiatal ,én”-t a kdnonban ma is él6 Csath alakjarél, aki pedig ,Apa”-
ként aposztrofalddik a miben. A ,Gyermek” és a ,Fii” révén a szerzb
(Csath azon ,énjeit” mutatja be, akiket kevéshé ismer a kdzvélemény.
A két én szétvalasztasa adja magdt, hiszen amikor ifjabb Brenner J6-
zsef felvette a Csath Géza nevet, akkor bizonyos értelemben egy (j identitast
is valasztott maganak. Mi, olvasék, Csdth Gézat mint ,toposzt” ismerjiik: ,,Di-
vatos lett a fiam, mint egy cipd. Folhizzak, hordjak, viselik, amikor mar jél
betorték, nem szorit” - mondja a Nagymama (Decsy Etelka, [83.]). Deerrea
folyamatra a Lany (Brenner Olga) nézépontjabélis raldtunk: ,Megolték volna
a szerbek, de hogy ne tegyék, a hatdron magat mérgezte meg. Ha-ha-ha-hah!
Nem is ismert szerbet. [...] Akkor miféle otromba tréfa ez? Hatdsvaddsz ha-
lottcsinalds? M(vészi tor? Egy performansz, amit réla beszélnek el? Apam a
bacskai Dillinger?” (45.) A Csath-kultusz legfébb - ha jél sejtem, valéban a
szakirodalombél, folydiratokbélidézett - mondatai, melyek a ma is él6 Csath-
képet tapldltdk/taplaljak, a md 194. és 195. oldalan expliciten is szembeal-
litédnak az Amikor Isten hasba rdg belsé monolégjaib6l megismert
torténetekkel, nézépontokkal.
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Taldn a fentiekbél is kideriil, hogy Lovas Ildiké konyve masfajta fé-
kusszal dolgozik, mint példaul a mar emlitett A vardzs(o haldla cim( kiallitds.
A szexualitds és a fiiggdség kevésbé kap kozponti szerepet benne, sokkal in-

kabb a csaladban zajlé belsé folyamatok, viszalyok, az egyes csaldd-
40  tagokénképe - altalaban a csalad viszonylatdban meghatarozva, lasd

példaul J6nds Olga (és késbbb: ldnya) ,zsidésagdt”, melyet Kosztola-
nyi Dezsé és felesége a torténet szerint nehezen fogadott el? —; és Csdthhoz,
Jonas Olgdhoz, kettéjiik halaldhoz, és annak kdvetkezményeihez valé viszo-
nyuk lesz hangsiilyos. Igy lesz a m(i kdzponti motivuma a gyermek Cséath és
anyja szoros kapcsolata, elsésorban Decsy Etelka oldaldr6l bemutatva; to-
vabba Jénds Olga, a feleség véllalt alavetettsége, és férje csalddjdban és ba-
rati korében érzettidegensége —ismét a néi szerepld néz6pontjat haszndlva.
Ez a kiviildllésag visszatér Csath és Jonas Olga ldnyanak torténetében is.
De mas motivumok is ismétlédnek a csalddtorténet korkordsségét érzékel-
tetve: a kis J6zsef bandzsasdga — a szimbolikusan mindig az anya 6lét figyeld
bal szem - Kisolganal is visszakdszon; vagy éppen a ,potyka szaj”, ami az
rén (és annak kiilonb6z6 énjein) tila Nagymamat és Kisolgdt is jellemzi. De
érdekes visszatéré motivum a fényképé is, melynek tobb értelmezési rétege
is lehet: Csath apja szdmos fot6t készitett a csalddrél, ezeket a PIM kidllitasan
is megtekinthették az érdeklédék, ugyanakkor a foté mint targy az emléke-
zést is szolgdlja (,Latsz még engem eziist-nitratban?” - teszi fel a fidnak a
kolt6i kérdést az Anya egyik monolégjaban [27.]), és ezzel egyiitt kimerevit
egy pillanatot. Bedllitottsaga révén pedig a foton szerepld egyén altal jat-
szott/vagyott szerepet is esszencidlisan magdba sdriti.

A drama mintha a transzgeneraciés traumdkat jarnd koriil: hogyan
oroklédnek az egészségtelen csaladi viszonyok, és hogyan hatdrozzak meg a
szerepl6k magukat azzal a sllyos csalddtorténettel a hattérben, ami nekik
jutott. A csaladi tragédidk 6sszefonddasara utalhat azis, hogy egyes kifeje-
zések szinte minden szerepld szajabél elhangzanak: igy a mdr emlegetett
~potyka szdj” sz6kapcsolat, vagy a cimet is adé — szamomra kissé elhibdzott-
nak tlné - ,,Amikor Isten hasba rig...” kezdet( sor. A szoveg ezen vonasat
azonban lehet dgy is értékelni, hogy a kiilonbozéi elbeszélGi hangok nem
egyéniesiiltek eléggé. Mindazonaltal, ha elfogadjuk a transzgeneracids ol-
vasatot, akkor ebbdl a szempontbél kiilondsen izgalmas, hogy az ir6né Czér
Fannit, Csath dédunokajat kérte fel a regény illusztraldsdra.

Fontos kiemelni, hogy fikcids alkotdsrél van sz6, amelybe azonban
gyakran besziiremlik a ,valésag”. Igy keriilhettek Lovas konyvébe részletek
(Csath életmlivébél, hagyatékabdl, koztiik példaul az a levél, amit cesének,
Dezsénekirt: ,Az dtdolgozdst csak Desire végezze!! Neki mondj el kiilén minden
chronologice. Es a napldkat / azaz az eléle vald lapokat / gondos dtolvasds
utdn add ki neki. [...] Az 6sszes neked szolo leveleket, amiket haldlom utdn



fogsz kapni, olvastasd el D.-vel. Neki mindenrél kell tudni. Ezt kiegésziti: Walker
naplom, amit rakj Gssze [...] és eqyéb szexudlis napldim. Ezeket ne bizd senkire,
és szdllitsd el a Wertherin ldddban, kézirataimmal egyiitt. Amit D.-nek dtadsz
- azt gondosan olvasd el: vannak dolgok, amiket & ne tudjon. (Ezt te

meg fogod tudni itélni.)” (92.) De a szerz6 aztisjelzi, hogya mi kiin- 41
dulépontjdul a Kelevéz Agnes dltal 1997-ben Csath Géza lanyaval
készitettinterjd szolgalt.? Azintertextusokréligy vall Lovas Ildiké: ,minden-
képpen sziikséges volt az interjd, ahogyan a regécei feleséggyilkossag ese-
tében a Csath Gézaéknal szolgalo cselédlany visszaemlékezése, amely szintén
megjelentinterji formdjdban. Kellenek ezek a kapaszkoddk, kell a le-
foldelés. Hiszen érzékeny anyaggal dolgozom: valés, egykor létezett
ember életével.”

Az Amikor Isten hasba rig nem konny( olvasmany. A monolé-
gok sora miatt a torténet folydsa nem mindig egyértelmd. Valészin(-
leg azonban nem is az volt a cél, hogy egy teleologikus elbeszélést
kapjunk, sokkalinkabb annak bemutatdsa, hogy a Csath/Brenner csa-
l[dd ndi tagjai hogyan élték meg a kiilonboz6 tragédidkat — ideértve a
hagyaték feldolgozasat és a Csath-kultusz kialakuldsat —, kozos tor-
ténetiiket. Fontos kérdés, hogy az Amikor Isten hasba rig mennyire
mozog annak az etikussagnak a hataran, amit a szerz6 kifogasolt a
Csath-recepciéval kapcsolatban. Véleményem szerint a tény, hogy
Lovas megkereste Csdth él6 leszarmazottjat, hogy elolvastassa vele a
szoveget, még mielStt a kiadénak elkiildte azt, kompenzalni tudja a
kordbban elmulasztott gesztust a csalad felé. Masrészrél, a kotet fik-
ciés volta szintén a tavolsdg megképzését seqiti.® (Forum, Ujvidék,
2020)
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1 BRENNER Jdnos, ,Erzékeny anyaggal dolgozom: valds, eqykor létezett ember életével”: Beszélgetés
Lovas Ildikoval, ElGretolt HelyGrség, 2020. december 19.
https://helyorseg.ma/rovat/portre/brenner-janos-berzekeny-anyaggal-dolgozom-valos-egy-
kor-letezett-ember-eletevelr-n-beszelgetes-lovas-ildikoval

2| 4sd: ,Ugy beszélnek rélam, mint zsid6 lanyréL. Nekem ezigen kinos és szégyellem. Néha azt latom
az uramon, hogy ez imponal neki. Olyankor megrémiilok, mert tudom, hogy az unokatestvérénél
volt, aki engemet gydildl és megvet, ebben felesége erdsiti”. (57.)

3 Azinterjd a PIM Médiatdraban taldlhato.

“ BRENNER, 7. m. Brenner Olga hagyatékkal kapcsolatos viszontagsdgaira is reflektdl a kotet: , A naplok?
Azok foldhoz vagtak engem. Szaladgdltam flih6z-fahoz, diihds, konyorgd, felhdborodott leveleket
firkdltam kiadéknak, szerkesztéségekbe, a személyiségi jogaim, a vér szerinti 6rokségemhez valé
jogom, a csalddom mdltjdhoz valé jogom, az apam életéhez valé jogom, legaldbb eléjogom, az
anyam emlékéhez valé jogom, a ng, az asszony, azanya, a lany jogan irtam. Siiket fiilekre talaltam.”
(103-104.)

®Ldsd: ,nem akartam elkdvetni ugyanazt, amit Csdth Gézaval szemben folyamatosan és szindékosan
elkdvetnek, csak én most a masik oldalrél, mintegy Csath Géza mellett. Eppen ezért a vélaszaim ki-
zardlag 1réi valaszok.” BRENNER, 7. m.



