Vannak nagy frok, akik megszallott rajzoldk is. A firkdlds sz6t sem érzem itt
dehonesztalonak, sét afirkdlds a lehet6 legpontosabb metafora iras és rajzolas
Osszekapcsolasahoz. A csuklé szinte 6nkéntelen mozgasaban ott latjuk a gra-
fomdn ember 6sztonds

34 Forkoli Gabor igényétazirasra, a papir-
. ral és a grafittal valé fog-

BESZARADT lalatoskoddsra, amelybdl

aztan adott esetben ki-

TUBUSOK bontakozik az alak, az ér-

telem. Aki firkdlva rajzol

Tolnai Ottoé: Titorelli faiskoldja  és v, a részletre koncent-

rdl, és még nincs elképze-
lése az egészrél. Az vagy sikeriil, vagy nem. A rajzolgaté, festegetd kritikus,
Roland Barthes nem csekély nirénidval jegyzi meg, hogy képtelen odafigyelni
a kompoziciéra, csak a toredék, a részlet, a kezdemény megy neki (Roland
Barthes Roland Barthes-rol). Ahogy rajzol, Barthes irniis gy ir: A széveg 6r6-
mében megirt élvezetet leginkabb a téredékben, az aforizmaban éli meg.

A magyar irodalomban Tandori Dezsé munkassaga példazta a legjob-
ban iras és rajzolds ilyen értelmd 6sszetartozasat. Tolnai Otté esetében vi-
szont sokdig kellett varnia az olvasékozonségnek arra, hogy képzémdvészeti
esszéi és képzémlivészeti utaldsokkal teli szépirdi munkai mellett a kolts fest-
ményeit és kollazsait is megismerhesse. Emlékezetes volt ezért az £Ex Sympo-
sion folydirat Tolnai Otténak szentelt szama (2013/81), amely a szerzé
képeirdl és kiilonos targyairdl kozolt fényképeket és reprodukcidkat, majd
jott a kolté 2017-es szentendrei kidllitasa, a Titorelli faiskoldja. Tolnai mini-
atdr fliszalai, stilizalt fai és onarcképei kiilon-kiilon értelmezhetetlen tore-
dékek lennének, egyiitt, sorozatba rendezve viszont az alkotéfolyamat
lezarhatatlansagaval, tokéletlenségével, az eredmény mulandésagaval szem-
besitenek. Tolnai képei a véglegesitésnek éppdgy ellendllnak, mint a koltéi
életm( folyton Gjrairt motivumai. Most a kidllitas anyagdt konyv formdjaban
is magunkhoz vehetjiik, és elolvashatjuk benne a vajdasagiirodalom doyen-
jének dsszetéveszthetetlen stilusd onértelmezd esszéjét, valamint Reményi
Jézsef Tamas érzékeny utészavat.

Tolnai Ott6 nem akar festd lenni, képzémiivészeti tevékenységét maga
is az irodalom és a képzém(ivészet kozotti hatarmezsgyére helyezi el: azért
festeget fakat, hogy megértse a Godot-ra vdrva csenevész fajat, hogy megértse
A perb6lismerds Titorellit, Kafka torvényszéki arcképfestéjét és kiilonos tdj-
képek alkotéjat. Abban ugyanakkor jocskan eltér Tandoritél, hogy ndla nem
az Otlet, a nyelvi poén jatssza az elsédleges szerepet, amikor rajzol, fest vagy
ragaszt, hanem a matéridval valé extatikus taldlkozas, a festékkel, a papirral
valé onfeledt bibelédés. Mdrpedig verseiben és prézdjaban is ugyanezekrél a



témdkrolir, azazirodalmi miveinek a mélyén is ott van az anyaggal valé érint-
kezés nyelv el6tti tapasztalata. Enélkiil nem tudnank a helyiikon értékelni Ti-
torelli facskdit, az Gjrakezdés és az onismétlés gesztusait. Tolnai Otté vagy
birtokolni akarja a tapinthaté targyakat, gydjtéként silyukat, kiilonos

textdrajukat Gjra és djra a tenyerében érezni — mint a palicsi hazdban, 35
a Homokvar furcsa Wunderkammerjében 6rzott kékitégolyot, a kék szi-

font vagy a polgdrpukkasztasnak sem utolsé Tito-mellszobrokat -, vagy ha
mdr kénytelen 6 maga létrehozni Gket, akkor szeretné Gjra és Gjra dtélni a
megfestésiikkel egyiitt jaré izgalmat, bizonytalansagot, fesziiltséget.

Tolnai gyonyorkodik a hagyomdnyos technikak és anyagok ne-
mességében, ugyanakkor nem szokvdnyos eljdrdsokat is felmagasztal:
képeihez papirszemetet, teacsomagolast, irodai sokszorositast hasz-
nal — magyar és japan pecsétnyomadkat -, az alkotéi tervszer(iséget
félrevetve, de teret hagyva a matéridban rejlé esetlegességeknek. Mi
semillusztralja ezt jobban, mint a tény, hogy Tolnai ecset helyett a ki-
fogyéban lévé tubus szajdval fest.

Az autoném, professzionalis mivésznek tulajdonitott tervszerd-
ségtélis elhatdrolja magdt ez a médszer. Tolnai lényegében megismétli
Roland Barthes 6nmegfigyelését, amikor a konyvhoz irt esszéjében
arrélszamol be, hogy Gjraolvasva sajat prézdjat német forditdsban, a
novelldban szerepld, fakat rajzolgaté kislanyban és konyvénekidegen
nyelv(i cimében - Ich kritzelte das Akazienwaldchen in mein Heft* - ra-
ismer sajat eljarasara: ,Fs én nem tudtam, hogy ez micsoda, ha nem
rajz, illetve hat éppen hogy az 6 autentikus rajza, amit én rajzoltam,
pontosabban éppen hogy nem rajzoltam, hanem képeztem, ahogy a
cim mondja: kritzeltem, tan a kapards, a karistolds lenne a megfele-
l6je, nem tudom, csak azt tudom, sejtem, hogy nem a skizzelés, mert
hat a skiccelés nagyon megcélzott és hat féleq ligyes, virtuéz vazlatra
utal. Viszont ez is éles eljardssal késziilt, pontosan gy, mint azt a német sza-
vakbél hallani, de ugyanakkor, ezt is pontosan hallani a német szavakbél,
valami puhasagot, a h6 puhasagat eredményezve...” Tolnai nem skiccel vaz-
latot, sajat definici6ja szerint tehat nem virtuéz, nem ligyes. Amit fest, az
mégis ,szép, mint a szarral bekent katonatiikorben a naplemente”, ahogy a
Wilhelm-dalokban fogalmaz a szerz6: a verseskotet fészerepléje, a falubo-
londja Wilhelm - meg kell hagyni — gusztustalan csinyt kovet el, de tettében
mégis ott rejlik az 6szinte racsodalkozds a civilizdcids és esztétikai normdkon
tali szépségre.

Tolnai mvészeti szakiré is, akinek sokszor verseit és novellait sem
konnyd megkiilonboztetni a képzémlvészeti esszéit6l, és forditva: képzdm-
vészeti esszéiben koltéi motivumok, novellisztikus fragmentumok lapulnak.
Eqy biztos: ugyanolyan otthonosan mozog a képzémf(ivészetet foglalkoztatd
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problémakban, mint az irodaloméiban. Irdsai sajatos izlést és értékvalasz-
tasokat tiikroznek. Egyrészt Tolnai rendkiviil érzékeny a mivészi alkotds
performativitasdra, azaz tisztdban van azzal, hogy az avantgard m(vészetben

sokszor a létrehozds folyamata éppolyan érdekes, mint a végered-
36  mény: sajat képei kapcsan ezért is emlegeti olyan sokszor régi meta-

fordjat, a kitépett poklabat, amelynek rangdsaihoz hasonlitja sajat
ecsetkezelését. A miivész nala ,rezge szamurdj”, ,fiiggéleges fakir”: nem
sziikséges most hosszasan kontextualizalni ezeket a motivumokat, anélkiil
is rdérezhetiink, milyen szuggesztiven beszélnek test és tér viszonyarél, md-
vészi aszkézisrdl és emberi kiszolgdltatottsdgrdl. Mdsrészt viszont az is jol
kivehetd, hogy éppen az emberi interakcidban szerepld, kézzelfoghatd anya-
gokiranti érdeklédése miatt Tolnai legszivesebben a hozza hasonlé alkoték-
r6l ir, nem mondjuk a konceptualizmusrél, az elektronikus médiumokkal
kisérletezé mivészekrél, vagy éppen a happeningrél, jollehet a ,fakirsag” és
az emberi torékenység a maga egyszeriségében ez utdbbi mivészeti agbhan
mutatkozik meg taldn a legjobban. Tolnai viszont a ,kétkezi” mesterekrél
szeret értekezni, legjobban talan a klasszikus értelemben vett tablaképekhez
vonzédik. A legtobb mdvész, akikrél irt, ilyen: képzémlvészeti esszéinek
Gjabb, terjedelmes gydjteményébél, a Kalapdobozb6l mdsok mellett Hantai
Simon, Holldn Sandor vagy a vajdasdgiak koziil Safrany Imre és Szajké Istvan
nevét idézhetjiik. Az anyag érzéki dimenziéihoz vald ragaszkodas Tolnainal
harc az elidegenedés ellen, amelyet a kisipari, kézm(ves szakmak eltinése
okoz, harc civilizaciénk absztraktta és lélektelenné valasa ellen, amelyet a
sorozatgyartds, a pénz mint csereeszkdz, Gjabban pedig azinformaciés tech-
nolégiak tesznek lehetévé - Tolnai nagy enciklopédikus projektje, a ,Tolnai-
lexikon” a még meglévé dolgok szambavételébdl all. Ez a megkozelités
egylttal a mlvészet demokratizdlasat, a hétkdznapok mivészivé tételét is
feladatként jeldli ki. Hantai Simon eljdrasat, a pliage-t barki meg tudja csi-
ndlni: nem kell hozzd technikai tudds vagy kiilonleges tehetség, csak meg
kell csomézni az 6sszehajtott vasznat, az igy meggy(rt feliiletet lemazolni,
majd kibontani és lesimitani, és mdr gyonyorkodhetiink is az igy kapott fol-
tokban. Tolnai tébb szovegében is kifejti, hogy Hantai vasznairél a bunyevdc
asszonyok indigéval festett kdténye jut az eszébe - igy ér 6ssze magas mU-
vészet és a hétkdznapok targyi néprajza.

Ezért veszi a batorsagot Tolnai Otté is, hogy pokldab médjara remegé
kezével munkahoz ldsson, attorve a falat képzett és amatér mlvész kozott.
Es ezért épiil be hétkdznapjaiba is a mindig Gjrakezdett firkdlds és kisérlete-
zés. ,A kolté szerzetes” — idézi Tolnai Németh Laszlét a Virdg utca 3.-ban, és
idézi Reményi Tolnait a kotet utészavaban. Ha a kolt6 szerzetes, a széridkat
festd, a kozépkori illumindatorok médjaré pepecseld Tolnai is az. De csak a
munkafegyelmében aszkéta. Mert amigy nem tagadja meg magatélaz anyag



és az érzékek tékozlé béségét. Ha belépnénk Tolnai Otté képzeletbeli festd-
jének mdtermébe, nem higiénikus rend és fejesvonalzé fogadna minket, mint
a geometrikus absztrakt nagyjainal, hanem festékszag, beszaradt tubusok,
rendetlenség. Es ez igy van jol. (Ferenczy Mizeum Centrum - Forum,

Szentendre-Ujvidék, 2020) 37

1Itt sajnos javitanom kellett a német nyelvd cim hibait; a vizudlis szempontbdl igényesen
kivitelezett konyvben sajnos tobb elirds is szerepel. A konyv megjelenési adatai: németre ford. Buda
Gyorgy és Deréky Géza, Wien-Lana, Edition per procura, 2002.
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