Zanzasitva és feliiletesen az el6zményekrél: Oravecz Imre poétikdjaban mintha
mar a kétezres évek elején, A megfeleld nap (2002) cim( kotettel megkez-
ddédne valamifajta leegyszer(isodés. A mindennapi események aprélékos
megfigyeléséhez és le-
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képek haszndlata diszk-

Oravecz Imre: Tdvozo fa rét, ezzel szemben a mel-

lérendeld szerkezetek és
a transzmutacié mint a grammatikabél szarmaztathat6 nyelvi eljaras valik a
kolti eszkoztar részévé. A gondolatritmusoknak azonban kiilonds ive van,
ezek irdanyitjak elsésorban a figyelmet az Oravecz-lira befogaddsa sordn.
Taldn nem tal direkt ezen a ponton hivatkoznom a vizsgalandé Tdvozo fa
kotet mottdjara. A keresztény misztika jeles alakjatol, Kempis Tamastol szar-
maz6 citatum megdllapitdsomat jol illusztralja: ,Boldog, akit az igazsag
maga tanit, / nem képekben és elhangz6 sz6kban, /hanem dgy, ahogyan 6
magdaban van és sz6l.” Kérdés, hogy a maga transzcendencidjatél eloldott
szoveghely (j funkcidjaban bevaltja-e a hozza flizott reményeket, egyéltalan
hogy a széban forgé ,igazsdg” értelmezési tartomanya érvényes marad-e a
belletrisztika hat6korébe lépve.

Az 6regedd test és annak tapasztalatai, a lirai én el- és bezarkézdsa,
az ekdzben az 6t koriilvevé természettel megképz6dd viszony és annak kordil-
jardsa alakitja a versek témavildgat. ElsG ranézésre tehat nem sok Gj aspektus
fogalmazédik meg A megfeleld naphoz képest. Az Gregedés képeihez ugyan-
akkor nem csak a szamvetés mindent 6sszegzd, kontemplativ tapasztalata tar-
sul, hanem egy azon tllmutatd, mar az életet még az életen beliil miltidébe
helyez6 intencié is mintha kirajzolédna. A mindent egy kvazi archivumba
gy(jtd tekintet implicite magdnak a nézésnek az apotedzisat mutatja fel, de
vele még azt az ontolégiai kételyt is, amelynek keretében e szemlélEdés zajlik.
»Afalban ablak, /azablak el6tt terasz, / a terasz alatt sziklakert, / a sziklakert
labandl udvar, / az udvar végében melléképiilet, / a melléképiilet mogott fa-
korondk, / a fakoronakban rések, / a résekben volgy, / a volgyon tdl hegy, / a
hegyen erdd, / az erdé felett égbolt, / az égbolton felhdk, / a felhk kozt nap,
/ mikor dolgozdszobdmbél ezt lattam, / még éltem.”

A pusztuldshoz mint 6nfeladdsi élményhez f(iz6d6 természetes vagy
valdjaban arra is utalhat, hogy a megszélalé szubjektum az ,itt €s most”-ban
egy olyan hatdrvonalon helyezkedik el, ahonnan pusztan a mdlé id6 fliggvé-
nye, mikor is tadvozik a masvildgra. Ez a szubjektumot végteleniil kiszolgaltatott



(beszéd)helyzetbe kényszeriti. A hatarhelyzetben lét az irodalom egyébként
is kedvelt toposza, és éppen annyi potencidlis energia rejlik a visszatérés moz-
zanatdnak akarasaban, mint a félelmetes ismeretlen felderitésére valé kész-
tetésben. Oravecz ennek a derengésnek és dtmenetnek is szobrot allit

sajat lirai énjének statikussagdval, a kimerevitett karakter monoma- 79
niadjdval, mely majd’ az 6sszes tapasztalathoz a haldlt asszocidlja. Jobb

hijan ,haldlvaré”-nak nevezett versei keresztiil-kasul atszovik a kdtetet, igy
taldn értelmetlen is lenne a hat cikluson beliil ezeket kiilon targyalni. ,kdsson
le a zuhands, / és ne érjen véget a padlondl, / folytatédjon utdnais, / nyiljon
meg a padlé, / azon keresztiil zuhanjak bele valami fényes mélységbe
vagy feketeségbe, / és csak zuhanjak, csak zuhanjak, / mig ki nem al-
szik a tudatom”

A természettel vald szimbiotikus viszony magatél értetédéen
hivja elé az antropomorfizaciét, ennek eklatdns példaja a kotet ci-
madé verse. Am a cseresznyefa abrazolasa tilmutat a puszta repre-
zentdcion, rajta keresztiil a megfigyelé nem kizarélag megszemélyesiti
a megfigyelt objektumot, hanem beilleszti a vildggal kialakitott sajat
viszonyrendszerébe is. Ennek a kovetkezménye, hogy a tdjban megje-
lend targyak és élélények mindig a lirai hang attitlidjének tiikrozte-
téséiil is szolgalnak. ,hiséges volt hozzam, / ellentétben azokkal a
nékkel, / kikkel alatta iildogéltem, / (...) aztdn aggkori elmezavar lé-
pettfel ndla, / (...) még nem hagyott el egészen, / de faidével mérve
mdr csak percei lehetnek hatra.”

Az életm( komoly dilemmdja, és e kotet kapcsan szintligy meg-
keriilhetetlen a kérdés, hogy az oraveczi koltészet mennyire elfogu-
latlan médon akarja és képes a mindenkori Masikat (egykori tars,
szerelem) megjeleniteni. Bollobds Enikd taldn tilzasba is esé kritika-
jaban megsemmisité tdmadast inditott a kdltével szemben, oddig
jutva - az 1972. szeptember kotet kapcsan — az értelmezésben, hogy azt a
Jleplezetlen mizogiin [n6gydlolé] szoveg talan legbanalisabb példataranak”
tituldlja. Hatdrozottan elutasitom ennek az interpretdcionak a kizarélagos-
sagdtvagy végérvényliségét, ugyanakkor sajnos a Tdvozo fa egyes versei, ki-
valtképp az apa-fid reldciét felmutato és talan legizgalmasabb Matyi-ciklus
kimutathatéan él manipulativ eszkdzokkel, melyek a nem jelenlevd anya
meg- és elitélésére torekszenek. A Ne-lista cim( vers manipuldciéja abban
all, hogy a tagadé formula - mely az apa haldltusdjanak folyomanyaként a
fidgyermek eseményre adott valaszreakcidjanak tiltasait sorakoztatja — men-
tén a szoveg olyan kiélezett szituaciét teremt, melyben a lirai én egyrészt
6vo tekintettel figyeli sajat gyermekét, mdsrészt viszont dobbenetes médon
még arra tesz nyelvi eréfeszitéseket, hogy 6nmaga és a gyermeke kozotti tér-
bélazanyai principiumot haldlig tartéan kirekessze. Tulajdonképpen az Apa
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az abjektdlé személyként tlnik fel, mig az Anya az abjekt maga. ,ne fusson
az anyjat a telefonhoz hivni, / (...) ne 6riiljon az anyja jottének, / de ne is
nézzen ra vadlon, / hanem kdzombdsen tirje, / hogy kézen fogva elvezeti”

Ez a sértett alapdllds végigvonul a kotet versein, ahanyszor a ,né”
80  mintaltaldnos alany feltdnik.

A letisztultnak mutatkozé oraveczi kéltészet a csaldadi kapcso-
latok és karakterek felmutatdsaban is meglehet6sen egyoldaldan teljesit:
bantéan patetikus ténushan szélitja meg szeretteit, ezéltal a tavollevd sze-
mélyek lres figurdkként lebegnek a malt kodében. A Szekuldris bizonyiték
cimd vers ekképpen hangzik: ,Kell, hogy legyen Mennyorszag: / kiilonben
hova keriilt volna anyam?” A félreértések elkeriilése végett rogton tisztazni
szeretném, hogy nem a fészoveggel addédik problémam, hanem a magat va-
lamiféle dlnaiv komolysdggal felvértezni kivané cimadds gesztusdval, mely
véleményem szerint a kolt6i kérdésben bennfoglalt vallomast tulajdonképpen
hitelteleniti. A probléma az, hogy a kdltészet mint csindlt-megkonstrudlt tex-
tus, nyomaban pedig a modorossdg pontosan olyan széveghelyeken {iti fel a
fejét, ahol épp valami intimitas lenne sziilet6ben. Emlékezetes a Matyi-ciklus
apa-fil kapcsolat bensdséges illusztraldsara alkalmas Nyelvdjitds cimd, él-
ménykozosségrél tandskodé verse. Tovabba emblematikus az Egy ldthatdsi
nap felidézése cimdi vers, jollehet annak cime mar eleve manipulativ médon
iranyitja az olvaséi figyelmet. Az apa és a gyermek egyiitt toltott napja reve-
lativ pillanatokat igér. Csakhogy egy ponton kisiklik a szoveg: a feliileti za-
varok elsédlegesen a nyelvi szinten mutathatdak ki, noha valéjdban a hatalmi
pozicidk eloszlasat teszik ldthatéva. Az addig kedveskedd apai szélam tiltasa
gy sz6l: ,vacsora utdn még tévézni akartal, / de én nem engedélyeztem [ki-
emelés télem - T. M.], és ezt elfogadtad” Szimptomatikus ennek az anakro-
nisztikus kifejezésnek a haszndlata, amely messze talmutat nmaga stildris
oda-nem-illéségén: valamiféle pézszer( tekintélyelv iranyaba. A versekb6l
rdadasul nem deriil ki, hogy amdgy a megszélalé miért van megfosztva gyer-
mekétdl, és miért kell a kirekesztettségnek e méltatlan modjat atélnie.

Mikozben a recenzens viaskodni kész a kotet egészében kirajzolédo
szerzGi-lirai attitliddel, elismeri, hogy nagy koltészettel all szemben, mely
az onmegfigyelés paratlan szinvonali teljesitményét hozza létre. Ugy is fo-
galmazhatunk, hogy azok a versek, melyek diszkrét tavolsagot tartanak vizs-
galt targyuktol, intakt médon érvényesek. Amit egy-egy ilyen kétetbeli vers
a mindennapi eseménysorozatbél kiragad és féokuszpontba allit, az kimere-
vitett dllapotdban, szinte szoboralakban rogziil. Igaz ez a t3j kiilonb6z6 ele-
mei rogzitésének szandékaban is, de unikdlissd és egyetemessé az élet
kiilonboz6 stacidinak egymdsba szovésével vdlik. ,Részletekben tdvozol,
/el6szor a csecsemd, a kisgyerek hagyott el, / kikre nem emlékszel, / aztdn
a kamasz, az ifjd, / kik hidnyoznak, / majd a kozépkora férfi és az oreg, /



kikr6l szivesen lemondtél volna, / végiil az maradt, / ki most vagy, / a resz-
keteg aggastydn, / ki utoljara megy el.”

Azismétlés a Tavozo fa egyik f6 konstrukciés eljarasa, retorikai eszkoze.
A versek felépitése soran gyakori, hogy az ismétlések a belsd (testi)
mikodésre és a kiilsé (természeti) jelenségekre tett megfigyeléseket 81
a mellérendeld szerkezet révén egyenranguként hordozzak. Korabban
emlitést tettem a megélt életen tdli élmény irdnti vagyrél, de ugyanakkor
e megsz6laldsmdéd magaban foglalhatja az iréniat is, mely az olvasas inter-
pretdcids lehetdségeit komolyan bévitheti: ,utoljara kiild szived vért az
agyadba”, ,megtortént az élet” sth. Ezzel a lirai én mindannyiszor
olyan beszédpoziciét hoz létre, amelynek kitiintetettsége a nem foly-
tathaté jelenre vonatkozik. Mig korabban a megkonstrualtsagot mint
kellemetlen transzparenciat lepleztiik le a sz6vegek kapcsdn, most ez
az aspektus olyan paradoxonra mutat ra, mely rendelkezik felhajtée-
rével, mely a valésdg és az irodalom dsszecsdsztatdsa révén épphogy
a nyelv transzcendens képességeire mutat rd, mely egy mar kvazi le-
zarult életr6l képes még valami szemantikailag relevansat mondani.

A Maddrnaplo ciklus pedig az ember nélkiili, de nem a moder-
nitas, hanem a prehistorikus felé tendalé vilagrendrél tesz allitasokat,
egy dontéen semleges liranyelv alkalmazdsaval. Ahogyan a novényi,
gy az allatvilagot is felvértezi Oravecz emberi tulajdonsdagokkal, pél-
ddulelhangzik a ,milyen az érzelmi élete egy maddrnak?” kérdése. Ez
a lira transzformdlja a mindennapi tapasztalat kontextusdt egy olyan
térbe, ahol az identitas hatarvonalai felfiiggesztédnek, vagy elmoz-
dulnak eredeti helyiikrél, és intuitive legitimdlja a metamorfézis le-
hetGségét is, ezaltal egy kiilonds, talan leginkdabb egy gyermeki
perspektivahoz kozelité nézépontot juttat érvényre. ,Ma reggel egy
szarka bekukucskalt a konyhaablakon, / [...] apai nagyanyam volt az,
/ idénként eljon megnézni, / hogyan boldogulok egyediil”

Véleményem szerint ezt az elmozduldst hivatott felszinre hozni az
angol nyelvd ciklus is, mely bevezetdjében egy fiktiv vagy valds élettorté-
netre ad ralatast. Ennek szintén kozponti témajava valik az apa és fia kozotti
feln6tt-gyermek kapcsolat, melynek gyiimélcs6z6 hozadéka az angol nyelv-
hez valé ragaszkodds elsajatitasa mindkettejiik részérél. Az ismétléses szer-
kezetek az angol nyelvet is izgalmasan szélaltatjak meg, logikai fviik,
konstrukciés eljarasuk nemidegen a kotet kordbbi ciklusaitél. Udvozlend6 a
kozéleti vonatkozasu szovegek feltlinése, melyekkeel az addig tobbnyire ho-
mogén szovegtér gazdagon béviil (pl. The Chicago experience). Egyes szove-
gek pedig felvethetik azt a koltészettani kérdést, hogy az adekvat
abrazolashoz azon a nyelven kell-e megszdlaltatni a verset, ahonnan élmény-
anyagdt kulturdlisan-referencidlisan meriti. Fontosnak tartom megjegyezni,
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hogy a kanadai nagyapat megidézé Birthday-verse (sajat karakterét hason-
litva Gssze az egykori Gssel), melynek gondolatisdga elvileg teljes egészében
imaginaci6 eredménye, kiemelkedik az ebben a targykorben frott magyar szo-

vegek koziil. ,It’s after midnight, / the party guests are gone, / worn
82  outby being sociable I'm sittin gin the living room, / and thinking of

my grandfather /I didn’t know, /what did he feel like in Canada, when
he, too, reached the age of sixty / and looked ahead / as I have today” A be-
lehelyezkedés kiasztikus vagyadval, melyet nem korlatoznak stlyos-kikeriil-
hetetlen életrajzi tények, tulajdonképpen a lehetdségek végtelen tarhdza
tarul fel az alkotdshoz. Oravecz Imre ezzel a szabadsaggal maximalisan élni
tud, ahogy az angol ciklus elevenen tud hatni az Gjfajta, dinamikus nézépon-
tok besziiremlése révén.

Hogy az életmdivon beliil mutatkozé prézai fordulat, amely felé jelen-
leg Oravecz Imre energidit 6sszpontositja, még mire lehet képes, a jové
kérdése. Ami lirdjat illeti, ha kelléen stilszerliek akarunk lenni, ez a kolté-
szetteljesitmény a Tdvozo faval nem lépte at sajat arnyékat. Ugyanakkor a
majd” kétszdz oldalas verskotet ténylegesen nagy verseket és banté disszo-
nancidkat egyardnt tartalmaz, amelyekrél nemcsak hogy beszélniink kell, de
réluk hallgatni komoly mulasztas lenne. Mar csak azért is, mert a munka
2016-ban Aegon-dijjal lett kitiintetve, amely a kortdrs magyar irodalmi kdzeg
egyik legkomolyabb elismerésének szamit. Am ez a tény szerencsés esetben
még nem jelenti azt, hogy tilos volna (j ismeretekkel béviteni, urambocsad’
megkérddjelezni a kritikai hangok ldtszélagos egydntetliségét. (Magvetd,
Bp., 2015.)




