Jelen frdsomban Tolnai Ott6 Végel(6)adds cim(i 1996-o0s dramakotetét elemzem,
mely a szerzb hatodik Magyarorszagon megjelent kitete.! Féként a Konyékka-
nyar cim( dramaval fogok foglalkozni, ezen beliil pedig az alomszer(iség
és a hatdrok motivumaval,

illetve ezeket a motivumo- Puskdas Daniel 83
kat a kétet kontextusdban

fogom elemezni. ,,HO' HO...! HOL!?

Tolnainal, ahogy

Vergiliusndl és Babitsnal: HOL VAGYOK?!”

JVan a targyaknak kony-

nyiik.”? Radnéti Zsuzsa Megkozelitések Tolnai Ott6

irja, hogy a Tolnai-életmdi-

ben, a szerzé 4ltalis beval- dramaihoz
lottan, nagy szerepe van a

targyaknak: szinte él6lényekké valnak, sajat torténettel rendelkeznek, kdzben
pedig hatdssal vannak birtokosukra.? Ahogy Mihdlka Réka mondja, ezek a targyak
egydltaldan nem kiilonlegesek (s6t, tobbnyire eléggé elhaszndltak), hanem a hoz-
zdjuk kapcsolédo torténet dltal valnak értékessé hasznalgjuk, és ez altal az ol-
vasé szamara.* Gerold Ldszl6 felhivja Baudrillard nyoman a figyelmet arra, hogy
példaula Hamletben a cimszereplé szamara az dltal valik jelentéssé a temetébol
el6keriilt koponya, mihelyt megtudja, hogy az Yorické, a volt kirdly bohdcaé, s
igy jonnek el6 Hamletb6l a vele kapcsolatos emlékek.®> Mihdlka Réka egy remek
hasonlattal élve Tolnai médszerét a nyomozdéval veti 6ssze, ahogy a narrator
~nem tisztitja meg taldlt targyait; ellenkezéleg: minden ujjlenyomatot, piszok-
foltot lelkiismeretesen megdriz rajtuk”, s ebbdl fejti vissza torténetiiket, amit
sajat torténetével fliszerez meq.5 Ugyanakkor lényeges szempont szerinte, hogy
a drdmabeli targyak a birtokosaikkal szimbidzisban élnek, s a tulajdonos dltal
letétbe helyezett emlékek esetén fennmaraddsuk kétséges, nincs garancia arra,
hogy az (j tulajdonos szamara is ugyanazt fogjak jelenteni.’

Atdrgyak némasaguk ellenére is szinte szereplévé nének, ahogy a V/é-
geldaddsban a Csomdre Konyvébe (igy nagybetdvel!) irt feljegyzések képesek
donteni tulajdonosa hagyatékanak sorsarél, ahogy Csomore felhivja ra a fi-
gyelmet a szinészek érkezésekor: ,Lefékezni 6ket, lefékezni! mindent csak a
Konyv szerint, betrél, betdre...”® (ami nyilvan metaszinhazi utalds is), s ha-
sonlévd valik Csokonai Karnyénéjanak kontdjanak tartalmdhoz, melynek val-
tozdsa szintén hatdssal van a szereplék sorsdra. Ezt Strindberg fokozta
tovabb a Haldltdnc taviréjaval, ahogy Fabry Zoltan felhivta ra a figyelmet, ez
az egyetlen eszkdz, mely a szigeterédben él6 marakodé, pokoli hdzaspart
0sszekoti a kinti vildggal. A feleség egyediil a tavirén érkezd valaszban re-
ménykedhet megmenekiilését illetéen, a tavird pedig érzésteleniil kopogja
az lizenetet a fehér papirra, melyen emberek sorsa mdalik.°



Csomore, a vidéki oregember, felhalmozott régi targyai kozott éli szer-
tartasszer(i hétkoznapjait, s a minden rész elején megérkezé Borbély, illetve
a tobbi egyéb vendég, mindig elvisz valamit ezek kéziil, ,Igy tévoznak a szin-

r6l a hajdani hasznadlati targyak”.’® Csomdre, mint egy mai Lear kirdly
84  vagy Goriot ap6, dgy osztja szét a miilt kacatjaival és emlékeivel be-

népesitett birodalmat, mig végiil haldlaval maga is targgyd, szinpadi
kelléké valik, s ennek tetépontjaként az 6t borotvalé Borbély a halott fején
tor meg eqy tojast.™ Ezzel parhuzamos megoldas, hogy a Paripacitrom bolond
szerepl@i koziil egyesek neve targyat jelol, példdul: Zetor Traktor és Lénea
(azaz vonalzd). A Végeladds szinészeinek Igazgatéja pedig a targyaknak is
szerepet oszt, gy a fekete tiikros szekrényt gyéntatészékként haszndljak.

Tolnainal, mintha megelevenedne Strindberg dlomszinhaza. Erdekes vé-
letlen, hogy amikor a Szinhdz folydirat 1993/3-as szamaban megjelent Tolnai
Konybkkanyarja (nem elsé kozlés!), abban a szamban kozolték Karpati Péter
Akdrkijétis, az utébb emlitett szerz6nél pedig nagyon jelentds az alomszer(iség
motivuma, féleg a Vildgvevd (1999) és A kivdandorlo zsebkdnyve (2004) cim( ko-
tetei elég sok filmszer( elemet tartalmaznak, melyeket sokszor nehéz szinre
vinni a hagyomanyos szinhazi eszkdzokkel. A Paripacitromban a bolondok altal
lefrt 6ssze-vissza foldrajzl utazds a csalimeséket és népmeséket tiikrozi, ami
osszehasonlithat6 Karpati Totferijével vagy Pdjinkds Jdnosaval, melynek irdsa
soran a szerz6 népmesék és népi gydjtések anyagdt hasznalta fel.

A cselekmény sokszor atmeneti helyzetekb6l indul. A Konydkkanyar-
ban a festmény sem szarad meg, ahogy a Mama mondja: ,Hihetetlen, de ez
a kép még mindig nyers, még mindig szarad. Ez a gyonyor( az olajban. Erik
végtelen.”,”® a torténetek pedig sokszor az dlom és a valdsag kozti képlékeny
hatdrokon mozognak. A Végeladds példaul Csomore ébredésével kezdddik, a
Konyokkanyar kezdetekor pedig hajnalvan, s ahogy Torok Adéla darabrélirt
kritikdjdban kiemeli, az eszmélkedd szereplék a drdma elején sorra teszik fel
a helyzetiikre vonatkozé kérdéseiket (hogy keriilt a Mama kezébe a kép, merre
tartanak, mi torténik), melyekre senki sem ad valaszt. A Kényokkanyar hely-
szine egy megrongalddott hdz, a Mama festményein pedig romok taldlhaték,
arom pedig, mint atmenet az egész és a semmi kozott, a romantika toredék-
és romkultuszdhoz kapcsolhaté. Parti Nagy Lajos hivta fel a figyelmet a K6-
ny6kkanyar kapcsan, hogy a szerz6i eldsz6 haszndlati utasitasként értelmez-
hetd, azaz az irott szdveg a leendd eldadds alapanyagaként szolgdl, s igy a
rendelkezésre all6 képeket, részleteket a mindenkori rendezének kell egésszé
gylrnia,’® ahogy az Anyegin kimaradt sorait és stréfait szintén az olvasénak
kell kiegészitenie.

Avidéki groteszk, dlomszer( és sziirrealista légkor olyan, mintha Cha-
gall vidéki témdju festményei elevenednének meg. A vidéki élet ritusai jelen-
nek meg a szertartdsszer( borotvalassal és a korbe-kdrbe biciklizéssel.



A Végeladdsban példdul a Borbély el6késziileteinek rendez§i utasitdsa majd-
nem fél oldal tesz ki,*® és szinte 6nallé kozjatékkal vagy performansszal is
felér. A szereplék folyamatosan a helyiiket keresik ebben a képlékeny dlom-
szer( masszdban. Ilyen Csomorének az dltalam cimben idézett mon-

data (amit az utolsé részben a Borbély is feltesz), a Paripacitrom 85
bolondokbél verbuvalédott temetési menete sem tudja, merre tarta-

nak éppen vagy merre van az altaluk keresett Katmandu, a Konydkkanyar Luxa
pedig azt mondja a Maménak, hogy: ,Uton vagyok, édes hélgyem. Gordgor-
szdgh6l Gordgorszagba...”,” s nem sokkal késébb az ébredd Sofér teszi fel a
kérdést: ,Torokorszaghol joviink, vagy Torokorszdgha megyiink?”*®
Az utébb emlitett drama tobb alakja a rendez6i utasitds szerint félig
feloltozve jelenik meg el6szor a szinpadon: a Mama fején turbanra em-
lékeztetGen Osszetekert torolkozével fekszik az agyban, Eleonéra ki-
bontott hajjal, szinte mezteleniil ront be a szobaba, majd a kamionban
lév6 Kurvacska szintén bugyiban és melltartéban maszik eld. A dramak
vildga mitikus, és elég gyakoriak a bibliai motivumok, példaul a Bayer-
aszpirinben a keresztre feszités, A tizdllo esernyében az 6zonviz mi-
tosza jelenik meg, majd a Kénydkkanyarban az angyallal birk6zé Jakob
parédidja ldthatd, ahogy Vlajo a padlasréla Lux altal leszedett rézsa-
szin angyalkakba gabalyodik.

Tolnai szerepléi, ahogy Hamlet vagy Tom Stoppard Rosencrantza
és Guildensternje, képtelenek cselekedni, filozofikus alkatok (noha
Stoppard-nél részben ez is komikussa, bohéci eszkdzzé valik): folya-
matosan elmélkednek, dnmagukat és helyzetiiket prébaljak meg értel-
mezni, ezzel szemben Tolnaindl mar csupan emlékeikben élnek és csak
sodrodnak a torténelem arjaban.

A szerepl6k Csehov elvagyddd, nosztalgikus jellemeihez hason-
L6k, folyamatosan 6mlengd szabad versekben beszélnek el egymds
mellett, olykor pedig vers- vagy dalbetétek akasztjak meg a cselekményt, mint
Brecht songjai. Itt érdemes megemliteni Mak Ferenc jegyzetét, melyet Tolnai
Végeladdsa elé irt, miszerint: ,Harag Gyorgy Gjvidéki Csehov-rendezése Gjra
felfedezte, felfedeztette veliink a Banat-Bacska-i mélytalaji mentalitast”,?
nem utolsé szempont, hogy Tolnai a Kénydkkanyar rovid el6szavdban megem-
liti, hogy Haragnak ajanland a darabjat, ha arra mélténak talalnd.#* Ugyan-
akkor Wilder A mi kis vdrosunk cimd drdmajanak otlete is felsejlik, ahol szintén
a vidéki légkor egyszer(i életképeijelennek meg: csalddi problémdk, szerelmes
kamaszok, eskiivé, temetés. Semmi, ami mashol ne fordulna el§, s mindez
olyan minimalis kelléktarral megirva, hogy barmelyik vidéki kultirhdzban elé
lehessen adni.

Tolnai alakjai azonban sokszor Beckett fanyar bohécaihoz hasonlék,
tobbszor a bohdéctréfakra emlékeztet a Végeladds Borbélya a folyton lecstiszé
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nadrdgjdval és a siivegcukorral sllyz6z6 Csomoréje, vagy a Kénydkkanyar

Luxa, akinek mar a rendez6i utasitas szerint ,Ruhdja a keménysepr(, a clown

és a diplomata 6ltozékének sosem latott keveréke. 2% A kisemberek és a mel-
lékszerepldk keriilnek a szinpadra, ahogy Danilo Kisnél A holtak encik-

86  lopédidjaban szintén a hétkdznapi emberek valnak az érdeklddés
targyava.

Ahogy mar volt sz6 réla, Tolnainal kultikus, fetisizalo tisztelet dvezia
targyakat, s ez alél a Végaladds térképe sem lesz kivétel, s a Fiatalasszony
szinte mar erotikus elragadtatdssal simogatja: ,Nézd, Gyuri, Azsia! Nézd,
megérintem. Erintsd meg te is, érintsd meg, Gyurikam, te is Azsiat. Ne félj,
érintsd meg. [...] Hlzd csak igy végig a tenyeredet, igy Arhangelszktél, igy,
egészen Taskentig... Erzed Gyurikdm, hogy forrésodik a tenyered alatt?!”23
Csomore azt mondja a hdttérben évé térképrél: , A térképeket gyakran cse-
rélik, atrajzoljak, atfestik, de nekem ez a régiis j6”,% és mai szemmel nézve
ironikus, hogy az utébbiid6kben a volt Jugoszlavia orszagainak hatdrai val-
toztak legs(ribben Eurépdban, pedig a darab 1978-ban jelent meg elészor.

Parti Nagy Lajos rendkiviil ért6 és érzékeny olvasatdban a Kénydkka-
nyar kapcsan harom fébb olvasasi lehet6séget kinal fel,?® de mindezek elétt
Eleondra 6todik részbeli egyik mondatdt idézi: ,mi is benne vagyunk széve
abba a csodalatos egzotikus sz6nyegbe, amely mar ismét felrepiilt... Mi va-
gyunk a csiicske...”?® Idézi még Tolnai beszélgetését Balog Jozseffel, ahol
Gjbol visszatér a balkani sz6nyeg motivuma:

JKihlzatott alélunk az a keleti sz6nyeg, amelyrél néha én is elhittem, hogy
egy szép sz6ttes. Kozben kideriilt, hogy ez az egzotikum, ez a szép szinesség
egy véres valami. Ez a szényeg csicseg a vértél. Hogy mi is a Balkan, arrél
nehéz beszélni. Taldn nem is lehet. De érezziik és szenvedjiik valamennyien.
Ez a fekete lyuk, ez az 6rvény, amiként a Balkdn mar annyiszor m(ikodott, még
nem tudom, hogy fog minket is besodorni, magdba gydrni?”#

Parti Nagy hangsllyozza, hogy ezzel nem akarja elsésorban az aktualitdshoz
és a kétségbeeséshez kotni a dramdt, de ezek felett sem lehet elsiklani. Az
els6 értelmezése szerint a darab egy baleset torténete: hajnalban egy kamion
becsapédik egy vidéki hazba, majd a kamionrdl leszallé utasok ,kedélyesen
okkupdljak a hazat és lakéit”.?® A mdsodik lehetdség, hogy a kamiont meta-
foraként értelmezziik, igy lehet a sors (a kamion orra l6patkékkal van tele-
aggatva), a népvandorlds, a habord megtestesiilése, amelybél hirtelen elétor
»a sOtét Balkan”, s eldrasztja ,a mi aranyos, eurdpai, csarddskiralynds, jol
bejaratott vilagunkat”.? Ugyanakkor, mivel nem szabad pusztdn az aktudlis
olvasathoz ragaszkodni, felmeriil a harmadik értelmezés kérdése: meg tu-
dunk-e maradni ebben a helyzetben embernek, illetve meg lehet-e maradni



kisebbségként (nem csak etnikai értelemben!) a tobbséggel szemben, illetve
meg akarunk-e maradni annak, s nem lenne jobb beolvadni, ,végiil megsze-
retni s Apolléva borotvdlni félelmiinkben a medvéket”?*° Azonban, ahogy
Parti Nagy is hangsilyozza, 6nmagdaban egyik értelmezés sem éllja

meg a helyét.>! 87

A mdsodik értelmezés drnyaldsdhoz még hozza lehetne venni
Bodor Adam Az érsek ldtogatdsa cim(i konyvében a hatar menti varost, melyet
egy éjszaka atmosott a Medvegyica folyé a tilsé partra: ,,A Medvegyica itt
hatarfoly6 volt, és egy kiadds esézés utdn egy éjszaka nem zlgva, bégve,
hanem csondben és alattomban attorte a gatakat. [...] Bogdanski Do-
lina a koromsotét €jszaka néhdny érdja alatt, amig lakosai Ggyszélvan
aludtak, egyszerden atkeriilt a tdlsé partra. Egy masik orszagha.”?
JIsmeretlen orszdghan ébredtiink fel.”, mondta Andrej Bitov a kilenc-
venes évek elején az (j Oroszorszag kiépiilésekor.3® Az ébreddk a
felfordult, abszurd vilagba keriilnek, ahogy Gogol Az orr cim(i elbeszé-
lésének Ivan Jakovlevicse vagy Kafka Atvdltozdsanak és A per cim(i mi-
veinek hései.

Parti Nagy az elsé rész rendezGi utasitasatidézi, miszerint: ,az
egész fal kiddl, szinte ra a kozonségre.”, > azaz akaratunk ellenére mi
is a darab szereplgivé valunk.?® A szinpad lathatatlan negyedik fala
dél le. Eva Horn hataratlépésrél sz6l6 tanulmanya alapjan a telepes
fogalmaval lehetne leirni az itt véghemend folyamatot, miszerint a
telepes arrébb tol vagy elsénekjeldl ki egy hatdrszélt, azzal azigény-
nyel, hogy késébb a térképen hatarvonalként szerepeljen, s ez az aktus
magdval vonja a politikai hatdr megvonasat is.> Majd késébb azt
mondja: ,,6 maga a hatdr - a kitol6dd, dinamikus, vitatott hatar.”, vi-
szont ezt a lépést kovetden mindig kell egy szentesitd aktus, hogy az
altala kijelolt hatarbol nemzetkdzileg elismert hatar legyen.? A hd-
bord cselekvdi/szerepldi helyzetbe kényszeriti a civileket/nézéket, ahogy
Tom Stoppard is észrevette ezt a Hamletben, amikor a vildgot kiils6 szemlé-
l6ként kezelé Hamletet az apja szelleme rakényszeriti a bosszira, azaz aka-
rata ellenére belerangatja a darabba, melyben nem akart részt venni, és
Claudius altal hasonléan jar a két szerencsétlen kisember is, Rosencrantz és
Guildenstern.

Parti Nagy szerint kiilonds, hogy a darab a félelemrél szdl, arrél, hogy
valami véget ért, de a darabban alig jelenik meg a rettegés. A betolakoddk
nem kiilonosebben ellenséges alakok, és minden erdszak nélkiil torténik: a
Mama és Eleondra sem tiltakozik hatdrozottan ellene. Szerinte pont abban
rejlik a félelem, hogy ez valéban megtorténhet, nem pedig abban, ahogyan
torténik.*® Tolnai szerepl6i nem valnak cselekvévé, tobbnyire csak passziv
szemlél6i maradnak a koriilottiik lévS torténéseknek. A Polgarmester és a
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Titkar altal meg is torténik az 4j hatar elismertetése, aminél Parti Nagy az
abszurd szatirat emliti, ahogy Polgarmester korbenéz, majd a Mamanak és
Eleondranak kezet csékolva azt mondja: ,Szépen elhelyezkedtetek...”, s

erre a mondatara senki sem vdlaszol. Erdszak nincs: a jovevények van-
88  naktébben, igy a Polgarmester iidvozli és legitimalja 6ket,*° majd ki

is oszt koztiik néhdny tisztséget. Ugyanakkor Parti Nagy Lajos feltesz
egy nagyon komoly kérdést: ,nemizgalmasabb, vitdlisabb-e ez a délies, bal-
kani kultdra, mintaz, amit azanya és lanya hazaban talal?”“ Mi s feltehetjiik
a kérdést: nem ez lenne a Paripacitrom cim( darabban a rendezdi utasitds
szerinti hattérben Lév6 Bosch-festmény, A féldi Paradicsom, boldog nyiizs-
gése, a balkani karnevali forgatag, vagy ennek groteszk parédidja?

Ahogy Parti Nagy mondta: a darabban nincs tragédia, de mégis ,,csi-
cseg a vértl”.#? Az utolsé részben lovoldozést hallani, amire a Mama a maga
szorakozott médjan elékeresteti a szinhazi gukkerét, elhlzatja Eleonéraval a
fliggonyt (a rendezdi utasitds szerint: ,Az ablakon a nagy voros fiiggony ki-
csinyitett mdsa.”),% majd azt mondja: ,A Csardaskiralynd 6ta nem volt nalunk
igazi el6adas... Nézd, csupa rozsda a gukkerem...”** A habords jelenetet is
szinhazként kezeli, vidéki leskelédéssel, mint ami Wildernélvan A mi kis vdro-
sunkban. Ugyanez jelenik meg az els6 rész vége felé, amikor Eleonéra észre
veszi, hogy kidéltek a falak, azaz kozlatvanyossag targyava valtak: ,Juj, hogy
keriiltem igy, mezteleniil az utcdra?! Nézd, a Kossanyiné mar botorkal a mi-
sére. Es akkor a plébanos dr elsé kézbél fog informalédni, hogy megint mez-
teleniil mutogatjuk magunkat. Mar a hajnali misén ki lesziink prédikdlva.”

A darab kezd6képét, amikor a kamion becsap6dasatél a kezébe repiil
a képkeret, Parti Nagy dgy értelmezi, hogy a ,festmény: kép a képben, idill
a szétrombolt idillben.”*® Eleondra azt mondta: ,Igaza volt édesapamnak,
amikor azt mondta, hogy egyszer mi is rakeriiliink — rdkenddiink, rdragadunk
ezekre a te borzalmas képeidre.”,*” azaz parhuzamossa valik a szinhdz ldtha-
tatlan negyedik faldnak led6lésével.

A Paripacitrom bolondjainalis jelen van az er6szakos hatarmegvonds,
amire Gloria dgy reagdl: ,Szogesdrotot akartok athdzni a ldbam kozott?!”,
amire Zetor csak annyit valaszol: ,Itt megy a hatar.”*® Ezt Thomka Bedta a
délszlav habords helyzetek abszurditasaval allitja szembe, ahogy a drdma
irasakor még nem lehetett tudni, hogy ,a torténelmet és térképeket atszahé
elmékben is készek mar a dramabeli abszurditast meghaladé tervek.”* Az (j
szinhdziiranyzat tamaddsa és térhdditasa figyelheté meg a Végeladds sziné-
szeiben, ahogy Radnéti Zsuzsa utészava kiemeli, Csomdre még mindig az
1947-es kanizsai Csdrddskirdlyndre emlékszik (ahogy a Kénydkkanyar Mamaja
is), arra azid6kre, amikor a szinhdz még a néz6kért volt, ,Eletdromet, derdit
lopott a hétkdznapok nyomordsagaba”.>® A darab tarsulatanak célja nemcsak
az, hogy ,tlikrot tartson mintegy a természetnek”, hanem az Igazgaté azt



mondja, hogy a fekete tiikros szekrény ajtajait ,addig nyitogatjuk-csukogat-
juk, amig konnyezni nem kezd a kozonség, amig végiil be nem hunyja szemét,
amig mindenki meg nem vakul”.52Ironikus, hogy amikor a szinészek Csomore
imakdnyveib6l olvasnak fel, azt mondjak: ,Szemiink vagyon és nem
latunk.”,%* azaz a Csomore tipust emberek a régi szinhaz lires konzer- 89
valasat varjak, ami parhuzamba éllithaté Csehov Sirdlydnak szinhaz-
jelenetével (amire Radnéti Zsuzsa szintén felhivta a figyelmet),>* amiben
Trepljov Gjitani probalé dekadens (és dilettdns) szinhdzat a kornyezete kita-
szitja magabdl. Trepljov azt mondja az anyjarél:

,0 szereti a szinhazat, azt hiszi, az emberiséget, a szent miivészetet szol-
galja, szerintem pedig csak rutin és eléitélet a mostani szinhdz. Ha fel-
gordiil a fliggony és ezek a nagy tehetségek, a szent mlvészet papjai,
egy haromfall szobdban, esti vildgitashan azt utdnozzak, hogyan esz-
nek, isznak, szeretnek, jarnak az emberek, hogyan hordjak kabatjukat;
ha e bargyd jelenetekbdl és mondatokbél moralt prébalnak kicsikarni -
[...] akkor én menekiilok és menekiilok”.>

Tolnaindl azonban a szinészek nyomjdk el Csomdre konzervativizmu-
sat, ahogy a Kénydkkanyar kamionjanak utasai a haz lakait. A sziné-
szek, szintén békés Gton, szert tesznek Csomore néhany bizalmas
holmijdra, halott feleségeinek ruhaira, majd elkezdik prébalni a Nincs
maradds cim({ darabjuk temetésjelenetét. A Végeladds elejére irt ren-
dez6i utasitdshan az vetddik fel, hogy ,igy lesz eggyé a két »szinmii«,
a VEGELADAS és a NINCS MARADAS..."” ¢ azaz a szinészek darabja be-
kebelezi Csomore vildgat, hisz a darab végén a Borbély a halott Cso-
morét késziti eld a temetésre.

Tolnai darabjainak szerepl&i kozott gyakran fordulnak el dilet-
tans vagy kornyezetiikkel szemben radikalis mdvészek: ilyen a Végeladds szin-
tarsulata, A tizdllo esernyd Tksz Ipszilon nev( kisvarosi kolt6je, a Paripacitrom
Krisztidnja, a KGnydkkanyar giccsfesté Mamaja, és kozottiik csak a Bayer-aszpi-
rinben megcimzett Ladik Katalin jelent kivételt, aki valés és nemzetkozileg el-
ismert koltd, szinészn6 és performer. Erdemes még felfigyelni a darabokban
elhintett rengeteg képzémivészeti, zenei és irodalmi utalasra. A Paripacitrom-
ban lév6 bolondokhazaban Albin azzal prébalja mondandéjat alatamasztani
Waknak, hogy azt mondja: ,Mert a Gazgaté valami olyasmit olvasott fel nekem
abbél a kdnyvbél, amit a fején egyenstilyoz.”,” a fejen egyensilyozott kdnyv
pedig egyértelm utalds Bosch A kdoperdcio avagy A butasdg gyoqyitdsa cimi
festményére, de a darab masodik el6jatékanak rendezdi utasitasa szerint:
.Az egész szinpadot eltakar6 vetitévdasznon Diirer Nydl cimd festménye.
Lassan Velickovic®® patkannyal keresztezett Nydlava tlinik at. [...] Szanaszét
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képzémUvészeti konyvek. Egy kis vetitévdszon Diirer, majd Velickovi¢, majd
pedig Bosch Foldi paradicsom cim( festménye latszik.”>® A Bayer-aszpirinben
Liszt Haldltdncara utal, a Kényokkanyar végén a szereplék Aprily Lajos Oszi

muzsika cim( versének két sorat, majd A halott cim( versének utolsé
90  kétversszakat éneklik. Ahogy Parti Nagy Lajos is kiemelte a dramak-

ban megjelennek vagy széba keriilnek mds Tolnai-szévegek szerepldi,
a Wilhelm-dalokbél Gallérka, Hullala Julcsa, és maga Wili is,% de példaul Cso-
more alakja szintén megtalalhaté az emlitett kotet megdsziilt sopriik 6sz sar-
kefék és a ne (isse agyon magdt cim( verseiben. A Kényékkanyarban utal az
el6z6 darabban, a Paripacitromban irédott regénykéziratban létrehozott iro-
dalmi alakra, Kobalt Karolyra: ,Kobalt mert egyediil fejest ugrani a vagéhid-
réla csatornaba engedett forré vérbe...” 5 a két idézett Aprily-verssel pedig
mintha a Végeladds darabon beliili darabjanak, a Nincs maradds temetése is-
métlédne meg, illetve a zenés, operettszerd, nagy finalékat idézi.

Tolnai drdmai hatdrteriileten mozognak. Atlégnak egymashba, ingaznak
a m(ivészeti dgak és miinemek kozott. Szerepli ismeretlen vilagba keriltek
és be kell latniuk, hogy a régi vildguk széthullott, s nem elhanyagoland6 tény,
hogy a drdmakdtet 1996-ban jelent meg, néhdny évvel a rendszervaltds utan,
amikor az emberek még keresték a helyiiket a szocializmus utdni 4j vilagban.
Tolnai kotetbeli szerepl6i azonban tébbnyire képtelenek haladni a véltoza-
sokkal, és egy emlékeikkel benépesitett vildgot prébalnak teremteni maguk-
nak a jelenlegivel szemben. Szinte kivétel nélkiil elszigetelt vildgokat latunk:
a Végeladds Csomoréje csak a hosszu évek sordn 6sszehalmozott targyak kozott
él, melyrélfolyamatosan a régi események jutnak eszébe, a Kénydkkanyar Ma-
maja giccses alkotdsaitél népes hazaban éldegél nosztalgidzgatva, a Paripa-
citromban egy bolondokhaza jelenik meg, mig A tizdllo esernyében a vizézon
el6l a Nagy csaldd vizmentes f6lidval boritja be a hazéat, ami a bdrkdval par-
huzamosan szintén a konzervalds eszkozeként jelenik meg. Ahogy Oidipusznak
a szfinxszel kell megkiizdenie, igy Tolnai héseinek a mdltbeli események foly-
tathatatlansagdval, a betord (j irdnyzatokkal, s ahogy Parti Nagy Lajos
mondta, a mindenkori medvébdl kell Apollént borotvalniuk.?

! Thomka Bedta: Itt megy a hatdr. Tolnai Ottd: Végel(6)adas, Elet és Irodalom, 1997. jan. 3, 15.

2 Babits Mihaly: Sunt lacrimae rerum = U: Vdlogatott versek, val., jegyz. Kelevéz Agnes, Bp., Osiris,
2005 (Osiris Diakkonyvtar), 14.

3 Radnéti Zsuzsa: Magdnyra itélve. Tolnai Otto dramdirol = Tolnai Ott6: Végel(6)adds, Bp., Neoprolé-
gus, 1996. 202.

* Mihélka Réka: A szubjektum ereklyéi. Tolnai Otto tdrgyiassdga dramdinak tiikrében, Jelenkor, 2009/6,
651.

5 Gerold Laszl6: Szovegek, terek és tdrgyak. A tdrgy mint szinhdzi jel Tolnai Ott6 drdmdiban, Uj Forras,
2013/5, 57.

¢ Mihélka Réka: i. m., 661.

7 Uo., 654.



& Tolnai Otto: Végeladds = Tolnai Otto, i. m., 28.

° Fabry Zoltan: Kisérd sorok a Bécsi haldltdnc-énekekhez. (Birdloimnak) = Fabry Zoltdn dsszegydijtott
irdsai I. Ujsdgcikkek, tanulmdnyok, val., dsszedll. dr. Fénod Zoltén, jegyz. dr. Fénod Z. - F. Kovéts
Piroska, Pozsony, Maddach, 1980. 43-44.

Fabry még Julius Bab kritikajara hivatkozik: ,Nem hiszem - frja Julius Bab -, hogy szinpa-
don létezne ennél kisértetiesebb ésijeszt6bb jelenet. A taviré - mint démon!” A forrdshoz 91
ldsd Fabry idézetét, Julius Bab: Neue Kritik der Biihne cim(i irasara hivatkozik. Uo., 44.

0 Szekrényesy Jilia: Csémére bdcsi csémére. Tolnai: Végeladas, Elet és Irodalom, 1980. okt.

18, 13.

Mihdlka Réka arra is felhivja a figyelmet, hogy Tolnai dramaiban a targyakat illetéen elég gyakori a
megszemélyesités, ahogy példdul a Végeladds rendezéi utasitdsa szerint: , A térkép még egy lépést
tett felénk”, illetve a Kénydkkanyarban a Mama azt mondja a képrél: ,Iderepiilt a rdmdabél,
mint egy mélylila hollé.” Tovdbbi példdkért ldsd: Mihalka Réka: A szubjektum ereklyéi. Tol-
nai Otto tdrgyiassdga dramdinak tiikrében, Jelenkor, 2009/6, 656. Az el6bb idézett sz6-
vegrészekhez lasd: Tolnai Ott6: Vegeladds, i. m., 53.; UG: Konyokkanyar = UG: Végel(6)adds,
i.m., 178.

Mihdlka Réka ezt a Thomka Bedta hasznalt ,megéledt metafordk szinhdza” kifejezéssel
veti 6ssze, ehhez ldsd Thomka Beata: Tolnai Ottd, Kalligram, Pozsony, 1994 (Tegnap Es
Ma), 108., vo. Mihdlka Réka: i. m., 656.

1 Lasd Tolnai Ott6: Végeladds, i. m., 64.

Mihdlka Réka kiemeli, hogy Csomore haldla utdn a Borbély, Csomore mélto szellemi 6roko-
seként, a néhai Csomare szinte tokéletes masava vélik. Ehhez lasd Mihalka Réka: i. m.,
659-660.

12 Lasd Tolnai Ott6: Végeladds, i. m., 33.

Mihdlka Réka ezt tgy értelmezi, hogy a targyak metaforikus vagy emblematikus jelentése
sériilékeny, mert le lehet vélasztani réluk, igy a targyak Gj birtokosai akaratlanul is kifor-
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gatjak a Csomore dltal adott egyetlen jelentésiikbél, és rajta kiviil bizonytalan, hogy mas :o':

is ugyanazzal a jelentéssel ruhdzza fel. Mihalka Réka: i. m., 654. .
'3 Tolnai Ott6: Konyokkanyar, i. m., 178. z
% Torok AdéL: Kibillenés, Helikon [Kolozsvar], 1993/15, 10. S
15 Parti Nagy Lajos: Féljiink a medvétdl, Szinhadz, 1993/3, 3. §
16 | gsd Tolnai Ott6: Végeladds, i. m., 20-21. g
7 Tolnai Otté: Konyokkanyar, i. m., 184. S
8 Uo., 189. 5

19 Ide tartozik Csomore neve, ahogy Szekrényesy Jilia maridézett kritikdjanak cimében fel
is hivta rd a figyelmet.

20 Esazsem véletlen, hogy éppen a Hdrom néveralakjaiban és atmoszférajaban ismertiink
magunkra és a benniinket koriilvevé valdsagra.” Mak Ferenc: Szabdlytalan jegyzet Tolnai Otto drd-
mdja elé”, Uj Symposion, 1978/9, 337.

2t Végre el6hlzhatndm azt a szindarabot, és dtnydjthatndm - ha nem is Haragnak, de tanitvanyainak
és a szinhdzanak. De sajnos most meg id6zavarba - a torténelmi id6 zavaraba - keriiltem, és nem
tudtam olyan szinm(vet produkdlni, amely mélté lenne arra, hogy Haragnak ajanlhatnam &rok
adéssdgomat torlesztendG.” Tolnai Ott6: Konyokkanyar, i. m., 177.

2 Uo., 183.

2 Tolnai Otté: ,Végeladds”, i. m., 48-49.

% Uo., 49.

% Lasd Parti Nagy Lajos: i. m., 4.

% Tolnai Ott6: Konyokkanyar, i. m., 193.

27 Tolnai Otto: Gipsz, liszt, aziir és flamingok. Balog Jozsef beszélgetése, Jelenkor, 1992/7-8, 621. V6.
Parti Nagy Lajos: i. m., 4.

% Ua.

» Ua.

3 Ua.



3 Ua.

32 Bodor Addm: Az érsek ldtogatdsa, Bp., Magvetd, 1999, 19.

3 Idézi M. Nagy Miklds: Akszjonov farmerdzsekije. Impressziok a mai orosz irodalomrdl, Nagyvildg,
2013/9, 909.

3 Tolnai Ott6: Konydkkanyar, i. m., 177.

92 % Parti Nagy Lajos: i. m., 4.

Kurdi Imre = Hatdrdtlépések. Kulturdlis terek reprezentdcioi, szerk. Csiri Karoly — Mihdly Csilla
- Szabé Judit, ford. Kecsmar Krisztina et al., Bp., Gondolat, 2009. (Md-Helyek, 6) 59.

P. Miiller Péter szinhazi kdrnyezetbe (ilteti at Horn tanulmanyat, melyet rendkiviil érdekes példdk-
kal szemléltet. Ehhez ldsd: P. Miiller Péter: A performansz mint térfoglalds, Jelenkor, 2014/6, 740-
750.

3 Eva Horn: Partizdn, telepes, menekiilt, i. m., 59.

Gerold Laszl6 szerint a kamion utasai helyiiket keresé nomddok, akiknek az 6rékos vandorlas az
életformaja: birtokukba veszik, amihez éppen kedviik van, majd idével tovabbdllnak. Gerold Ldszl6:
i.m., 59.

* Parti Nagy Lajos: i. m., 5-6.

3 Tolnai Otté: K6nydkkanyar, i. m., 194.

40 Parti Nagy Lajos: i. m., 6.

“ Uo., 5.

“ Uo., 6.

3 Tolnai Ott6: Konydkkanyar, i. m., 198.

“ Ua.

“ Uo., 180.

“6 Parti Nagy Lajos: i. m., 5.

“7 Tolnai Otto: Kényokkanyar, i. m. 180.

“8 Tolnai Otté: Paripacitrom = Tolnai Otté: Végel(6)adds, i. m., 151.

Thomka Bedta kritikdjanak ez a cime (Itt megy a hatdr) és irasat az el6bb emlitett parbeszéd rész-
letesebb idézésével kezdi. Lasd: Thomka Beata: i. m., 15.

4 Ua.

%0 Radn6ti Zsuzsa: i. m., 203.

1 William Shakespeare: Hamlet, ddn kirdlyfi, ford. Arany Janos = William Shakespeare dsszes dramdi
III. Tragédidk, ford. A. J. et al., tan. Géher Istvdn, jegyz. Borbds Mdria, Bp., Eurépa, 1988. 392.

52 Tolnai Otto: Végeladds, i. m., 29.

%3 Uo., 32.

% Lasd Radnoéti Zsuzsa: i. m., 203.

Radnéti Zsuzsa a szinhaz a szinhazban jelenetek kapcsan még a Hamletet, Pirandello Hat szerepldé
szerz6t keres cim(i darabjdt és Spiré Gyorgy Az imposztorat, illetve A békecsdszarat emliti.

5 [Anton Pavlovics] Csehov: Sirdly, ford. Makai Imre = U6: Négy szinmdi, ford. Kosztoldnyi Dezsé et
al., Bp., Eurépa, 1972. (Eurépa Didkkonyvtar) 76.

° Tolnai Ott6: Végeladds, i. m., 18.

57 Tolnai Otté: Paripacitrom,i. m., 169.

8 Nem mellesleg a kdtet boritéja Vladimir Velickovié grafikaja alapjan késziilt.

* Uo., 129.

60 Parti Nagy Lajos:i. m., 5.

6 Tolnai Ott6: Konyokkanyar, i. m., 185. V6. az Ir6 Kéz nevii szereplé mondanivaldjaval: ,,Ahol a vér
folyik ki a vagéhidrol... Vigyétek, itt van! (A regénykézirat néhdny lapjdt nydjtja. ) Majd aztan adjatok
vissza, mert még a Gazgaté trnak nem tetszett véleményt mondania a h6sémrél, Kobalt Karolyrél,
aki mar harminc éve ott lubickol, ahol folyik ki a vér...” Tolnai Otté: Paripacitrom, i. m., 145.

©2 Parti Nagy Lajos: i. m., 4.



