A MAGYAR TENGER GYUMOLCSEI

z elsé utan alig egy évvel

Magyar polip

visszaall a politikai valtogazdasag,

megjelent az ujabb Polip-

A posztkommunista maffiaallam 2.

legalabbis a gydztesnek nem lesz

kotet. Nemcsak a borito,

Szerkesztette és az eldszot irta:

kétharmados tobbsége. Nem igy

a tipografia, de a konyv targya is

tortént: ezt a valasztast, az eurdpai

hasonlit az elsé kotetéhez. Kuta- Magyar Balint parlamenti, majd az Onkormany-
tok, szakértok, sajtomunkasok laza Noran Libro, Bp., 439 oldal, zati valasztasokat a Fidesz—KDNP
csoportosulasa folyamatosan figye- 3990 Ft hatalmas folénnyel megnyerte.!

li, elemzi a hires 2010-es fiilkefor-
radalom utani tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat,
fejleményeket, és az eredményeit megosztja az érdek-
16d6 kozvéleménnyel. A vallalkozas kortil torzsgarda
formalodik: a husz neves szerz6 koziil hatan mar az
el6z6 kotetben is szerepeltek. A koteteket szervezo,
szerkesztd, a bevezetd tanulmanyt ir6 Magyar Balint a
sorozattol a kritikai nyilvanossag béviilését, az ellenal-
las nyelvének megteremtését és elterjedését is reméli.
E két kezdeményezés jelentds politikai és szociokul-
turalis fejlemény — recenzionkban azonban ezekkel
nem foglalkozunk. Maradunk a tarsadalomtudoma-
nyi elemzés és leiras bemutatasanal és értékelésénél.

A két kotet szerkezete is hasonld. Itt is elébb
Magyar Balint elméleti (mezoelméleti) tanulmanyat
(korabbi tanulmanyanak tovabbfejlesztett valtozatat)
olvashatjuk a posztkommunista magyar maffiaallam
mukodésérdl. Ezt koveti a gazdasag, a tarsadalom, az
intézmény- €s jogrendszer egyes teriileteinek, agaza-
tainak allapotat, fejlodési tendenciait elemz6 tizenki-
lenc tanulmany. Magyar Balint feltételezi, hogy aki
elméletével, fogalomrendszerének tanulasaval kezdi
az olvasast, konnyebben eligazodik a tények, folya-
matok strjében. A recenzens megforditja a sorren-
det: elébb a leird, tényfeltard szovegeket tekintjiik at.
Ezt kovetGen igyeksziink értékelni a posztkommunis-
ta maffiaallam elméleti konstrukcidjat.

A Polip szerz6i nem dolgoztak egységes kutata-
si terv, hipotézis alapjan, ezért fontos — az olvasoénak
fontos — teriiletek kimaradhattak a kotetbdl. A meg-
figyelések és elemzések targya lehet a magyar gazda-
sag, tarsadalom vagy egyik alrendszere, agazata, egy
szabalyozasi egység vagy esemény, de nagy beruhazasi
projektrdl, egy nagyvaros hatalmi viszonyairol is érde-
kes tanulmanyokat olvashatunk.

A sokféle modszertani apparatussal késziilt, eltérd
bizonyitd ereji tanulmanyok talnyomo része ismétli,
megerdsiti a Polip Nr 1. tanulmanyaiban olvasottakat:
masfél év a tarsadalmi folyamatok elemzd6i szama-
ra inkabb #ume-lag (késleltetési idd), a trendfordula-
tok vagy -folytatddasok kimutatasara nem elegendd.
Felentésen meguvaltozorr azonban a kontextus: az elsd
Polip-kotet tanulmanyai a 2014-es orszagos valaszta-
sok elott, a masodiké pedig utana irodtak. Az elem-
z0 — és a recenzens — korabban gondolhatta, hogy a
2010-es valasztas elsdpro tiltakozas volt az el6z6 nyolc
évben kormanyon levékkel szemben, am 2014-ben
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»Folytatjuk!” — hirdették nagy
hangon a nyertesek, és a tanulmanyoknak a valaszta-
sok utani fejleményeket bemutaté fejezetei nem cafol-
jak, hanem erdsitik ezt az igéretet. A tényleges ¢€s a
tervezett valtozasokat egyre kisebb valdszintiséggel
mindsithetjik kitérének, nem ismétl6d6 tarsadalmi-
gazdasagi jelenségnek. A szerzdk, és foként Magyar
Balint els6sorban trendeket keresnek és vélnek talalni.

UJRAGONDOLT KUTATASI EREDMENYEK

A szerzOk egy része nemcsak mas kutatasi terv kereté-
ben, de a Magyar Balintétdl eltéré fogalmi rendszer-
ben késziilt korabbi munkassaga eredményeit osztja
meg az olvasoval. Ok tobbnyire tyraérielmezik kutrata-
si eredményeiket.

Ebbe a korbe tartozik a Hogyan fosztotta ki a maf-
fiadllam a tarsadalmar? cimi tanulmany, amelyben
Krémer Balazs kimutatja, hogy az elszegényedd kdzép-
rétegek és a leggazdagabbak kozott novekszenek a
jovedelmi kulonbségek (183. old.). Fontos allitasa,
hogy ,,a Fidesz kormanya a valsag terheitél megkimél-
te a legfelsd rétegeket, benne a sajat maffiaklienttra-
jat, és a terheket a tarsadalom tobbségét kitevd alsobb
és kozéprétegekre terelte”(207. old.). A nemzetkozi
6sszehasonlitasabol kideriil, hogy az OECD-n beliil
»[c]sak Magyarorszagon csokkentek a szocialis kiada-
sok” (uo.). Tovabba ,,Magyarorszagon a lakossag jol-
1éti veszteségeit, anyagi biztonsaganak elveszitését nem
a globalis valsag, hanem a szuverén magyar kormany
okozta”. Igy Krémer. Az mar az eredményeinek tjra-
értelmezése, hogy mindez tudatos dontések kovetkez-
ménye volt, 1évén ,,[a] kdzéposztaly, a kdzéprétegek
elgyengitése, egzisztencialisan kiszolgaltatotta tétele a
maffiakormanyzas alapveto feltétele” (201. old.).

A Fidesz-kormany altal vezényelt kdzpontositas
az Oonkormanyzatok és a kdzponti hatalom viszonyat
is jelentGsen atalakitotta.? Hegeds Jozsef és Péteri
Gabor tanulmanyabol (A helyi onkormanyzatok allamo-
sitasa) megtudjuk, hogy ,,[a] valodi stratégia lényege az
onkormanyzatok dontési autondmiajanak, feladatainak

1 W A baloldal valasztasi vereségének elézményeit és Ossze-
tevdit Ripp Zoltan irja le és elemzi a kotetben (Ellenzek a maffia-
allam ellenzéke, 97-128. old.)

2 W El6szor Kornai Janos elemezte a kdzpontositast a Fidesz-
kormany alatt, vo. Kornai Janos: Kozpontositas és kapitalista
piacgazdasag. Népszabadsag, 2012. januar 28.
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szlkitése volt” (335. old.). A tobb lépcsében végrehaj-
tott folyamat meghatarozd eleme az dnkormanyzati
hitelek kozponti atvallalasa volt a 2014-es valasztasok
eldtt. A telepiilési onkormanyzati addssagkonszolidacio

»csak az Onkormanyzati vezetés felelosségérzetét
csOkkentette. Két évtizednyi viszonylag szigoru
adossagrendezési szabalyozas utan a hitelek elen-
gedése szétzilalta a rendszer alapjait. Legitimalta
a felel6tlen dontéseket, és egyuttal természetesnek
tekintette, hogy a jovoben minden problémat meg
lehet oldani.” (341. old.)

Es a kézpont nem maradt tétlen. Levette a dontés-el§-
készités és a mérlegelés terheit az onkormanyzatokrol:
»A helyi onkormanyzati hitelfelvétel — az eurdpai uni-
0s programokhoz kapcsolodo, a likvid és a kis Ossze-
gl hitelek kivételével — kozponti engedélyhez kototté
valt.” (342. old.)

A civil tarsadalomnak — ahogyan tanulméanyaban
Nagy C. Adam nevezi — a tobblépcsds domesztikalasa
is folytatodott a 2014-es valasztasok utan. ,,Ennek elsé
lépcsdje a finanszirozas kdzpontositasa €s a helytartd
kontrollja. Ez a mddszer a legtobb civil szervezetnél
celt ér, hiszen azok leginkabb nem a politikai allasfog-
lalasban, hanem az adott szervezeti cél megvalositasa-
ban érdekeltek, igy — értve a helytartdi szobol: pénzbdl
vagy annak igéretébdl (1asd: varodlistak) — nem emelnek
szOt a muikodés ezen mechanizmusa ellen. Ha a finan-
szirozasi kényszer nem ér célt, az allam a rendelkezésé-
re all6 média eszkoztarat veti be (példaul a Milla, vagy
mas, az ellenzékhez kothetd szervezetek ellen stb.). Ez
esetben mar valoban csak azok a szervezetek nem hat-
ralnak meg, amelyek a hagyomanyos részvétel-szolgal-
tatasok—kontroll harmas civil tarsadalmi feladata koziil
az allami hatalom kontrolljanak az ethoszat igyekeznek
beteljesiteni. S ha ez sem ér célt, az allam kozhatalmi
eszkozeit hasznalja fel (lasd az NCTA esete: tigyész-
ség, KEHI, renddrség stb.) a kormanyzati akarat érvé-
nyesitése érdekében.” (140. old.)

Az Orban-kormany médiapolitikaja sem modosult
a valasztasok utan. Vasarhelyi Maria tanulmanyabol
megtudjuk, hogy ,,[a] kdzéleti-politikai kérdésekkel is
foglalkozd média tobb mint 90 szazaléka kozvetleniil
vagy kozvetve a kormanyparthoz kdthetd tulajdono-
sok kezében van” (413. old.). Am mindez nem csok-
kentette a kormany befolyasszerzd aktivitasat. ,,Még
meg sem alakult az 4j kormany, még ki sem nevezték
az 0j jogszabalyok alkotasaért felel6s minisztert”, mar
ott volt a parlament eldtt a reklamadordl szo6lo jogsza-
balytervezet. Vasarhelyi szerint nem csupan az egyik
nagy tévétarsasdg megregulazasa volt a cél. Ez az ado

»egyszerre kivanja a még viszonylag fliggetlen médi-
at gazdasagi prés ala helyezni, a médiapiacot mani-
pulalni és az allam tajékoztatasi monopoliumanak
kialakulasa iranyaba terelni, de odacsap a Fidesz
koriil az elmult négy évben megizmosodott média-
oligarchaknak is.” (416. old.)

Dessewffy Tibor tényfeltard ujsagcikkekre, konyvek-
re alapozott tanulmanya szerint a tulajdon wjraclosz-
tasanak az elsé Polip-kotetben dokumentalt folyamatai
sem alltak le a valasztasok utan. A napvilagra keriilt
gazlgyre hivatkozva megallapitja, hogy nincs valtozas,
»a kozpénzek atcsoportositasa [Orban Viktor — L. M.]
sajat csaladjanak vagy a kozvetlen klientaranak folya-
matos” (uo.).

A gazdasag iranyitasaban és a gazdasagpolitika-
ban sem tortént jelentds valtozas (vO. Békesi Laszlo:
A maffiadllam gazdasagpolitikdja), és a tanulmanyok
szerzO1 nem regisztraltak fordulatot a magyar oktatas-
tgyben (vo. Andor Mihaly: A cselédmentalitas visszaépi-
tése, avagy az orbani oktataspolitika), a kilpolitikaban
(vo. Ara-Kovacs Attila: Nemzeti diplomacia helyett csa-
ladi iizlet. Az Orban-kormany kiilpolittkqja) €s az emlé-
kezetpolitikaban sem (Ungvary Krisztian: ,,Egy a tabor
egy a zaszlo”. A Fidesz torténelemszemlélete).

ELMELET, SZOKESZLET - ELEMZESI KERET

A kotetben kozreadott tanulmanyok kellé alapos-
saggal dokumentaljak a Magyarorszagon 2010 6ta
kormanyon levd politikai erdk viselkedésének, harc-
modoranak fontos jellemzdit. A jol megfigyelheto ese-
mények és folyamatok: a kdzpontositas, az allamositas,
az erds allami jelenlét és beavatkozas a gazdasag és
a tarsadalom meghatarozo folyamataiba, a médiaba.
A kirajzolddo kovetkezmények: a politikai, gazdasagi
és kulturalis elitcsere, a kormanyhoz hii nagy- és kis-
tulajdonosok, hivatalnokok, allami alkalmazottak és
vezet6k tamogatasa, ,helyzetbe hozasa”, az egyltt-
mukodést szabotalok, ellenzOk biintetése, kiszoritasa
a hatalombdl, a piacokrol. A folyamat visszaforditha-
tatlanna tételét, gyorsitasat szolgalta és szolgalja az
»allamreform”, értsd a fékek és ellensulyok rendsze-
rének folyamatos gyengitése, felszamolasa.

Adodik a kovetkeztetés: mar nemcsak épiil, de
konszolidalodik, berendezkedik a Magyar Balint altal
modellezett maffiaallam — amely tudatosan nem kove-
ti a totalitarius rendszerek mintajat.

»Nem tudja és nem is kivanja teljesen feladni a lat-
szatot. Az allampolgarok Gsszességének totalis [...]
mozgositasa helyett a kriminalizalas, az ellehetet-
lenités és domesztikalas dinamikus egyensulyaban
tartja fenn a pluralizmus latszatat. Nem likvidal,
csak — a lojalitas vagy a belenyugvas biztositasahoz
szlikséges tipusu és mértékd fojtd fogast alkalmaz.
Ez all a vele szemben kritikus személyekre, partok-
ra, civil szervezetekre, médiara egyarant.” (Magyar
Balint: A posztkommunista maffiadallam rendszerkép-
20 sajatossaga, 40. old.)

A kotetben kozreadott tanulmanyokban szerepl6 leira-
sok és mas megfigyelhetd jelenségek bemutatasa azon-
ban — akarva-akaratlan — eltéré kovetkeztetésekre, a
folyamatok masfajta értelmezésére és a gondosan fel-
épitett mezoelmélet biralatara is médot ad.
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A RENDSZER (ES AZ ELMELET) HATARAI

A masodik kotetben sem talalunk nemzetkozi Gssze-
hasonlitast, nem tudjuk, hogy a volt szocialista orsza-
gokban vagy azok egy részében megfigyelheték-e, és
ha igen, milyen szerkezetben a maffiaallam Magyar
Balint altal leirt jellemz6i. Csupan egy befejezett és egy
elkezdett magyarorszagi kormanyzati ciklus eseményei
és folyamatai adjak a legfontosabb tapasztalati teret és
id6t az elméletalkotashoz.

A 2010 utani hazai térben és id6ben sem csak radika-
lis valtozasok zajlottak. Tobb esetben a technikai-gaz-
dasagi feltételek altal meghatarozott, erésen behatarolt
fontos dontések jelezték a folyamatossag, a legfeljebb
részleges valtozasok sulyat. Deak Andras Gyorgy kita-
né esettanulmanya a paksi bovitésrdl példaul jol mutat-
ja, hogy a kényszerbdl vagy elényok reményében vallalt
Orokség (a folyamatossag) nem idegen a multat vég-
képp eltordlni késziild jelenlegi hatalomtol.

Nemcsak azért, mert Paks nuklearis erémuvének
torténete tobb évtizeddel ezeldtt kezd6dott, és az dro-
kolt technika és human téke (az orosz-szovjet beren-
dezések és a mukodtetésiikre kiképzett munkaero)
kivaltasa igen sokba keriilne. Az 14j blokkok épitése
mellett sz4l az is, hogy az alternativ technologiak ,,egy-
elére nem versenyképesek”, noha a tanulmany részle-
tesen bemutatja a nuklearis technoldgia hatranyait és
veszélyeit is. Fontos tényezd — és ellentmond a min-
denhat6é maffiaallam logikajanak —, hogy ebben az
esetben nem sikeriilt egymassal szemben kijatszani a
versenyz0 szakpolitikai elképzeléseket és szakmai lob-
bikat, nem ugy, mint a nagy agrarvallalkozok vilaga-
ban (v6. Juhasz Pal: Politika és versenyképesség a magyar
agrargazdasagban) vagy az oktatds- €s az egészség-
ugyben. Itt a f6 kérdésekben sok évtizede egységes a
szakma befolyasos része. ,,A paksi bovités egyik fun-
damentalis hianyossaga, hogy még szakpolitikai szin-
ten is kizartak az alternativ megoldasok tervezését. Az
energiapolitikaban a témat a »csak Paks« érvrendszer
hatarozta meg.” (279. old.) A beruhazastdl kutatasi,
fejlesztési és foglalkoztatasi elényoket reméld szakma
meghatarozo részével kotott informalis megallapodas
a hatalomnak sem elénytelen:

,»A nemzeti tulajdonosi osztaly kiépitése [...] rend-
ival draga, féleg ha kelléen nagy szamban kivanjuk
annak képviseldit »eldallitani«. Egy ilyen helyzetben
a kezdeti fazisban kivaltképp — rengeteg tOkére van
szlikség. Nyilvanvald az a tény, hogy az ebbdl faka-
do6 adossag tarsadalmasithatd, masodlagossa teszi
az azzal jar6 negativ kockazatokat.” (286. old.)

Az el6bbi torténet nem egyedi. A hatalom, ha erds
gazdasagi-tarsadalmi szereplékkel vagy jol szervezett
tarsadalmi csoportokkal talalkozik, hajlandd, eset-
leg torekszik is a megallapodasra. Példaul félszaznal
tobb ugynevezett stratégiai megallapodast kotott a
Magyarorszagon mikddd nagy- és kozepes vallala-
tokkal. Nincs atfogd képtlink arrdl, hogy mi is all ezek-
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ben a dokumentumokban, kdlcsondsen mit vallalnak
a felek. Amint az RTL-klubot, néhany nagyobb ban-
kot, majd a nagy multinacionalis kereskedélancokat
nehéz helyzetbe hozd szabalyozasok torténete mutat-
ja, ha érdekei ugy kivanjak, az allam erébdl modosit-
ja, semmisnek tekinti ezeket a megallapodasokat. Nem
tudunk arrdl, hogy a szerzodésszegést, az egyoldalu
»ujratervezést” szankcid kovette volna. A barmikor
felrughato egyezségek igy is kijelolik a hatalom tevé-
kenysége és terjeszkedése pillanarnyi, am mégis létezo
hatarait, hiszen aligha feltételezhetjiik, hogy az allam
azért allapodott meg ezekkel az erds szereplokkel, hogy
késdbb felrugja a szerzodéseket — és megsemmisitse a
targyalasos konfliktuskezelés tereit.

A FENNTARTHATOSAG

A nagyvallalatokkal, erés szakmai lobbikkal, szak-
szervezetekkel igy kialakitott kapcsolatok esetében a
hatalom birtokosai bizonyara azt feltételezték, hogy a
bevonhat6 eréforrasok tartosan elegenddk a gazdasa-
gi, a kulturalis és a szocialis rendszerek miikddéséhez.
Hogy lesz elegend6 pénz a fontosnak itélt tertletek —
példaul a sport — fejlesztésére, tamogatasara. Erdekes,
hogy ezt az erds feltételezést — a rendszer fenntartha-
tosagat — Magyar Balint sem kérddjelezi meg. Pedig
tobb tanulmany szerzdje emliti, hogy az altala vizs-
galt alrendszer elérkezett miikoddképessége hatarai-
hoz, kimeritette tartalékait.

A fenntarthatdsag esélye szempontjabol igen tanul-
sagos a ,nagymendk”, a magyar agrargazdasagban
fontos szerepet bet6ltd, tobb ezer hektar féldet birtok-
16k vagy bérlék csoportjanak Juhasz Pal altal bemuta-
tott esete.

»Az altaluk megvalosuld agrondmiai és lizemgaz-
dasagi megujulas, vetOmagtermelés, allattenyésztés,
kikisérletezett agrotechnoldgiai mintak teszik lehe-
t6vé, hogy a kiélezett nemzetk6zi versenyben meg-
alljon mezdgazdasagunk termelésének csokkenése.
Sot azt is, hogy a kapcsolodod tevékenységek kiépii-
lésével javuljon az élelmiszer-gazdasag versenyké-
pes foglalkoztatasi kapacitasa.”

Juhasz szerint azt gondoltak, hogy ,,épeszli kormany
nem fordulhat elleniik a mez6gazdasag jovdjének koc-
kaztatasa nélkal” (Uo.). Az vj foldforgalmi térvény
(bevezetésének torténetét Juhasz részletesen ismerteti)
azonban eldirja, hogy ,,az 1200 hektarnal nagyobb gaz-
dasagok a tobbletteriiletre egyaltalan ne kapjak meg az
alanyi jogon jar¢6 foldalapu tamogatast” (299. old.). Az
Uj szabalyozasi kdrnyezetben

»[a] kiesett foldalapt tamogatas karpotlasahoz hoz-
zajutni valoszinileg feltételekhez kotott palyazato-
kon, politika altal feltigyelt tisztségviselok dontése
alapjan lehet. Az tizenet megint vilagos: én mon-
dom meg, ki lehet él-allattenyésztd, s kiket proba-
lok kiszoritani a termelésbdl.” (Uo.)
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»Egy dolog azonban valdszin{, a sajat megszapo-
rodott gondjaikkal elfoglalt »nagymendk« nem az
élelmiszeripar soron kovetkezd fejlesztéseit fogjak
griindolni, és a bizonytalansagot latva a potencia-
lis kiilsé befektet6k sem Magyarorszagon probal-
nak meg pozicidkat szerezni a jovore szabadda valo
europai tejpiacon.” (301. old.)

Masként: a fenntarthatosagor nemcsak a rendelkezés-
re allo forrasok mennyisége és megoszlasa befolyasolhatja,
hanem a szabalyozo allam viselkedése miatt romlo vara-
kozasok 1s.

HIANYERZET

Magyar Balint modelljében a szereplok tudjak, mi
a dolguk, viszonyaik vilagosak, a maffiadllam képes
6nmagat tartdésan reprodukalva, normal tizemmod-

ban mtkddni. A 2010 6ta Magyarorszagon a hatalom
birtokosai altal dsszerakott konstrukcid bizonytalan
hatarai, nem garantalhato fenntarthatésaga azonban
azt jelzik, hogy esetiinkben jelenleg aligha beszél-
hetiink valamiféle onkorrekciora képes, onfenn-
tartd rendszerrdl. A hatalom bels6 konfliktusai, az
yjraeloszthato javakért, poziciokért folyd mind kimé-
letlenebb harc is erre utal.

Ertékeléstinkben figyelembe kell venniink azon-
ban, hogy a jelenség leirasaban és értelmezésében
masok sem tartanak sokkal el6bbre: ,a segitségiil
hivott elemzési kategoriak igen feliiletesek, és a sok-
szor elképesztden formalizalt tudomanyos apparatus
gyakran csak a mar meglévd értékitéletek vissza-
mendleges igazolasara szolgal” (?. old.) — irja az
elméleti keretekrdl szolo tanulmanyaban Trencsé-
nyi Balazs. (1

POLIP-E?

agyar Balint 0j kony- Magyar Balint: tikai gazdasagtani iskolara, Dahl,

vében korabbi pub- A magyar maffiaallam Sartori, Preworski vagy Schmitter

licisztikai és a maga — irasaira! és a vonatkozo hazai szak-
anatomiaja

szerkesztette két Magyar Polip

irodalomra, kéztiik Enyedi Zsolt,

kotet tanulsdgainak beépitésével

Noran Libro, Budapest, 2015.

Korosényi Andras, Toéka Gabor

beszéli el a Fidesz 2010-es hata-

312 oldal, 2990 Ft

cikkeire, Dorothee Bohle ¢és

lomra kertilésétdl a Simicska-affé-
rig tartd Ot év tarsadalmi, politikai és kozpolitikai
folyamatainak tOrténetét. A szdveg egészének mélta-
nyos kritikaja a kotet megirasahoz mérhetd batorsa-
got kivanna meg a recenzenstdl, mindenekeldtt pedig
annak tisztazasat, melyik mifajba tartozik és milyen
modszerrel irddott e terjedelmes tanulmany.

Ami a mufajt illeti, a szociologiai szakszavak hasz-
nalata és a labjegyzetbe kertlt hivatkozasok zarsa-
dalomtudomanyos tanulmanyt sejtetnek. Ugyanakkor
hianyzik a mégoly kritikai reflexidé a hazai politikai
folyamatokat elemzd miuvekre és ezen elemzések
szaktudomanyos kereteire — példaul a demokracia
¢s a demokratikus konszolidacié elméletére, a poli-

Greskovits Béla konyvére.>

Vagy egy nagyesszér vagy inkabb esszéfiizért olva-
sunk? Azzal nehezen egyeztethetd Ossze a targyaval
szembeni, a bizonyitast megel6z6 normativ itéletek
sokasaga ¢és a kontemplativ mufajhoz nem ill6, jol
okadatolhatd (,,torvényesitett rablas”, ,a cselekvd
alany, a blincselekményeket elkdvetd blinszervezet™)
sistergd gyulolet.

Vagy polittkai pamflet volna a szellemesen allitera-
16 neologizmusokkal teletlizdelt szoveg? Annak tul
hosszu és tudomanyos — az embernek a XIX. sza-
zad eleji porosz cenzuratorvény otlik az eszébe, mely
a huasz szerz6i iv terjedelmet meghaladd szovegeket
mint politikailag artalmatlanul hossztiakat egyszerii-
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