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367 oldal

(Kozlemények, 45)

»a rendszernek 6k sem egy eldobott, és megtaga-
dott emberei, hanem a tarsadalomban ugyanolya-
nok, mint mindenki mas ember...” (171. old.)

»ahol cigany csalad le akart telepedni, ott mindkét
szomszédsagbol a harmadik szomszéd is el akart
koltozni...” (123. old.)

FORRASOK

Az 1950-es években komolyabb szociologiai vizsgala-
tok nem késziiltek a magyarorszagi ciganysag helyze-
térdl, Kemény Istvan és munkatarsai kutatdsaira még
kozel két évtizedet kellett varni.! Azota pedig tal hosz-
szu 1d6 telt el ahhoz, hogy interjuk segitségével ele-
venitsiik fel a multnak ezen szeletét, csupan néhany
akkori riportra tamaszkodhatunk.? Emiatt a magyar-
orszagi ciganysag 1950-es évekbeli helyzetérdl, az vj

politikai, gazdasagi és tarsadalmi berendezkedésnek
a ciganysag mindennapjaira gyakorolt hatasarol alig
vannak ismereteink, szinte kizardlag az allamigazga-
tas irattermésére hagyatkozhatunk. Az elmult évtized-
ben szamos kiadvany és kozlemény latott napvilagot
a magyarorszagi ciganysagra vonatkozo szocialista
korszakbeli forrasokkal, melyek a partallam felsébb
szervei altal kibocsatott dokumentumokat,? valamint
egy-egy megye (Baranya, Borsod-Abauj-Zemplén,
Békés, Szabolcs-Szatmar) vagy varos (Pécs) cigany-
saggal kapcsolatos forrasait kozolték.*

A forraskozlések azonban csak elvétve tartalmaz-
tak anyagokat a ciganysag 1950-es évekbeli helyzeté-
r6l. Mélyebb ismeretekre Nagy Palnak koszonhetSen
tehettiink szert, aki felhivta a figyelmet egy egyediil-
allo Szabolcs-Szatmar megyei forrasegylttesre. A
2010-ben kiadott ,, Ugyanolyanok, mint mindenki mas
ember”. Valogatas a Szabolcs-Szarmar megyei ciganysag
torténetének forrasaibol (1951-1961) cimt munkaja a
Megyei Tanacs szerveitdl, valamint a tanacsoktol szar-
mazo, a ciganysaggal kapcsolatos dokumentumokat,
illetve korabeli sajtocikkeket kozolt. Mostani forraski-
advanya pedig az 1957-ben és 1959-ben végrehajtott
Szabolcs-Szatmar megyei felmérések kozségi jelenté-
seit és kozségsoros adatait tartalmazza.

A ciganysagot érint6 megyei szintl kezdeményezé-
sekrdl a szocialista korszakban, s kiillondsen az 1950-
es években mindeddig csak hézagos ismereteink
voltak. A Nagy Pal altal kozzétett kozségsoros adatok
komoly adalékokkal szolgalnak a szabolcs-szatma-
ri ciganysag tarsadalomtorténetéhez. Ilyen mélysé-
gl adatok ez idaig ebbdl a korszakbol nem keriiltek
felszinre. Hasonlo felmérést — ugy tudjuk — egyediil
Zala megyében végeztek, am részletes adatai még nem
ismertek.’

1 W Megfelezett élet. Beszélgetés Kemény Istvan szociold-
gussal. Kritika, 1990. 10. szam, 24-27. old.; A ciganysag Ugye
a demokratikus ellenzék torténetében. Interji Havas Gaborral.
Esély, 1999. 6. szam, 83-99. old.

2 W Mindenekel6tt Csalog Zsolt mUveire, |. Kilenc cigany. Koz-
mosz Koényvek, Bp., 1976.; Ciganyon nem fog az atok. Maece-
nas, Bp., 1988.

3 W Hajnaczky Tamas: Titkos Ugyiratok a partallam ciganypo-
litikéjabol. Romoldgia, 2014. 6-7. szam, 110-143. old.; Feitl Ist-
van: A ciganysag Ugye a napirendrdl lekertlt. ElSterjesztés az
MDP Politikai Bizottsaga szamara 1956 aprilisabdl. Multunk,
2008. 1. szam, 257-272. old.; Kozary Andrea: Jelentés ,a cigany
lakossag koérében végzett renddri munkardl”. Mdltunk, 2008. 4.
szam, 265-274. old.

4 W Flzes Miklés — Marfi Attila — Rozsa Andras — Vords Huba
(szerk.): Dokumentumok a baranyai ciganysag térténetébdl.

Baranya Megyei Levéltar, Pécs, 2005.; Hajnaczky Tamas: Az
1961-es parthatarozat margojara. Dokumentumok az MSZMP
KB PB 1961. junius 20-an kiadott hatarozatanak Borsod-Abadj-
Zemplén megyei végrehajtasardl | -Il. Multunk, 2013. 1. szam,
237-272. old. és 2014. 3. szam, 152-211. old.; Kereskényiné
Cseh Edit (szerk.): Forrasok a Békés megyei ciganysag torte-
netéhez. Dokumentumok a Bekés Megyei Leveltarbol (1768-
1987). Békés Megyei Levéltar, Gyula, 2008.; Nagy Pal (szerk.):
LUgyanolyanok, mint mindenki mas ember”. Valogatas a Sza-
bolcs-Szatmdr megyei ciganysag torténetének forrasaibol
(1951-1961). Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar — Szent
Istvan Egyetem Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Nyir-
egyhaza-Godollg, 2010.; Flzes Miklos — Marfi Attila (szerk.):
Dokumentumok a pécsi ciganysag tortenetébdl 1959-1990.
Baranya Megyei Levéltar, Pecs, 2003.
5 W MNL OL XXVIII-M-8 3. d.
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A SZABOLCS-SZATMARI FELMERES

A partallam kialakuldsa utan a ciganysag helyzetének
atfogd értékelése és a kozponti ciganypolitika meg-
alkotasa tObb mint egy évtizedig varatott magara. A
magyarorszagi ciganysag helyzetét, akarcsak a Hor-
thy-korszakban, nagyrészt kozegészséglgyi® és ren-
dészeti” kérdésként kezelték, sOt atvették a korabbi
intézkedések és diskurzus szamos elemét is. Egye-
sek koncentracios taborok 1étrehozasanak gondolata-
t6l sem riadtak vissza, ami hangot kapott folyoiratok
hasabjain és tanacsi beszamolokban is. 1955-ben
fogalmazdodott meg elszor a partallam igénye koz-
ponti ciganypolitikara és ezzel egyiitt a szandék az
adatgyujtésre, a ciganysag helyzetének a rendészeti és
kozegészségligyi szempontokon tulmutatd feltarasa-
ra. Az illetékes szervekre, megyei jelentésekre, vala-
mint szakértOkre hagyatkozva a felelsok elkészitettek
egy hatarozattervezetet, amelynek megvitatasa végiil
lekertilt a napirendr6l.® A tanacsi adatszolgaltatasra
hagyatkozo, elsé atfogo, orszagos felmérést a magyar-
orszagi ciganysag viszonyairdl a Munkatigyi Minisz-
térium kezdeményezte 1957-ben.’ Ezzel egy idében
a Mivelddésligyi Minisztérium létrehozta a Magyar-
orszagi Ciganyok Kulturalis Szovetségét. A megyei
tanacsok nagy része az MCKSZ siirgetésére hataroz-
ta el a ciganysag helyzetének megvitatasat, valamint
terjedelmesebb jelentések készitését.!®

A Szabolcs-Szatmar Megyei Tanacs feltételezhe-
téen egyrészt az orszagos fejlemények, masrészt a
megyében mar korabban, 1951-ben és 1955-ben vég-
zett tanacsi!! felmérések ismeretében fogott bele egy
Ujabb felmérésbe 1957-ben, melynek sziikségességét
a Megyei Tanacs VB elnoke a kovetkezdkkel indo-
kolta:

»A megyei tanacs mar tobb izben foglalkozott a
ciganysag helyzetének a megjavitasaval. [...] Szik-
séges, hogy a mar megkezdett munkanak ujabb
lendiiletet adjunk. Meggyorsitsuk életkdriilményeik-
nek a javulasat. Célunk eléréséhez vezetd utat, csak
ugy tudjuk megtalalni, hogyha életkoriilményei-
ket az eddiginél még behatobban megismerjiik. Ez
csak ugy lehetséges, hogyha megfelel6 adatokat
tudunk ehhez gy(jteni.”!?

A megyei tanacs a Munkatigyi Minisztérium fel-
meérésénél joval alaposabb és szamos Uj szempon-
tot is bevono felmérésre késziilt.”> A megyei vezetés
kérddivet szerkesztett, amelynek a Csaladi lap meg-
nevezést adta, a kitoltéséhez pedig eldirta, hogy a
megbizottak ,lakasrol-lakasra jarva toltsék ki azt”,
sOt azt is kikototte, hogy az ,,adatgyljtés ne a leghi-
vatalosabb tonusban folyjék le”, s ne forduljon eld,
hogy a cigany lakosokat a kérddiv kitéltésére beren-
deljék a tanacsra vagy a ciganytelep egy kijelolt helyé-
re. Vilagossa tette, hogy vannak olyan kérdések is a
kérd6ivben, amelyeket nem szabad a cigany lako-
soknak feltenni. Egyrészt azért, nehogy azt higgyék,
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hogy segélyben vagy ruhaellatasban részestilnek, és
emiatt ,feleslegesen zaklassak a hatosagokat”, mas-
részt egyes kérdéseket sérelmezhetnek is. A ,rendes
polgari foglalkozast (1z6” és ,,nagyrészt mar asszimi-
lalodott”, a nem cigany lakossag kozott elszortan €16
ciganyokkal kapcsolatban pedig a tanacsi rendelet
azt is eldirta, hogy az adataikat ne a Csaladi lapokon,
hanem egy mellékelt kiilon lapon kell feltiintetni. Ezt
azzal indokoltak, hogy sértheti a ,,rendes polgari fog-
lalkozast GizOket”, ha ugyanugy kezelik Oket, mint a
ciganysag kevésbé beilleszkedett tagjait. Arrol azon-
ban egy sor sem szolt az utasitasban, hogy mégis kit
tekintsenek ciganynak az illetékes tanacsok.!* A Csala-
di lapok mellett az érintett tanacsoknak — az alabb fel-
sorolt témakat érintve — jelentést kellett készitenitik a
teleptilésiikon €16 ciganysag helyzetérdl, és megoldasi
javaslattal is eld kellett allniuk. Be kellett szamolniuk
a tankoteles koru gyermekek oktatasi helyzetérdl, az
analfabetizmust felszamolo tanfolyamokroél, valamint
arrol, hogy a teleptilésen élnek-e cigany értelmiségiek.
Ki kellett térnitiik a cigany lakossag életkérulményeire
(lakas, ivovizellatas, WC, élelmezés, kdzegészségiigy),
jovedelmi viszonyaira, tovabba csaladjogi probléma-
ikra, kozéleti tevékenységiikre, illetve az idevago ren-
dészeti kérdésekre.”” Kiilon lapon kellett rogziteni a
ciganytelepek adatait is: elnevezését, tavolsagat a tele-
pulés kozpontjatdl, a WC-k és kutak szamat, illet-
ve mindségét. Mindezeken tul fel kellett jegyeznitik,
hogy hany csalad lakik a ciganytelepen, van-e vajda,
uzik-e még az ,,0si foglalkozasokat”, tovabba hogy
»milyen ciganynak tartjak” az ott éléket (219. old.).!®
A megyei féorvos a tanacsi adatszolgaltatas eredmé-
nyeire csak részben hagyatkozva készitett egy jelentést
A ciganysag helyzete és az ebbol adodo feladarok cim-
mel, melyet az MTVB 1957 decemberében targyalt,
és annak alapjan hatarozatot fogadott el. A megyei
ulés viszonylag nagy port kavart helyi szinten, egyrészt
azért, mert szamos minisztériumi tisztségviseld részt
vett rajta, masrészt mert a Keletmagyarorszag is cikke-
zett rola (181-210. old.).

Az imént emlitett modon keletkezett tanacsi besza-
molokban elmeriilve rendkiviil tartalmas és hézag-

6 B Bernath Gabor (szerk.): Kényszermosdatasok a ciganyte-
lepeken (1941-1985). Roma Sajtékdzpont, Bp., 2002.

7 B Purcsi Barna Gyula: A ciganykérdes ,Gydkeres €s vég-
leges megoldasa”. Tanulmdnyok a XX. szazadi ,ciganykérdés”
torténetébdl. Csokonai, Debrecen, 2004.; Horvath Ferenc: A
telepen lako ciganyok helyzete. Beltigyi Szemle, 1963. 2. szam,
74-80. old.

8 W Feitl: A ciganysag Ugye, 257-266. old.

9 B Kereskényine: Forrdasok a Bekes megyei, 152-153. old.
10 B Saghy Erna: Ciganypolitika Magyarorszagon az 1950-
1960-as években. Multunk, 2008. 1. szam, 276-295. old.

11 B Nagy (szerk.): ,Ugyanolyanok”, 14. old.

12 B Uo. 144-145. old.

13 B Nagy Pal: Szabolcs-Szatmar megye cigany népességeé-
nek foglalkoztatasi helyzete 1957-ben. In: Dedky Zita — Nagy Pal
(szerk.): Cigany néprajzi tanulmanyok 15. A cigany kultdra torte-
neti és néprajzi kutatasa a Karpat-medencében. Magyar Néprajzi
Tarsasag — Szent Istvan Egyetem Gazdasag- €s Tarsadalomtu-
domanyi Kar, Budapest-Godallg, 2010. 311-319. old.
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potlo forrasgylijteménnyel talalja szemben magat az
olvaso. A forraskiadvany a tanacsi jelentések kozlé-
sén tul tartalmazza az 1957-es és 1959-es felméré-
sek kozségsoros adatait is, melyek rendkiviil részletes
ismeretekkel szolgalnak — a tanacsi felmérések hia-
nyossagaival egylittvéve is — az adott teleptiléshez tar-
tozd cigany lakossagrol (1. tablazat). A kozségsoros
adatok komoly tampontul szolgalhatnak a gettosodas
folyamatanak tOrténeti vizsgalatahoz, valamint kvan-
titativ elemzéstik is indokolt lehet.!”

A tanacsi jelentések tekintélyes része meglehetdsen
lesujto képet festett az adott telepiilésen €16 ciganysag-
rol, felrottak dorbézold, munkakerild életmddjukat,
alkalmatlansagukat az egytttélésre. A kovetkezokben
idézett sorok kivalo példai a jelentésekben meghuzo-
do szemléletnek:

»Nyar folyaman munkaidd alatt legtobbet a Sza-
mos partjan szeretnek henyélni” (62. old.); vagy
»Amikor egy kis jovedelemre, keresetre tesznek
szert, akkor egy-két napig meggondolatlanul kol-
tekeznek, utana pedig nyomorognak” (37. old.).

Egyes helyeken volt olyan vélemény is, hogy egyene-
sen erdszakkal kell 6ket munkara birni a kényszer-
munkatabor gondolatatol kissé sem elhatarolodva,'®
valamint felhivtak a figyelmet a rendszeres rendorsé-
gi ellenOrzés sziikségességére:

»10—12 csalad van, kik a munkat csak idonként
folytatjak, ezeknek hatdsagi munkakijel6lést java-
soljuk munkataborban, kényszeritve az allando
munka végzésére.” (80. old.) — ,,Azokat a munka-
kertld és csavarg6 életmddra hajlamos cigdnyokat,
akik rontjak a tobbieket is, konyorteleniil kényszer-
munkara elvinni. Ezt csak telepenként 2-3 egyén-
nel kellene megtenni évente rendszeresen 2-3 évig,
egész biztosra vehetd, hogy megvaltozna a munka-
hoz valé viszonyuk.” (47. old.)

Szamos tanacs joval mérsékeltebb ellenszenvvel visel-
tetett a ciganysaggal szemben, s6t gyakoriak voltak a

14 B Nagy (szerk.): ,Ugyanolyanok”, 144-146. old.

15 W Uo. 147-148. old.

16 W Az 1957-es megyei felmérés ciganytelepekkel kapcsola-
tos adatait I. b&vebben: Nagy (szerk.): ,Ugyanolyanok”, 358-
428.0ld.

17 B Alevéltari forrasok kvantitativ elemzésérdl I. bévebben: Bar-
na lidiké — Petd Andrea: A politikai igazsagszolgaltatas a Il. vildag-
haboru utani Budapesten. Gondolat, Bp., 2012. (Angol nyelven:
lldiké Barna — Andrea Pet6: Political Justice in Budapest after
World War Il. CEU Press, Bp., 2015.); Csepeli Gydrgy — Prazsak
Gergd: Utak a sorstalansagba. Kritika, 2015. 5-6. szam, 2-5. old.
18 B A Neépegészseégligy cimd folydirat hasabjain a 1940-es
évek masodik felében is felmerUilt a kényszermunkataborok gon-
dolata, v6. Dupcsik Csaba: A magyarorszagi ciganysag tértene-
te. Osiris, Bp., 2009. 144. old.

19 B Lasd bdvebben: Prénai Csaba: A kulturdlis antropoldgia
jelentésége a ciganykutatasban. In: Kovacs Nora — Osvat Andrea
— Szarka Laszlo (szerk.): Tér és terep. Tanulmanyok az etnicitas és
az identitas kérdeskorébdl lll. Akadémiai, Bp., 2004. 254-256. old.
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ciganysag beilleszkedési torekvéseit elismerd mon-
datok is:

»van a kozségben 2 csalad, aki jelenleg is tagja a
Nagyecsedi Voroscsillag Tsz-nek, s ezek életko-
riilményei igen nagy valtozasokon ment keresztiil,
mert ezek a tagok ma mar 1j, cserepes hazakat épi-
tettek és joszaggal, valamint igen szép anyagiakkal
rendelkeznek.” (146. old.)

Néhany tanacs pedig egyenesen megtagadta a felmé-
rés teljes végrehajtasat, eléfordult olyan kozség, ahol
a Csaladi lapok egészségiigyi részének kitoltését ,,igen
sértdnek” tartottak volna az érintett cigany csaladok-
ra nézve, tekintettel arra, hogy azonos kortilmények
kozott éltek, mint a telepiilés nem cigany lakossaga.
Hasonl6 megfontolasbol egy masik teleptilésen csak a
feljegyzés cimli nyomtatvanyt toltotték ki.

A forraskiadvany szamos informaciéval szolgal a
szabolcs-szatmari ciganytelepek helyzetérdl, valamint
a ciganytelepi lakossag életkriilményeinek megjavi-
tasa érdekében tett intézkedésekrdl, kezdeményezé-
sekrdl. A ciganysag lakhatasi helyzetérdl a jelentések
markans része kimondottan lehangol¢ latvanyrol sza-
molt be, és kdzegészségligyi szempontbdl sokukat
komolyan kifogasolta:

»Bzek nagyon primitiv életet élnek. Telekhe-
lyiik, hazuk nincs, kunyhokban, putrikban laknak,
melyeknek kinézése kivil beliil igen elhanya-
golt. Piszkosak, butorzatuk minimalis, esetleg
csaladonkint van egy-egy fekvShely. [...] Teta
gyakori naluk. Kutjuk egyaltalan nincs, idegen
udvarokbdl hordjak a vizet és a kozkutakrol, veszé-
lyeztetve ezzel azok egészségiigyi allapotat. WC-t
egyaltalan nem hasznalnak, a kdrnyez6 foldeken, és
fasorokban végzik szlikségletiiket a kdrnyezd lakok
bosszusagara.” (132. old.)

Fontos megemliteni, hogy t6bb tanics kiemelte az
adott telepiilésen él6 ciganysaggal kapcsolatban,
hogy kimondottan tgyelnek a tisztasagra, rendsze-
resen meszelnek, és hogy e tekintetben nincs 1ényegi
kilénbség a cigany és a nem cigany lakosok kozott. A
kovetkezd idézetek remek példai annak, hogy a tana-
csok nem minden esetben itélték meg negativan a
ciganysagot ,,tisztasag”!® szempontjabol:

»A cigany csaladok lakasukat tisztan tartjak, a szik-
séges meszelési és takaritdsi munkalatokat elvég-
zik.” (3. old.) — ,,Altalaban a rendszeretd ciganyok
lakéhazai meglepden kiviil beldl tisztak, évenként
tobbszor kimeszelve, ami az épiileten meg is lat-
szik.” (100. old.)

A tanacsi jelentések szerint a ciganytelepeken az egyik
legf6bb problémat a WC, valamint a tiszta ivoviz hia-
nya okozta. A cigany lakossag helyenként béleletlen
g6dorbdl, ugynevezett sirkatbol, vagy szennyezett
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kutakbdl nyerte a vizet mindennapi sziikségletei-
hez. Nem egy tanacsi jelentés megemlitette, hogy a
ciganytelepen illemhelyet vagy betonkutat épitett,
vagy annak szorgalmazasdba kezdett. Emlités szint-
jén megjelenik egy-egy kozség jelentésében, hogy a
cigany lakossag a foldosztas soran hazhelyhez vagy
termd6£f6ldhoz jutott. Az imént emlitettek azért fonto-
sak, mert az elterjedt vélekedés az, hogy a foldosztas
a magyarorszagi ciganysagot teljes mértékben mell6z-
te. Ezektol és mas ismert,?° szinte kivételszamba mend
esettdl eltekintve a foldosztaskor valdban ,,megfeled-
keztek” a ciganysagrol. A ciganytelepi lakossag egy
részének a helyzetén valamelyest javitott a szamukra
biztositott ingyenes hazhely, melyet a 155/1951. sz.
minisztertanacsi rendelet tett lehetévé.?! A forraskiad-
vany valoban hézagpotld e téren is, mivel a telekjutta-
tasokrol helyi szintli adatok ilyen mennyiségben eddig
még nem keriiltek felszinre. Ez a lehetdség olyan szin-
ten beépiilt a koztudatba, hogy az MSZMP KB PB
1961-es parthatarozatanak a végrehajtasara kiadott
1-72. sz. elndkhelyettesi utasitas is ezzel a lehetGség-
gel, valamint a tandcsok kozremukodésével szeret-
te volna felszamolni a ciganytelepeket. Azzal viszont
nem szamoltak, hogy az ingyenes hazhelyjuttatas
1957-ben megszlnt, részben épp emiatt inditottak
el a CS-lakas programot.?? A hazhelyjuttatasok azon-
ban sok helyen nem mentek zokken6Gmentesen; sok-
szor a nem cigany lakossag tiltakozasat valtotta ki, ha
cigany lakosnak jutattak telket a kdzeliikben. Tovab-
ba a kedvezményezettek helyenként nem épitkeztek a
telekre, hanem ,,lizérkedtek” vele, vagy valyoggddrot
astak, és a kitermelt valyogot eladtak.

Az 1950-es években a Népmuvelési Minisztérium
a cigany lakossag részére analfabéta-tanfolyamokat
szervezett, az eddigi szakirodalom és a nyilvanossag-
ra keriilt forrasok alapjan egyeldre rendkiviil keveset
tudunk ezek helyi szintli megvaldosulasardl és sikeres-
ségérdl. A forraskiadvany itt is kimondottan fontos
adalékokkal szolgal. Szamos teleptilésen szerveztek
analfabéta-tanfolyamot, vagy tervezték inditasat. A
cigany felndttek bevonasa érdekében idonként ,,agi-
tacidhoz” folyamodtak, valamint a ,,rend6ri beavat-
kozastol” sem 6dzkodtak. T¢élviz idején a felndtteknek
— a cigany gyermekekhez hasonldan — komoly nehéz-
séget okozott, hogy részt vegyenek az oktatasban:

»A jelenlegi elbeszélgetés soran mintegy 18-20 fel-

ndtt jelentkezett oktatasra, esti tagozatra. Ennek
hianyossaga az, hogy a saros iddjaras alkalmaval,
ruhatlansag, illetve megfeleld labbeli hidnya miatt
nem jarnak majd iskolaba.” (116. old.)

KRITIKAI MEGJEGYZESEK

»Az 1950-es években a ciganykérdés, illetve a hatal-
mi politika tarsadalomszervezd elképzeléseinek foku-
szaban Szabolcs-Szatmar megye allt” — irja Nagy Pal
a kiadvany bevezetdjében (17. old.). A korabbi, mar
idézett forraskiadvanyban pedig azt allitotta, hogy
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Szabolcs-Szatmar megyében fogalmazddtak meg el6-
szOr azon elgondolasok, amelyek az 1960-70-es évek-
ben az orszagos ciganypolitikaban is meghatarozova
lettek, példaul a telepfelszamolas gyakorlata vagy a
ciganyugyi koordinacids bizottsagok létrehozasa.?
Az ismert levéltari forrasok fényében azonban ugy
tlnik, Szabolcs-Szatmar megye nem volt olyan jelen-
tOs hatassal az orszagos ciganypolitikara, mint azt
Nagy Pal allitja. 1956-ban a Magyar Dolgozok Part-
ja napirendre tzte a cigdnysag helyzetének megvi-
tatasat, melyhez anyagokat kért be tobbek kozott a
Népmivelésiigyi Minisztériumtol. Az nemcsak Sza-
bolcs-Szatmar megyében gy(jtott informacidkat és
szervezett helyszini vizsgalatot, hanem Baranyaban
és Borsod-Abauj-Zemplén megyében is.?* Az 1950-
es évek végén a Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis
Szovetségének valamennyi megye kiildott — viszony-
lag terjedelmesebb — jelentést, hasonld problémakat,
kezdeményezéseket vetve fel, mint Szabolcs-Szatmar
megye. Tovabba az 1959-ben datalt szabolcs-szatma-
ri beszamol6 nem értékelte maradéktalanul kifogasta-
lannak a megye ez irdnyu tevékenységét:

»A ciganysag helyzetének javitasara iranyulé mun-
ka csak ugy vezetne nagyobb eredményre, ha annak
volna alland6 gazdaja. [...] Miutan a megyénél
sincsen allandd gazdaja a cigany kérdésnek, igy
az ezzel a kérdéssel valo foglalkozas kampanysze-
ri. Evenként, esetleg félévenként fellangol, majd
ellanyhul. Ez raiiti a bélyegét a jarasi, varosi és kdz-
ségi munkakra is.”?

A ciganytelepek felszamolasanak az 1960-as évek maso-
dik felétdl életbe 1ép6 koncepcidja sem helyben kelet-
kezett. Az ugynevezett CS-lakas program — melybe
nem cigany lakosokat is bevontak — kiilonb6z6 minisz-
tériumok egyluttmukodésével jott 1étre, mivel az 1961-
ben lefektetett telepfelszamolasi elképzelés egyaltalan
nem valtotta be a hozza fizott reményeket.?° Bizonyos
elemek egyediil az 1961-es parthatarozat végrehajta-

20 W Barsony Janos: Romak sorsa az 1940-es évek masodik
felében Magyarorszagon. Mdltunk, 2008. 1. szam, 229-231. old.
21 W 155/1951. (VIIl. 14.) M. T. szamu rendelet az egyéni
csaladihaz épitkezéssel kapcsolatos egyes kérdések szabalyo-
zasarol. In: Torvények és rendeletek hivatalos gydjteménye 1951.
Kbzgazdasagi és Jogi, Bp., 1952. 259-260. old.

22 B Hajnaczky: Az 1961-es parthatarozat margdjara, 240-41. old.
23 B Nagy (szerk.): ,Ugyanolyanok”, 12. old.

24 W Feitl: A ciganysag tgye, 258-259. old.

25 B MNL OL XXVIII-M-8 3. d.

26 W Hajnaczky Tamas: A tibolddardci barlanglakéasok felsza-
molasa, avagy nem ciganyok a CS-lakas programban. Valdsag,
2013. 10. szam, 82-86. old.

27 M Hajnaczky: Az 1961-es parthatarozat margdjara, 245-247. old.
28 M Hajnaczky: Titkos Ugyiratok, 117-118. old.; Hajnaczky
Tamas: ,Erzékeltetni kell, hogy az a kinlédas, amit 1961 dota
folytatunk nem volt hidbavald.” A partallam ciganypolitikdja az
1960-as, 1970-es években. In: Cserti Csapod Tibor (szerk.): /.
Romoldgus konferencia. Gypsy Studies — Cigany Tanulmanyok
33. PTE BTK NTI Romoldgia és Nevelésszociologia Tanszék,
Pécs, 2014. 297-310. old.; Pogany Gyorgy — Ban Géza: A
magyarorszagi ciganysag foglalkoztatasi problémai. Munkaligyi
Szemle, 1958. 5. szam, 42-45. old.
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sara kiadott 1-72/1961-es elnokhelyettesi utasitasban
lelhetdk fel, melyek szarmazhattak a megyébdl, azon-
ban le kell sz6gezni, hogy mas megyékben is zajlottak
hasonlé kezdeményezések; az illetékes tanacs ingye-
nes telekhelyet vagy az épitkezéshez segitséget nyujtott
a ciganytelepi lakosoknak.?” A Tarcakozi Koordina-
cios Bizottsag, valamint a kiillonbdzé megyei Cigany-
ugyi Koordinacios Bizottsagok csak az 1960-as évek
végétdl jottek létre, amikor a partallam felsé vezetése
felismerte, hogy a Muvelddéstigyi Minisztérium kere-
tében mtikodo Tarsadalmi Bizottsag nem képes ellatni
a koordinald tevékenységet a ciganysag tigyeiben. Ezért
létrehoztak a Tarcak6zi Koordinacios Bizottsagot, illet-
ve az orszagos szerv mintajara a megyei Ciganylgyi
Koordinacios Bizottsagokat. Helyenként varosi és jara-
si bizottsagok is létestiltek.?®

»A megye 1950-ben tortént létrehozasaval olyan
tertiletté valt, ahol a legnagyobb szamban ¢és arany-
ban élt cigany népesség” — jelenti ki Nagy Pal a beve-
zet6jében (17. old.). Ez az allitas némi kiegészitésre
szorul. Az 1950-es években Pogany Gyorgy és Ban
Géza tanacsi adatszolgaltatasra hagyatkozo becslé-
se alapjan lehet azt allitani, hogy ebben a megyében
volt a legmagasabb a cigany lakossag szama (Sza-
bolcs-Szatmar: 22 400, Borsod-Abatj-Zemplén:
19 000).% Ezzel szemben mas adatok szerint Borsod-
Abauj-Zemplén megyében volt magasabb. Az 1949-
es — Onbevallason alapuld, ennek figyelembevételével
kezelend6?® — népszamlalas szerint Borsod-Abauj-
Zemplén megyében 6500, mig Szabolcs-Szatmar
megyében 5600 személy vallotta magat cigany szar-
mazasunak.>! A korabeli — szintén tandcsi adatszolgal-
tatasra hagyatkozo — ciganytelep-felmérések komoly
tampontként szolgalnak, tekintettel arra, hogy ebben
az idGszakban a ciganysag nagyrészt még telepeken
lakott. Az MSZMP KB PB altal 1963 novemberé-
ben targyalt jelentés szerint Borsod-Abauj-Zemp-
lén megyében 5904 csalad lakott ciganytelepen, mig
Szabolcs-Szatmar megyében 4524;%? az Epitéstugyi
Minisztérium altal szorgalmazott 1964-es telepfelmé-

29 B Pogany Gyorgy — Ban Géza: A magyarorszagi ciganysag
helyzetérdl. Bp., 1957. 1. sz. melléklet, OSZK MD 11 488.

30 W Bdvebben: Ladanyi Janos: Szocidlis és etnikai konfliktu-
sok. Tanulmanyok a piacgazdasag atmeneti idészakabdl (1987-
2005). Uj Mandatum, Bp., 2005. 213-222. és 408-452. old,;
Cserti Csapo Tibor: A cigany népesség a gazdasagi-tarsadalmi
térszerkezetben. PTE BTK Oktataskutatd Kézpont — Viragman-
dula Kft., Pécs, 2011. 12-18. old.

31 B Pogany-Ban: A magyarorszagi ciganysag helyzetérdl, mel-
léklet

32 B MNL OL M-KS-288 f. 5/1963/319. 6. e.

33 B Bencsik Istvan: A Magyarorszagon él6 ciganylakossag tar-
sadalmi beilleszkedése az 1970-es évektdl napjainkig. ELTE BTK
Tudomanyos Szocializmus Informacios és Tovabbképzési Inté-
zete, Bp., 1988. 31. old.

Mas szakirodalmi adatok szerint Borsod-Abauj-Zemplén megyé-
ben 23 197, Szabolcs-Szatmar megyében 17 380 személy lakott
ciganytelepeken. V6. Berey Katalin: Szocidlis kovetelmények-
nek meg nem feleld telepek felszamolasa 1961-1985. In: Berey
Katalin — Horvath Agota: Esély nélkdl. Vita, Bp., 1990. 37. old.
34 B Bencsik: A Magyarorszagon él6 ciganylakossag, 21-22. old.
35 B MNL OL XXVIII-M-8 3. d.

36 B MNL OL XXVIII-M-8 3. d.

rés szerint viszont 25 631, illetve 17 380.%* A tovabbi
felmérések szintén amellett érveltek, hogy a szocialis-
ta korszakban Borsod-Abauj-Zemplén megyében volt
legmagasabb a cigany lakossag lélekszama, aminek
hatterében a nehézipar vonzasa miatt kialakuld mig-
racios folyamatok is alltak.>*

Nagy Pal bevezetdje azt is leszogezi, hogy az ,,1957-
ben és 1959-ben végeztetett felmérések egyediilalloak,
hasonlok egyetlen mas megyében sem késziiltek” (17.
old.). Valojaban a Magyarorszagi Ciganyok Kultura-
lis Szovetségének iratanyagaban talalhato egy Zala
megyei dokumentum, amely beszamol arrol, hogy a
Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsaga elrendelt egy
tanacsi felmérést a ciganysag helyzetének a feltarasa-
ra. Az Osszeiras soran az érintett tanacsoknak ,,min-
den ciganyszemélyt (muzsikus ciganyokat kivéve)
korra és nemre tekintet nélkiil” nyilvantartasba kel-
lett vennitik kék szinl egyéni (1-2. kép), valamint
fehér szinli csaladi nyilvantartasi lapokon. A muzsi-
kus ciganyok Osszeirasanak mell6zését a kovetkezOk-
kel magyarazta az utasitas:

»A nyilvantartasba vétel szempontjabol tehat nem
tekinthetd ciganynak a népzenész, muzsikus cigany
ha ezen tevékenységét foglalkozas gyanant Uzik s
allando jelleggel a kozség (varos) teriiletén lak-
nak. Tehat az Osszeiras szempontjabdl ciganynak
a valyogvetd, tekndvajé kolompar, satoros cigany
szamit.”*

A Gsszeirast elrendeld utasitas viszonylag részletesen
kitért arra, hogyan kell kit6lteni a nyilvantart6 lapo-
kat. Az egyéni nyilvantartd lapon személyi és kultu-
ralis adatokat, illetve a vagyonra és a munkaviszonyra
vonatkozd adatokat kellett rogziteni. A csaladi nyil-
vantartd lapokon pedig a csaladfenntarto, a feleség
vagy az ¢lettars, illetve a sziil6kkel egyiitt €16 gyer-
mekek és hozzatartozok személyi adatait. A jarasi és
varosi tanacsoknak a kovetkezd kérdésekre kellett
valaszolniuk és tovabbitaniuk a nyilvantartd lapokkal
egylitt a megyei tanacsnak:

»A jaras teriiletén hany kozségben ¢l cigany? Hany
ciganycsalad van? Hany ciganyszemély van? Hany
ciganynak van lova? Hanynak van mezdgazdasa-
gi ingatlana? Hanynak van hazingatlana? Tulajdo-
ni hanyada? Hany haz van ciganyok tulajdonaban?
Ebbdl hany a tomés, tégla vagy egyéb haz? Hany
cigany van allandé munkaviszonyban? Hanyan
végeznek rendszeresen alkalmi munkat? Hanynak
van valamilyen szakképzettsége? Hanyan végez-
tek fdiskolat, egyetemet? Kozépiskolat? Alt. isk.
VIII. osztalyat? Alt. isk. IV. osztalyat? Egyéb isko-
lat, tanfolyamot? Hanyan beszélik a »ciganynyel-
vet«? Beszélnek idegen nyelven? Hany volt katona?
Ezek koziil hany ért el altiszti, vagy tiszti rangot?
Hany ciganypar ¢l anyakonyvvezet6 elott kotott
hazassagi kotelékben, hany par él hazassagon kiviil
(élettarsi, ,,vadhazas”) viszonyban?”’3®
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1. tdblazat. AZ 1957. EVI FELMERES KOZSEGSOROS ADATAI HODASZ PELDAJAN SZEMLELTETVE
Sorszam 5. Kozség neve: Hodasz Csaladok szama 32
A csaladtagok szama A csaladtagok kozill A csalddtagok kozill
ferfi | n6 | Gsszesen 1952 | 19441951 | 1898-1943 | 1989 | nétlenek, | hazassagban | hazassagon
évben és | években években el6tt | hajadonok kivili élet-
ezutdn kézOsségben
szliletettek szdma gl6k szdma
66 | 68 134 36 28 64 6 80 45 9
Az 18981943 években szliletettek kozl
munkanélkili alkalmi munkas allando foglalkozasu
ferfi né férfi ng férfi nd
2 30 10 7 15 -
ld6szaki munka ld6szaki és alkalmi munkavallalok koz(il
Férfi NG valyogvetd | napszamos | foldmlves | Kkubikus | tekn6vajo | zenész | fuvaros | segédmunkds
3 14
Az dllando foglalkozastak kozill
mez6-
segéd- P . . | gazda- . . . 3 villany- P
munkés tollszedd | zenész | kaskoto s4gi kubikus | pasztor | badogos | tsz-tag szereld fuvaros | kiimlves
munkés
13 2
e i Hézassagon kiviil szilletett
1943 eltt sziletettek kozdl ayermekek kozii
Iskoldba jarok | Iskolabanem | S , hany viseli hdny nem Hanyan beszélik a
s7ama jarok szama irni, olvasni irni, olvasni viseli cigany nyelvet
tudok nem tudok ] ] ]
termeészetes atyja nevet
szama szama szama szama
28 9 61 3 5 115
Allatallomanyuk Lakésuk A telek A sajét hazhely
Havi atlagos
jovedelem 4 g 4
: (F) 16 | tehén | kecske | sertés | j6 |gyenge fo'gl];?rliem fo'%t:ﬁr;’ajt sajat | kozseg kh ool
16 500 3 2 15| 17 29 3 1 50
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1. kép. Zala megyei felméréshez haszndlt egyéni nyilvantarto lap Forras: MNL OL XXVIII-M-8 3. d.

2. kép. Zala megyei felméréshez hasznalt egyéni nyilvantartd lap masik oldala Forrds: MNL OL XXVIII-M-8 3. d.
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