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jogtorténet-tudomany mindmaig ados a

tiszaeszlari per szakmai feldolgozasaval, a blin-

tetOeljaras jogfilozofiai, dogmatikai és tételes
jogi értékelésével. Hiaba volt a per targya az addigi
legnagyobb visszhangot kivaltd hazai buntigy, nem ke-
riilt sor sem a jogeset nemzetkozi 6sszehasonlitd vizs-
galatara, sem a korabeli szakmai visszhang feltarasara.
A tiszaeszlari per tarsadalmi hatterét, tobbolvasata
torténetét Kovér Gyorgy monografidgjanak megjelené-
séig a résztvevok emlékiratai,' tovabba szépirodalmi,
politikai publicisztikai és tarsadalomlélektani mivek
dolgoztak fel és tartottak ébren.? Az elmult évig nem
sziiletett egyetlen levéltari kutatasokon alapuld, kriti-
kai elemz6 feldolgozas sem, amely a szazad blniigyé-
nek targyilagos jogaszi értékelését nyujtotta volna.
Ez lehet az egyik oka annak, hogy a per 6nkényesen
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értelmezett historidja az antiszemita szerzok gyakori
témaja, st a — régi és tjabban fellangold — felekezeti
uszitas eszkoze lehetett.?

Ugy tapasztalom, nem teljesiilt E6tvos Karoly azon
reménye sem, hogy a tiszaeszlari eset egy fejlettebb
erkolcsi Magyarorszagon a joghallgatok kotelezd
tananyagava valik. Azt ismételhetem most is, amit
2003-ban, Nyiregyhazan a targyban szervezett (eddigi
egyetlen) tudomanyos konferencian mondanom kel-
lett: jogtorténészként nem tudok Osszefoglalast adni
az gy tudomanyos térvénymagyarazatanak kollektiv
eredményeirdl, és azt sem allithatom, hogy a jogi fel-
s6oktatas méltd mdédon gondozza az anyagi igazsa-
gukért kiizdok és az artatlan aldozatok emlékét. Igaz,
jogtorténészként ma is elfogadom azt az allaspontot,
hogy a per tarsadalom- és politikatdrténeti vonatko-
zasai fontosabbak szamunkra, mint a XIX. szazadi
perjogi tanulsagai. Kovér Gyorgy fontos konyve elég-
tétellel szolgal a nemzeti emlékezet szamara, s egyben
magas mércét allit minden, a targyban tovabbkutatd,
tisztességes szandéku tudos elé.

A Nyiregyhazan 1883-ban els6foku itélettel za-
rult per az els6 olyan eljaras Eurdpaban, amelyben
modern biintetdjogi elvek alapjan és polgari jellegi
intézményi keretben egy kozépkori gyokert vérvad-
rol kellett donteni. Az eljarast fokozott nemzetkdzi
érdekl6dés kovette, hiszen arrdl szolt, hogyan lehet
egyaltalan ilyen esetben vadat emelni, milyen indok-
kal lehet formaszer jogi eljarast meginditani. Annak
is probaja volt, hogyan juthat hivatalos tutra az irra-
cionalis gyanusitas, mivel tudja a nyomozohatdsag
igazolni azt, amit perrendtartasszeriien még sehol sem
sikeriilt. A vérvadper felvetette azt az elvi kérdést is,
hogy a materialis bizonyitas kotelezettsége mellett, az
artatlansag vélelmének tiszteletben tartasaval hogyan
lehet perbeli bizonyossagot talalni, és ilyen korilmé-
nyek kozott miként érvényesiilhetnek a perbefogottak
jogai. A korabeli eurdpai kdzvélemény ismerhette a
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magyar alkotmanyos élet 1867 utani pozitiv valtoza-
sait, hihette, hogy Deak Ferenc orszagaban az igaz-
sagligyi rendszer is a jogallami kdvetelmények szerint
valtozott. Az eljaras megindulasa elott két évvel 1épett
életbe a Csemegi-kodex, amelyrdl elismerden nyilat-
koztak a klasszikus biintet6jogi iranyzat neves német
¢és francia képvisel6i. Tiz évvel korabban kiépilt az
allami birdsagi rendszer és a vadképviseletet ellato
polgarosult ligyészi szervezet.

Jogtorténeti értelemben tehat ez a per volt az Gj-
kori jogszolgaltatasunk egyik legnagyobb probatétele,
egyben rejtélye. Olyan probatétel, amelynek a korabeli
magyar biintetd igazsagszolgaltatas csak részben tu-
dott megfelelni. Rejtélye is, hiszen a vilag dobbenetére
egy olyan tigyben, amelyet egy jogi garanciakkal 6ve-
zett vizsgalat rovid 1d6 alatt mar a nyomozati szakasz-
ban tisztazhatott volna, itélettel zaruld bintetolgy
keletkezett. A magyarazat csak részben talalhatd a jogi
szféran belil. Kévér Gyorgy korszakos munkaja segit
a kérdés megvalaszolasaban.

konyv cime tudatosan keriili a ,,per” megne-

vezést: a szerz6 nyomatékosan hangsulyozza,

hogy nem a legendas bliniigy, nem a nagy per
torténetét irta meg. Ez szerinte is jogtorténészekre, a
korszakot alaposan ismer6 kriminolégusokra haruld
feladat. Igaz, a processzualis eseménysor feltarasa, a
jogi folyamatok bemutatasa ezutdn mar lényegesen
konnyebb lesz, hiszen a szerz6 minden fontos forrast
feltart, és jelentds résziiket jogi szempontbdl is ele-
mezte. A mi maga is nyomon koveti a perszakaszok
legfontosabb jellemzdit, és bemutatja az eljaras hiva-
talos szerepldit. Ezek utan mar lényegesen egyszertb-
bé valik a vonatkozo jogi normak teljes kora feltarasa,
a permenet szakmai értékelése, a torvényszék és itéld-
tabla gyakorlatanak attekintése, majd 6sszehasonlito
értékelése. A kényv nem igéri az eltlinési eset tiszta-
zasat, és nem vallalja a perujitast sem, hanem a XIX.
szazadi magyar tarsadalmat részelemei mtkodése koz-
ben kivanja bemutatni.

A konyv egyébként a szlikebb értelemben vett jogi
fejezetén tul is kinal tematikai és modszertani kapcso-
lodast, tovabba jol demonstralja a tarsadalomtorténet
és a joghistoria érintkezd teriileteit. Ehhez azonban
el kell fogadnunk a jogtorténet illetékességi korét az
alkotmanyjog-tdrténetben is, ahogyan azt a nem jo-
gasz végzettségl Eckhart Ferenc szamos muivében
hangsulyozta, és életmuvével is igazolta. Példaként
emlithetjik a minek a valasztojog térténetérdl szolo
részeit (65-69. old.), a rend fogalmaval Osszefiiggd
fejtegetéseket, és a vizsgalt tarsadalmi csoportok népi
szokasjogban rogzitett statuszarol irottakat.

A m els6 részében a szerz6 a XIX. szazadi lokalis
tarsadalom folyamatait mutatja be. Szemléletmddja
(»lenn és fenn, orszagosan és lokalisan™) jol hasz-
nosithatd a jogtorténeti kutatasokban is, hiszen az
orszagos normak helyi érvényesiilésének feltarasa a
mi tudomanyagunkban is elengedhetetlen, igaz, gyak-

ran figyelmen kivil hagyott modszertani kévetelmény.
Kovér Gyorgy a tarsadalomtorténeti falumonografiat
a per mikroanalizisével szerkesztette egybe. A konyv
ennek megfeleléen két tartalmi egységre oszthato,
elsd fele a tarsadalomtorténeti elemzés, a masodik
az ,,ugyrol” szol, az eset koriilményeit, kriminaliszti-
kai el6zményeit, a pert és utoéletét targyalja. A jog-
torténész kulonosen értékesnek tartja, hogy a lokalis
mikroelemzés kapcsolodik az orszagos, s6t a nemzet-
kozi vonulatokhoz. A muvet unikalissa teszi, hogy a
torténészi figyelem kiterjed a személyi, jogi és politikai
vonatkozasokra egyarant.

Elgondolkodtato és vitara érdemes az a kozelités-
mod, amely szerint a szerz6 ,,az eszlari tarsadalom le-
irasabol torekszik arra, hogy megfejtse a per orszagos
kisugarzasat”. A valasztott modszert hitelesiti, hogy
az atalakulas térbeli és tarsadalmi strukturainak dina-
mikajat a kiillonbo6zo 6sszeirasok alapos elemzésével
vizsgalja. A kdnyvet a népmozgalmi adatokat, adoka-
tasztereket tartalmazo kivald abrak egészitik ki. Ezek
a szerz0 — tudjuk, hatalmas munkat igényl6 — 6nallod
tudomanyos értékd osszeallitasai.

Szoros értelemben a VI. fejezet kiséri figyelem-
mel a per szempontjabol relevans eseményeket. Az
winkriminalr iigy” fejezetcim is egyértelmavé teszi,
hogy a szerz6 nem a perrendtartas szerinti, jogaszias
gondolkodasmddot koveti, hanem ebben a részben is
a nagy tarsadalmi drama immanens részelemeit vizs-
galja. Rendkiviil érdekes nyomon kévetni, hogy egy
adott esemény rekonstrualdsa soran milyen torténe-
ti-modszertani kérdések vetédnek fel, és mennyiben
kilénbozik egymastol a kriminologiai és torténészi
tényfeltaras. A jogi oktatas szamara is tanulsagos, aho-
gyan a szerz0 a tanuvallomas lélektanaval, a személyi
bizonyitékokat szolgaltatok emlékezetének természe-
tével kapcsolatban ir.

Az is figyelemre méltd, amikor a miben a vallatas
soran készitett feljegyzés vagy az eljaras mas szaka-
szaiban felvett jegyzOkonyv €s a targyalds szo szerinti
irasos anyagainak kiilonbsége feltarul, és igazolodik az
a kdzismert jogtorténeti igazsag, miszerint az utdlagos
irasbeli rogzités a legritkabb esetben tartalmazza a
valos torténeti tényallast, az objektiv torténéseket.
A legendas Cesare Beccaria is hangsulyozta, hogy
a korszerQ eljarasokban a targyi bizonyitékok sulya
mindig nagyobb a személyinél. Ha a korabeli hato-
sagok Kovér Gyorgy alapossagaval tartak volna fel a
sorsdontd nap torténéseit, Solymosi Eszter eltinésé-
nek koriilményeit, eleve mas kovetkeztetésre juthat-
tak volna. Hasonlo torténészi bravur Eszter utolsd
utjanak nyomon kovetése. Ebben is igazolodik, hogy
pusztan a tanuvallomasok alapjan nem lehet a valo-
sagot rekonstrualni. Az ,,emlékezet megélesedésének”
és utolagos (hatosagi) kiigazitasanak szamos jelét ta-
pasztalhattuk ebben a perben is.

4 W Magyar Jogaszegyleti Ertekezések, Xll. kot. A buntetébird-
sagok szervezete és hatdsagi kore, tekintettel a magyar blnvadi
eljaras tervezetére. 1883. marcius 19. és junius 1. kozott folyt
vita. Bp., 1884. 114-115. old.
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Solymosi Eszter eltinésének napja — a kiderithetd és
rekonstrualhatatlan elemekkel egyiitt — nagy teret kap
a konyvben. Ez az elsé hiteles eseménysor, amely segit
a feltételezhetd valosag értelmezésében, a halal oka-
nak valoszintsitésében. A kulcsfontossag események
részleteinek bemutatasa, az ellentmondasok felszinre
hozatala egyben igazolja azt a torvénykezési igazsagot
is, hogy a valdsag teljes feltarasara egy buntet6perben
a birésag sohasem képes. Ez a koriilmény fontos sze-
repet jatszik minden el6ité-
letre épiil6 perben.

A tiszaeszlari per meg-
hatarozo szakasza a gyanu-
tol a vadig terjed6 iddszak,
az a periddus, amelyben

mar a vadalahelyezés kérdésénél lehetne megoldani
egy roppant nehézséget, mely mindenkit fajdalma-
san kell, hogy izgasson. En, uraim, tisztelem azon
ugyészséget, mely igy inditvanyoz, mely nyilvanosan
meri ezen argumentumokat kimondani, mely nem
affektalja azt, hogy tud mindent, hogy biztos alapon
emel vadat, hanem azt mondja lelkiismeretesen, hogy
contradictorius, szobeli, nyilvanos eljaras nélkil a bi-
zonyitékok nem allapithatéak meg.”*
T Kilénésen fontos-
N nak vélem, hogy a szerzd
a bunvadi eljaras egyes
mozzanatait az érvényes
korabeli szabalyok és szo-

a szervezetlen és szaba-
lyozatlan bunfelderités el-
vesztette esélyét a korrekt
tényfeltarasra. A szerz0 a
helyi levéltar tOredékes
iratainak felhasznalasaval
eddig ismeretlen részlete-
ket is felszinre hozott, és
az gy eddig fehér foltnak
tekinthetd egy hodnapos
idGszakat két hétre szoritja

kasok nyoman mutatja be.
Ez a jogtorténészek sza-
mara is fontos szempont,
hiszen a valdosagban a jogi
eljaras a per egyes szaka-
szaira érvényes normak
szerint zajlott, illetve igy
kellett volna torténnie. A
permenet szempontjabol
is kiilonleges szerepe volt
a kozremukodod tisztviselok
hivatali el0menetelének,

le. Ezaltal jobban megis-
merjik az Ggy emberileg
legtragikusabb mozzana-
tat, a gyermektanu vallo-
masat is, amely 14j szinben
tuntette fel az addig jogilag
nehezen mindsithetd ese-
ményeket. A md ebben a
vonatkozasban is ujszerd
kozelitést alkalmaz, bravu-
rosan adaptalja a gyermek
tanu lélektani sajatossagait
feltaré pszichoanalitikus
koézelitésmodot. Emeljik
ki, hogy a perben maga a
vizsgalobird sem tartotta
be a kiskoru gyermek jogait. Nem vontak be az el-
jarasba a torvényes képviseldjét, és nem rendeltek ki
— mint akkor nevezték — gondnokot jogai védelmére.
A vizsgalatot iranyito igyésznek nem volt lehetdsége a
bizonyitékok szabad mérlegelésére, vadat kellett emel-
nie, ha a tanuvallomasok ellentmondasait tisztazni
akarta.

A peridején, 1883. aprilis 18-an egy jogtudomanyi
vitdban Halmagyi Sandor hozta szoba a korabeli el-
jarasjog ezen szembeotld hidnyossagat. A tiszaeszlari
perben ,,az tigyészség kénytelen volt vadinditvanyaban
hangsulyozni, hogy sziikséges a vadalahelyezés azért,
mert végtargyalas nélkiil, kozvetlenség nélkiil, nem
lehet megallapitani a legnagyobb részt szertehuzé val-
lomasok valddi jelentdségét. Tehat a kiralyi igyész, az
agressziv hatalom kénytelen beismerni, hogy jo lenne
mar itt a contradictorius, szobeli eljaras; mert itt,

torténetileg pedig alapvetd
kérdés annak felderitése,
hogy az adott idészakban
milyen képzettségl és mi-
lyen hivatali gyakorlattal,
emberi kvalifikacioval ren-
delkezd személyek végez-
ték az igazsagszolgaltatasi
teenddket. A mu alapos
archontologiai dsszefogla-
last ad, amely 6nmagaban
igazolja: ilyen szakmai fel-
késziiltséggel nem is lehe-
tett esély az anyagi igazsag
érvényre juttatasara.

A per hivatalos szerep-
16irdl vazolt kép targyszerli. A jogtorténet mlvelSinek
ebben a tekintetben is lenne feladatuk, hiszen az el-
jaro személyek felkésziltségének, hivatasrendi pozi-
cidjanak feltarasa e tudomanyszak teriiletébe tartozo
feladat. Figyelemre mélto, hogy a per két legjelentd-
sebb feldolgozasahoz képest — ebben a tekintetben
is — milyen sok Uj elem keriil elénk. Az eljarasra vo-
natkozé toredékes szabalyok egyébként nem szabtak
képesitési feltételeket a nyomozasban résztvevokkel
szemben. Az adott idészakban nem volt szigoru szol-
galati pragmatica: a nyomozast a kozségi bird és a
kozségi jegyzo végezte. Az Uigy vizsgalatara az 1872-es
rendelet ellenére torvényszéki aljegyzot kuldtek ki.
Ezért irta E6tvos: ,,Se torvény, se gyakorlat meg nem
engedte, hogy ily fontos ligyben ily alsorendli birosagi
tisztviseld végezze a vizsgalat nagy és nehéz munkajat.
De a torvényszék taltette magat a térvényen s gyakor-
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laton.” Lehetett gyilkossagért elitélt személy a vizsga-
16bir6 irnoka, és készithette a szazad egyik legjelent6-
sebb blinperének jegyzokonyvét. A rendkiviili perben
a nyomozast — ismét Eotvost idézve — ,,egy novendek
aljegyzOre, mint vizsgalobiréra, egy kurta észjarasu
altigyészre, egy-két nyers erkolcst csendbiztosra, egy-
két tapasztalatlan, tanulatlan orvosra”® biztak.

A konyv 432. oldalatol ismét szorosabb értelemben
vett jogi vonatkozasok olvashatok. Kidertil, hogy az
elényomozast koveto ,,kiilonos vizsgalat” utan a vad-
emelésre egy teljes évet kellett varni. Ilyen horderej
ugyben ez rendkiviil feltiing és alig magyarazhato ha-
tosagi mulasztas volt.

Szintén tanulsagos a perben részt vevok (hivatas-
rendek szerint tagolt) tevékenységének vizsgalata. A
koz- és maganvadlok braviaros bemutatasa utan ko-
vetkezik Pauler Tivadar portréja, akit valdszinfileg
markansabb vonasokkal, erdsebb kritikaval kellett
volna abrazolni. A Kozma Sandorrdl vazolt kép kissé
homalyos, 6t tobb dicséret illethetné, hiszen szerepe
egyértelmien pozitiv, kidllasa a jogelvek mellett a per-
ben példaado volt.

A szerzd a jelentOségének megfeleld teret szentel
a csonkafiizesi holttest perbeli szerepének vizsgalata-
ra. Ez az alfejezet 6nallé kriminalisztikai tanulmany,
olyan eszmefuttatas, amelyben minden relevans rész-
let felszinre keriilt. Az igazsagligyi orvostan tOrténe-
tének elso fejezete, amely ,,a bird és torténész kozotti
divergenciat” igazolja, azzal zarul, hogy nem sikertlt
a holttest azonositasa, de sikeriilt feltarni, hogy a per
hivatalos f0szerepl6i, hatosagi személyei milyen irany-
ban igyekeztek a valdsagot meghamisitani, a toredékes
targyi bizonyitékokat atértelmezni.

A fotargyalasrol irtak szintén eredeti kozelitésmod-
rol tanuskodnak. Van abban valamilyen jelképi erd,
hogy az addigi legnagyobb visszhangot kivalto hazai
pert a szabolcsi megyehaza nagytermében rendezték
meg. Hiaba kilonilt el egymastol 1869 ota az igazsag-
szolgaltatas €s a végrehajtas, az eljaras elsO szakaszat a
kozigazgatasi tisztviselok uraltak, és a klasszikus igaz-
sagszolgaltatasi tisztviselok szemlélete is nagy részben
(tudjuk Krady Gyulatol) megyei szinvonalu volt.

A muben kivald sszefoglalast olvashatunk a nyil-
vanossagrol, amely elsé izben dvezett ilyen mértékben
birdsagi eljarast. Az elkovetett blinok felderitésére
iranyul6 minden biintet6eljaras egyik fontos feladata
a tomeghangulat, ,,a felzaklatott kdzvélemény” kiza-
rasa. Esetiinkben is alapvetd kérdés volt, hogyan tudja
a jogszolgaltatas hattérbe szoritani az elfogult sajto
befolyasat. Ebben a tekintetben differencialt a kép: a
nyomozas idején meghatarozonak, a targyalasi perio-
dusban mérsékeltnek tekinthetjiik az igazsagszolgal-
tatast érintd, kdzvetlenill megnyilvanuld kozvélemény
sulyat. A nagy per elemzésekor az is fontos szempont,
hogy volt-e a korabeli jogszolgaltatasnak integritasa, el
tudta-e haritani a helyi és orszagos politikai igényeket.
A mi nyoman igazolhat6, hogy a feliiletesen szaba-
lyozott nyomozasi eljarasban a politikai szandékok ¢és
indulatok komoly befolyast gyakoroltak.

A korabeli buntetdeljaras kusza, elvi szempontokat
nélkil6z6, multbol hagyomanyozott rendben folyt.
Eotvos Karoly szerint ,,Magyarorszagnak sajatos
biintetd perrendszere volt akkor. Nyilvanossagnak és
titkos eljarasnak, szobeliségnek és irasbeliségnek ku-
sza rendszere. A vadlottal, mig a vizsgalat folyt, nem
érintkezhetett senki, jogi képviselGje, véddje sem. A
vizsgalat irataiba nem tekinthetett be senki, még a
védo se.” A vizsgalat idStartama nem volt korlatozva,
elrendelése, iitemezése a vizsgalobirotol fliggott. A
biintet6hatalom érvényesitésének centralizalt rendje
a vizsgalati szakaszban az inkvizicios elvet kovette. Ez
a nyomozoelvi eljaras Csemegi Karoly szerint az ,,al-
lami hatalom 0sztonébdl szarmazott, a miszticizmus,
a titokszerliség, formalizmus és a subtilitasok rendsze-
re volt”. ,,Amely orszag alkotmanyos lett, vadelviivé
alakitotta at rendszerét.” Ez még nem tértént meg
a korabeli Magyarorszagon. A fenti megallapitasok
adatszerlien, biztos torténeti forrasok révén tikrézod-
nek és nyernek megerdsitést a miben.

A mi (jogtorténeti szempontbol is kiemelendd)
erénye a teljes levéltari forraskor feldolgozasa. Kovér
Gyodrgy nem csupan az Orszagos Széchényi Konyvtar
kézirattaraban meglévd teljes iratanyagot, hanem a
helyi levéltarak valamennyi relevans fondjat felku-
tatta. A nyiregyhazi térvényszéken folyt az elsé olyan
biintetdtargyalas Magyarorszagon, amelynek minden
elhangzott szavat jegyzOkonyv rogzitette. A targybeli
monografia az elsd olyan torténettudomanyi feldolgo-
zas, amely ezt a forrast teljes egészében és mdodszerta-
nilag ért6 mdédon dolgozta fel.

4

llaspontom szerint Koévér Gyorgy az évtized
legjelentésebb hazai torténettudomanyi mo-
nografiajat irta meg. Ritkan tapasztalhato,
rendkivili mélységt forrasfeltard munkat végzett, és
kivaldan 6tvozte a hagyomanyos mesterségbeli tudast
az innovativ, komplex feldolgozasi modszerrel. Miive
kikeriilhetetlen feladatot ré a hivatasos torvényma-
gyarazattal foglalkozo, igazsagszolgaltatasunk mult-

5 M Bary emlékirataibdl is kitlinik, hogy a tdrvényszéken volt
olyan biroi képesitésl személy (Megyery Géza), aki jogszerlen
ellathatta volna a vizsgaldbirdi teendét. Bary arra hivatkozik,
hogy térvény nem zarta ki egyértelmden a kinevezését (Bary: .
m. 46. old.). Az ezt firtatd interpellaciora Pauler Tivadar igazsag-
Uigy-miniszter 1883. november 28-an valaszolt. Szilagyi Dezsé
igazsagugy-miniszter 1889. majus 29-én elmondott program-
beszédében a kdvetkezéket hangsulyozta: ,A blUntet&eljaras
életbeléptetésére vonatkozo el6készités meg fogja kivanni, hogy
a blnvizsgalatok vitelére, nem ugy, mint tulnyomdlag szokas-
ban van, tapasztalatlan, kezd§ fiatalok alkalmaztassanak, kiknek
sem az Ugyésszel vald érintkezésre, sem e fontos elékészité
stadiumra, sem azon birdi hatalom gyakorlasara, mely kezébe
van adva, nincs elég ereje, és képzettsége”. Az 1887. szeptem-
ber ho 26-ra hirdetett Orszaggydilés Képviselbhazanak Napldja,
Xil. két. (Szerk. P. Szathmary Karoly). 1889. 335. old. A jogszol-
géaltatas egyik nyomaszté ellentmondasa volt, hogy a birdi és
tigyeszi szervezet maodositasardl szold 1891:17. tc.-ig a birdi
palyara alacsonyabb képesitési eldirasok vonatkoztak, mint az
Ugyvédire.

6 B E6tvos: i m. 1. 72. old.
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jat kutatd jogtorténészekre. Sziikség lenne a korabeli
biintetditélkezési gyakorlat feltarasara, a nyiregyhazi
torvényszék gyakorlatanak megismerésére €s egy ala-
pos Osszehasonlito-jogi elemzésre. A per kozremko-
ddinek, hatdsagi fészerepldinek alaposabb biografiai-
karriertorténeti feltarasa elkeriilhetetlen lesz a per jogi

értékeléséhez. Kovér Gyorgy konyve, amely a jogi fel-
s6oktatas immar kotelez6 olvasmanya, a jogtOrténet
fétargyi tananyaga lesz, biztos alapot teremt a tovabbi
kutatasokhoz. Koszonet illeti az Osiris vallalkozasat,
amely beleillik a kiado egyébként is jelentds kulturate-
remt0 és szemléletformald tevékenységébe. (1

FALUSI MINDENNAPOK EGY DRAMA ARNYEKABAN

over Gyorgy 749 lap terjedelml kotetének

a Tiszaeszlari drama. Tarsadalomtorténeti la-

0sz0gek a cime, és az én mondanivalom ez
utébbihoz kapcsolodik, mar csak azért is, mert ugy
gondolom, a drama hatterének megvilagitasat a szerzd
is legalabb olyan fontosnak (ha nem fontosabbnak)
tartotta, mint annak elemzését, hogy mi tortént 1882.
aprilis 1-jén Solymosi Eszterrel, azzal a tiszaeszlari
cselédlannyal, aki nemcsak hazai, de europai vissz-
hangot is kivaltdé vérvad aldozata volt, és sokaig a
hazai antiszemitizmus egyik legf6bb hivatkozasi pont-
jaként szerepelt.

Egy Tiszaeszlarhoz kozeli hegyaljai kis mezdvaros
szulotteként tanusithatom, hogy a XX. szazad har-
mincas éveinek masodik, illetve negyvenes éveinek
elsé felében az esztelen zsidogytlolet felszinen tartotta
a vérvadat, Solymosi Eszter neve széles korben ismert
volt.

Vélekedésemet, hogy a tarsadalomtdrténeti lato-
szogek meghataroztak Kovér Gyorgy szemléletét,
részben az igazolja, hogy a kotet szoveges részének
csaknem fele, 708 lapbol 330 foglalkozik a drama
hatterével: Tiszaeszlar lakoéival, mindennapi életiik-
kel. Masrészt a kotet masodik fele, amely az ,,ligyet, a
birdsagi targyalast” és a ,,reakcid radiuszait” elemzi,
nem a hagyomanyos moddszerekkel él, hanem mindig
tekintettel van a tarsadalmi beagyazottsagra is.

A tarsadalomtorténetben mar a mult szazad elsé
felében sziilettek olyan alkotasok, amelyek a természe-
ti kérnyezetet, a csaladot, a falu kapcsolatrendszerét,
hatalomhoz vald viszonyat, mindennapjait elemezték,
és igy életszeriibb képet adtak a valdosagrol, mint az
egész orszagot, netan foldrészeket atfogd vizsgalatok.
Napjainkban, a mikrotorténelem térhoditasanak id6-
szakaban nd az igény a ,,megélt élet” minél kozelebbi,
tObbszintl és rejtett Osszefiiggéseket is feltardo megis-
merésére, s erre a kis kozosségek sokkal alkalmasab-
bak az Ossztarsadalmi méretld elemzéseknél. Kovér
Gyorgy maga is hivatkozik ra, hogy a nem ttlsagosan
sok hazai példat kovetve a mikrotorténelem nemzet-
kozi nagymonografidinak mddszerébdl is tanult, bar
»a strukturak és a szerepldk egyiittes mozgatasaban”
csak kivételesen talalt adaptalhaté mestermuiiveket.

Kovér Gyorgynek Tiszaeszlar kapcsan maganak kel-
lett kitaposnia az utat, amelyet a jovOben masok is
kovethetnek, ha lesz benniik annyi kitartas a forrasok
felkutatasara, tehetség a kutfék elemzésére, felkésziilt-
ség a lokalis torténelem eurdpai tavlatainak bemuta-
tasara, mint neki.

Az olvasé elsd lenyligdzd élménye a forrasok hihe-
tetlen gazdagsaga. Azok, akik a XIX. szazad masodik
felének tarsadalomtorténetével foglalkoznak, nem
alaptalanul, gyakran hivatkoznak arra, hogy e kor-
szakbol nem maradtak rank olyan forrasok, amelyek
alapjan a tarsadalom alapegységeinek, a csaladoknak,
a falusi kozosségeknek a helyzetét vizsgalni lehetne.
1848 utan nem sziilettek olyan orszagos felmérések,
mint Maria Terézia koraban a kilenc kérdépontra
adott valaszok, és az urbéri tabellak, amelyek falvan-
ként rdnk maradtak, az 1784-87. évi népszamlalas
kozségsoros adatai, vagy 1828-ban az orszagos ado-
Osszeiras, amelynek adatait szintén a telepiilések szint-
jén is lehet kutatni. Az 1851-t8l rendszeressé valod
népszamlalasok egyéni Osszeirasi lapjait megsemmisi-
tették (bar az utdbbi években az 1870. évi népszam-
lalas felvételi lapjai néhany helyen elSkeriiltek). Az
1895. évi mezdgazdasagi lizemstatisztika falvankénti
kimutatasai kevésbé alkalmasak tarsadalomtorténe-
ti kovetkeztetések levonasara, a kataszteri birtokivek
tarsadalomtorténeti feldolgozasara pedig az aprolékos
munka miatt csak néhany esetben kerult sor. Aligha
véletlen, hogy a torténetirdi vizsgalatok orszagos vagy
megyei szintekrdl indulnak ki, s nem alkalmasak a
mindennapi, a megélt élet bemutatasara.

Kover Gyorgy konyve a bizonyiték ra, hogy a csa-
ladi, teleptilési szintl elemzésekhez is lehet forrasokat
talalni, csak szorgos kutatomunka s némi szerencse
is szlikséges hozza. A szerzd is ismeri és kelléen ki
is akndzza az 1848 eldtti nagy, orszagos 0sszeiraso-
kat, a Tiszaeszlaron 1772-ben lezajlott urbérrendezés
anyagat, az els6 népszamlalast s az 1828. évi adodsz-
szeirast is. De megtalalta és bevonta a tarsadalom
elemzésébe az 1846. évi csaladonkénti termékdssze-
irast, amely alkalmas a szegénység (vagy viszonylagos
gazdagsag) mértékének megallapitasara, az ugyanezen
évbdl szarmazo tlzkarbiztositas anyagat, amelyben
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a hazak becsiilt értéke alkalmas a haztulajdonosok
tarsadalmi helyzetének vizsgalatara is. A kataszteri
térképek és iratok egylttes felhasznalasa lehetdséget
teremtett annak megallapitasara, ki hol lakott a falu-
ban, s mekkora foldbirtokkal rendelkezett. Az 1864.
¢évi adofokonyvek csaladonként mutattak ki a személyi
kereseti ado és a haz- és jovedelemado nagysagat a te-
lepiilésen. A virilista jegyzékek, illetve a valasztasi 6sz-
szeirasok a valasztasra jogosultakrol kozolnek értékes
adatokat. A Néprajzi Intézet Adattaraban fennmaradt
fényképek hasznalata a falusi élet szerepldit a szerzd
személyes ismerdseivé tette. De a figyelmes kutatd
még a per anyagaban is talalt tarsadalomtorténetileg
hasznosithatd adatokat. Tiszaeszlar reformatus lelké-
sze 1883-ban 100 f6s névsort készitett azokrol, akik
olyan szegények voltak, hogy nem tudtak adakozni
az egyhaz javara, és Ot osztalyba sorolta azokat is,
akik még képesek voltak egyhazi adot fizetni. Kovér
Gyorgy maximalisan felhasznalta a felekezeti anya-
konyvek adatait a tarsadalmi valtozasok vizsgalatahoz,
a falu zsid6 lakoi migracidjanak felkutatasahoz tavoli,
olykor hataron kiviili megyék és varosok levéltaraiban
is kutatott.

Az eddig ismeretlen forrasok felkutatasa természe-
tesen csak az elsO 1épés a falusi mindennapok életht
bemutatasahoz. A mintaszer( forrasfeldolgozas soran
Kovér Gyorgy olyan eredményekre jutott, amelyek
megkeriilhetetlenek lesznek minden, a XX. szazaddal
foglalkozo tarsadalomtdrténész szamara. E teriileten
0j kutatasi eredményeinek szambavételére e révid is-
mertetés keretei nem elégségesek. Néhany elemére
azonban feltétlendl utalnunk kell. R6gton az elsé az
ember és a taj kapcsolatanak ujszert felfogasa és be-
mutatasa. Aki a kataszteri térképek alapjan minden
lakos hazat és telkét be tudja azonositani, az masként
latja a barati vagy ellenséges természet hatasat is, mint
aki csak statisztikai 0sszesitések alapjan tud tajékozdod-
ni. Kévér Gyorgy abrazolasa nyoman az olvasé egyiitt
¢l a falu lakoéival, a strin ismétlodo tiszai aradasok
soran atéli, hogy mindenki ,,a vizar szoritasaban” €l
Atérezzik a dilemmat, amelyet a falu lakdi éreztek,
hogy az Ofaluban elpusztult hazakat valoban a Totfa-
luban vagy az Ujfaluban épitsék-e fel. Megbotranko-
zunk, hogy a falu vezet6i kicsinyes vitakat folytatnak
az 1876. évi arviz soran a ,,vészbizottsagban”, de az
allami segélyek elosztasakor is.

Koveér Gyorgy a feltart kilonleges forrasanyag
alapjan nem alloképet akart adni az 1880-as évek
tiszaeszlari tarsadalmaroél, bar akiknek 6 célja a vér-
vad feldolgozasa lett volna, ezzel is megelégedtek vol-
na. A monografidban nem egy adott pillanatban ta-
nulmanyozhatjuk a falu lakossagat, mert a szerzd egy
tarsadalmi folyamatot tar elénk, azokat a valtozasokat,
amelyek tobb mint egy évszazad alatt, a XVIII. szazad
utolsé harmadatdl a XIX. szazad végéig mentek végbe
a szabolcsi faluban.

A tarsadalmi folyamatokat és a tarsadalom szer-
kezetét meghatarozd tényezok kozott a legelszomo-
ritobb a birtokmegoszlas. A teljes faluhatar némileg

meghaladta a tizezer kat. holdat, de ennek még tizede
sem volt a jobbagyok és zsellérek kezén, kilenctizede
urasagi birtok volt (Kallayak, Wesselényiek, Banffyak,
Onodyak). A tagas hatara alfoldi teleptiléseken (né-
pességéhez képest Tiszaeszlar is ezek kdzé tartozott)
tobbnyire hianyoztak a terjedelmes urasagi allédiu-
mok, és a birtokos parasztsag hasznalataban (majd a
jobbagyfelszabaditas utan tulajdonaban) volt a faluha-
tar nagyobbik része. Ez a helyzet a jobbagyfelszaba-
ditas utan sem valtozott. Tanulsagos az a kimutatas,
amely szerint a faluban 1870-ben egyetlen (paraszt)
birtokosnak sem volt 50 holdnal tébb foldje, 15-nél
tobb is csak 13-nak, és az 1000 holdasok (6sszesen 7
birtokos) birtokainak terjedelme meghaladta a 9200
holdat. A 425 birtokos koziil 312 ,,birtoka” nem ha-
ladta meg az 1 holdat, azaz a tiszaeszlari paraszttar-
sadalom a jobbagyfelszabaditas el6tt mélyszegény-
ségben élt, s helyzete nem lett jobb 1848 utan sem.
Aligha véletlen, hogy a szerzének nincs mondaniva-
16ja a jobbagyfelszabaditas végrehajtasarol Tiszaesz-
laron, hiszen a jogi helyzet valtozasa nem hozott igazi
tarsadalmi atalakulast, a foldet a falu lakossaga mar
az aprilisi térvények megalkotasa eldtt is a magaénak
tartotta. A zsellérek 82,5 szazalékos aranya mellett (ez
1855. évi adat) a falu tarsadalmanak masik jellegze-
tessége az un. taksas nemesek magas aranya, akiknek
volt ugyan nemesleveliik, de ado- és jaradékkoteles
parasztfoldon éltek, sét tobbségiiknek csak zsellér-
parcella jutott.

Kovér Gyorgy monografidjanak fontos 1j eredmé-
nye annak bizonyitasa, hogy a taksas nemesek, jove-
delmi viszonyaiktol fiiggetleniil 1872 utan is valasz-
topolgarok maradtak, noha a tdrvény szerint ezen az
alapon mar nem lehetett volna valasztojoguk. Tisza-
eszlar lakoi kdzott ugyanolyan killonbségek alakultak
ki a valasztojog, mint a foldbirtok nagysaga vagy az
adofizetés mértéke szerint.

E harom tényez6 alapjan megalkotott klaszterek
vizsgalata a falu tarsadalmanak finomabb elemzésé-
re is lehetdséget teremtett, de nem valtoztatott azon
a tényen, hogy Tiszaeszlar tarsadalma szélsGségesen
tagoltnak tekinthetd, legfeljebb az egyes tarsadalmi
csoportok hatarai voltak 6sszekuszaltabbak.

Kovér Gyorgy nem elégedett meg azzal, hogy e
harom tényezd alapjan elemezze a lokalis tarsadalmat
— mintat adva minden késébbi tarsadalomelemzésnek
—, de a strukturan beliili valtozasok is érdekelték. Itt a
vizsgalddas szintje mar nem a falu kzossége, hanem
a telepiilést alkoto csaladok. Ez tette lehetdvé, hogy a
szerzO a csoportok biografiajat osszekapcsolja a vér-
vad eseményeivel, és azok életrajzat mutassa be, akik
valamilyen szerepet jatszottak a tiszaeszlari perben.
Ezek az életutak nem volnanak érthetdk a falu tarsa-
dalmanak olyan mélységii bemutatdsa nélkiil, amilyet
a kotetben olvashatunk. Igy igazolddik a szerzd azon
megfogalmazasa, ,hogy a falu tarsadalomtorténeti
monografigjat tartalmazo els6 részben tobb van elrejt-
ve a lehetséges valaszokbdl (hogy ti. ki a tettes), mint
amennyire az elsé pillantasra latszik”.
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A vad természetébdl fakaddan nem maradhatott ki
a vizsgalddasbol a tiszaeszlari zsidok tarsadalma a
nagybérlé Lichtman Mortol és fiaitdl kezdve Scharf
Jozsef egyhazszolgaig és csaladjaig. A falu zsidosaga a
rendi korszakban is része volt a kdzdsségnek, de mas-
ként, mint a jobbagyok vagy a taxds nemesek, mert
a szerz6 szerint a rendiség ,,réseibe szoritottan” élt.
Lélekszamuk dinamikus novekedését nem feltétlendil
a kiilféldi bevandorlas, hanem a ,cirkularis migra-
ci6” okozta, amelynek eredményeképp a létszamuk az
1880-as években elérte a 138 {6t. Betagozodasuk a falu
tarsadalmaba a vérvad idején mar teljesnek mondha-
té: hazaik, telkeik a keresztény lakossag hazai kozott
helyezkedtek el, nemcsak a gazdasoron, de a zsellérek
hazai kozott is, egyesek foldbirtokkal és a falu viszo-
nyai kozott szamottevo jovedelemmel is rendelkeztek.

Ezeknek a tarsadalmi feltételeknek az aprolékos
elemzése tette lehetévé, hogy a szerzd ,,kollektiv bio-
grafiat” irva mutassa be azoknak a csoportoknak az
életrajzat, amelyek a perben szerepet jatszottak. Igazi
ujdonsag a taxds nemesi, paraszti és zsido csaladi
genealogiak elkészitése. Az Antiszemita Part egyik ala-
pitdjanak, Onody Gézanak a csaladja a XIX. szazad
elején keriilt Pest megyébol Tiszaeszlarra. Az apa még
a birtokszerzok kozé tartozott, s ha kellett, a puszta
telkek elfoglalasaval jobbagyai rovasara bévitette bir-
tokat. Géza azonban a gyUjt6bdl herdalova valt, mint-
egy 800 holdas birtokat eladta, majd visszabérelve
tartotta sajat kezelésében. A Zemplén megyei Monok-
rol Tiszaeszlarra elszarmazo és a perben feleségével
egyutt kihallgatott Lichtmann Mornak Tiszaeszlar
Totfaluban fekvé gazdasagi udvara mellett épiilt fel a
perben szerepld zsinagoga. Az 6 fiai, Jakab és Jozsef,
igazi akkumulalok voltak, bérelték a regaliakat, majd
amikor a torvény lehetdvé tette, foldbérléként gaz-
dalkodtak. A nyiregyhazi per idején legalabb 10 ezer
forint ingatlan és 7 ezer forint ing6 vagyonuk volt.

Jellegzetesnek tekinti a szerz6 a taxas nemes ,,Far-
kas-klan” életutjat. A csalad Gabor nevi tagjat, aki
1883-ban a falu biraja volt, tartottak a vérvad kitalalo-
janak. A XVIII. szazadban ,,fekvé joszagot” még nem
birtokld csalad egyik tagja 1864-ben mar a legtobb
adot fizette, s a per utan kitiintetett Farkas Gabornak
1894-ben mar 21 hold féldje volt, igy a helyi viszo-
nyok kozott nagy vagyonszerzének szamitott.

A volt jobbagyok sorabdl Papp Jozsef torvénybi-
r6 valt igazi modos gazdava. Allitélag 6 volt az, aki
a tanukat arra kérte, hogy a perben ne partoljanak
el a kereszténységtdl. A reformatus Farkas Gabor-
ral szemben & gordg katolikus volt. Apja 1828-ban
még zsellér, 1847-ben féltelkes, 1855-ben egésztelkes
(egykori) jobbagy volt, Jozsef fia viszont 1865-ben
mar masfél telkes birtokosként szerepel a valasztasi
névjegyzékben.

Papp Jozsef csaladjaval ellentétben a Solymosi csa-
lad nem a tarsadalmi emelkedés utjat jarta. A tavoli 6s
1773-ban még féltelkes, szabadmenetel( jobbagy volt,
a nagyapa lehetett 1828-ban a zsellér Solymosiak ko-
zott az egyetlen telkes jobbagy, Eszter apjanak 1864-

ben 50,80 conv. forint kataszteri tiszta jovedelme volt
8 holdas foldbirtoka utan, és 8,42 osztrak értékd fo-
rint telekadot, 0,26 forint hazadot és 1,57 forint ke-
reseti adot is fizetett, 1873-ban bekovetkezett halala
azonban nehéz helyzetbe hozta csaladjat, zsellér 6s6k-
t6l szarmazoé feleségét, Jakab Mariat és az 1881-ben
elhalt Andrast, Janost, Zsofiat és Esztert. A legkisebb
lany fiatalon kénytelen volt cselédkedni, eltinésekor
mar harmadik gazdajanal, Huri Andrasnénal.

A Scharf rokonsag biografidja arra utal, hogy a
zsidOk életutja sem mindig hasonlitott az olyan nagy-
bérldkére, mint Lichtmann Mor. Az eszlari szegények
nemcsak a keresztények kozil keriiltek ki. Scharf Jo-
zsef és csaladja példéja annak a cirkulacids migracio-
nak, amelyr6l a monografia korabbi lapjain olvashat-
tunk. Sem a zsid6 templomszolga, sem elsé felesége
nem volt eszlari sziiletési. A perben a vad tanujaként
szereplo fia, Moric az elsé feleségétdl sziiletett, s gyer-
mekkora az 1876. évi arviz figyelembevétele nélkiil
nem is magyarazhatdé meg. Mostohaja sem Tisza-
eszlaron, hanem a Zemplén megyei Makkoshotykan
szlletett. A csalad szegénységének bizonyitéka, hogy
az 1876. évi arvizkor élelmiszersegélyre szorult.

Ha tudomasul vessziik, hogy a szerzd szerint a
Solymosi Eszter elttinésével keletkez6 tigy egyike volt
a nem is legfontosabbnak tekintett lokalis konfliktu-
soknak, akkor természetesnek kell tartanunk, hogy a
tarsadalmi szerkezet, az azon belili mobilitas és a f6-
szerepldk csoportjainak biografiaja mellett a minden-
napok életének részét alkottak e belsd konfliktusok is,
amelyeket a kdtet ugyanolyan alapossaggal targyal.

A részletek vizsgalata nélkiil ilyen konfliktus volt
a Kallay csaladon beliili urbéri karmentesitési per, a
birtokosok és bérlok kdzotti, masutt is szokvanyos 0sz-
szelitkozés és a zsido bérlok kozotti konfliktus. Kover
Gyorgy nem latja igazolhatonak azt a kortarsak kozott
elterjedt vélekedést, hogy csak a keresztény bérlo el-
fogadhato, mert az ,,nem zsakmanyolja ki a féldet”,
szemben az ,uzsoras” zsid6 bérldvel.

A bels6 konfliktusok forrasa volt a gyakori arviz, a
részeges tiszteletes és a reformatus gyiilekezet kozot-
ti konfliktus, amelynek kovetkeztében Nagy Karoly,
az 1850-es évek lelkésze kénytelen volt benyujtani
lemondasat. Egyik utddat, Csiszar Samuelt a hetve-
nes években azzal vadoltak, hogy szolgaldjat teherbe
ejtette és magzatelhajtasra kényszeritette, s az egy-
hazkozség e ,,czégéres blin” miatt a piispokhoz for-
dult. A katolikus egyhazban sem volt jobb a helyzet.
Adamovics Jozsef lelkészt a gérog katolikus bird va-
dolta be az egri érseknél. Igazi konfliktusforras volt az
1882 elején tartott, megismételt képviselS-testiileti és
birdvalasztas, miutan 1881 decemberében a hasonlo
valasztas verekedésbe torkollott.

A zsidok és a keresztények konfliktusanak valdja-
ban egy igazi forrasa volt: a reformatus felekezeti isko-
laba jard zsido gyerekek tigye, amikor sziileikkel extra
hozzajarulast fizettettek tandij cimén. A felekezeteken
belili konfliktusok azonban barmikor atvaltodhat-
tak felekezetek kozottiekre is, igy a Solymosi Eszter
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ugyét koveto zsidogyuldlet nem volt teljesen varatlan.
Aligha kétséges, hogy Tiszaeszlar hétkoznapjai egy
lehetséges drama arnyékaban folytak.

Kovér Gyorgy joggal allithatta, hogy a tiszaeszlari
per magyarazatat és mozgatorugoit Tiszaeszlar nagy-
kozség tarsadalmi helyzetében, mindennapi életében
kell keresniink. Konyvének elsé részében olyan re-
konstrukcié tanui lehetiink, amely kévetendd példa
minden tarsadalomtorténettel foglalkozé historikus
szamara. E konyvvel Uj korszak kezdddott a hazai

tarsadalomtorténet-irasban. Megsziiletett az a md,
amely szerves, életszert egységbe foglalja azt, ami a
tarsadalom legalsé ¢és legmagasabb szintjén tortént.
»Egy cselédlany eltlinési tigyénél keresve sem talal-
hatnank jobb alkalmat arra, hogy a 19. szazad végi
magyar tarsadalmat elemi mtkodése kozben megmu-
tassuk. Lenn és fenn. Lokalisan és orszagosan” — irja.
Recenzens, aki most csak azt vizsgalta, hogyan mu-
tatja be a szerz6 azt, ami lenn tértént, csak gratulalni
tud az eredményhez. (4

MAGYARORSZAG TARSADALMA EGY UGY
LATOSZOGEBEN

»1882. aprilis 1-jén, szombaton déltajban egy Sza-
bolcs megyei falubdl, Tiszaeszlarrél nyomtalanul
eltint Solymosi Eszter. Egy 14 éves parasztlany el-
tlinésébdl ritkan szokott orszagos vihar kerekedni,
meégis alig telt el néhany honap, Solymosi Eszterrdl,
pontosabban a vad szerint zsidok altali elveszejtésérdl
mar nemcsak a vidéki és pesti (sot kiilfoldi) lapok tu-
dositottak, nemcsak »népballadak« és ponyvaregények
szoltak, hanem az elveszett kisleany ligye az orszag
hazaban' is parlamenti felszolalasok, interpellaciok
targya lett.” (9. old.)

Mikor nekitiltem, hogy 6sszefoglaljam, mit gondo-
lok Kovér Gyorgy nagymonografiajardl, addigi (rész-)
olvasmanyaim alapjan (tévesen) biztos voltam benne,
hogy e munka nem a fent idézett két mondattal kez-
dédik. Ugyanakkor most? latom, hogy az interneten
az adott idézet nagyjabdl 2340 esetben szerepel. A
tévesztés, avagy téveszme nemcsak nem teljesen ren-
dezett olvasasi szokasaimbol kovetkezik.

Kovér Gyorgy 2003 ota irja, késziti ezt a, végll
2011-ben megjelent munkat. Azota, vagy legalabbis
2005 ota szinte minden publikacidja — és volt elég
sok — ehhez kapcsolddott. Jomagam is azota olva-
som olyan tanulmanyait, amelyek ilyen vagy olyan
formaban végiil bekeriiltek a vaskos kotetbe. Hiaba
olvastam, néztem at a munkat ,,teljes” megjelenése-
kor, azok a benyomasok, amelyeket a tanulmanyon-
kénti ,,magaméva tétel” soran szereztem, nem vagy
csak részben irodtak feliil, s ezekben a konyv alcime
— Tarsadalomtorténeti latoszogek — jatszott meghataro-
z6 szerepet. Kovér munkajanak irodalomjegyzékébe
tizenhat 2004 és 2010 kozott publikalt irasat vette
fel, a két évvel korabban elkésziilt (azonos ciml és
alcimi) akadémiai doktori értekezéséhez képest még
két Gjabbat, illetve az akkoriak koziil parat elhagyva.

Nem allithatom, hogy a ,,latdszogek” valameny-
nyi (el6-)tanulmanyat olvastam 2011 eldtt, amelyek

kozll tobb folyodiratban (tulajdonképpen mindenki
szamara hozzaférhetGen) jelent meg, tobb az egyre
divatosabb Festschriftek valamelyikében (valahogy
nem jar ra a szam[itogépem] €16 kollégak kapcsan az
emlékkotet kifejezésre, a ,, Tanulmanyok XY tisztele-
tére” pedig valahogy bonyolultnak tinik). Ez utdb-
biak egyik f6 problémaja, hogy kevesebb olvasohoz
jutnak el, mint a folyodiratbeli tanulmanyok, bar a
Kovér altal is alapitott és azota is alakitott Hajnal
Istvan Kor Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet egyre
szélesedd tagsaga a sajat Festschriftjeit jol ismeri, s
mondanom sem kell, hogy az emlitett tanulmanyok
egy része ezekben jelent meg.

Biztos szerepet jatszik az irasom legelején emlitett
»emlékezetkiesésben”, hogy az ragadt meg bennem,
ami szamomra egészében uj. Hangsulyoznom kell,
hogy itt az ,,egészében 1j” egy kifejezés, ¢s nem akar-
ja azt jelenteni, hogy az idézett els6 két mondathoz
szokasosan kothet6 részek (legyen szo6 akar a nyomo-
zasrol, akar a perrdl) forrasaikat és megallapitasai-
kat tekintve nem ujak, annak ellenére, hogy ezekrdl
feldolgozasokat, ,,regényeket” korabeli beszamoldkat
mar ismertink.> A korabban olvasott Kovér-tanul-
manyok egy részét elnyomhatta a kizarélagosan ,,1a-
t6szoges” tanulmanyok sora, hiszen még az emlitett
doktori értekezés — ez gyakorlatilag a recenzealt mun-
ka els6 részét teszi ki, egészen Az ,,imkrimindlt iigy

1 B A mai Olasz Intézetben.

2 W 2012. december 1-jén.

3 M Elég talan Mikszath korabeli cikkeire, E6tvds Karoly és Bary
Jozsef, valamint Krady Gyula kényvére utalni.

4 M http://www.ekmizbak.hu/magyar/konf2003-kover.htm

5 W Szdzadvég, 2004. 1. szam, 37-61. old.

6 M Az, hogy az eredeti el6adas valdszinlileg hanganyagbdl leirt
szbvege is megjelent az interneten, mutatja: lassan talan eljutunk
oda, hogy egyre kevesebb publikacid lesz elzarva a kevésbé
»Szorgalmas” olvasok eldl is, kildndsen a terjedd Open Access
publikaciok kovetkeztében.
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cimu fejezetig — késziiltekor megjelent példaul az ,,Egy
kiilonleges nap™ 1882. aprilis 1., szombat Tiszaeszlaron
és Az eszlari piinkosdi ,,népizgarottsag” (1882. mdajus
29.) cim iras.

Az emlitett tanulmanyok és variacioik tobbé-kevés-
bé mar Koévérnek a témaval valo elsd kutatoi talalko-
zasa alkalmaval kijelolték szamara a ,,latdszogeket”.
Az els6, az 2003-as nyiregyhazi Tiszaeszlar-konfe-
rencidn tartott eladasaban, amely a Dzsentri- és 2sido
identitas és elditélet az 1880-as években* cimet viselte
(kidolgozottabb, labjegyzetelt formaban: Gernry és zsido?
Tarsadalmi identitas és elditélet az 1880-as évek Ma-
gyarorszagan’), kijelentette: ,,a torténettudomanynak
jocskan van még adossaga Tiszaeszlarral kapcsolat-
ban, akkor nem annyira a jogtorténeti szempontok-
ra gondoltam, [...] hanem tarsadalomtdrténészként
mindenekeldtt a mikrotérténeti megkozelitésben la-
tok rengeteg kiaknazhatd lehetdséget. Amennyiben
a mikrotorténelemben léptékvaltasnak nevezett mu-
szerekkel a per jogi burka mogé pillanthatunk, akkor
eleven emberi sorsdramak bukkannak szemeink elé.

Mert kit érdekel példaul a per elsérendd vadlott-
janak, Schwarz Salamonnak az életttja? Nos, nem
perbeli szereplésére vagy kés6bbi sorsara gondolok
— ez utdbbi se nagyon fordul el6 az adattarakban —.
hanem az azt megel6z6re, amig 1882. aprilis 1-jét
kovetden el nem nyerte az eszlari sakteri allast. Ki
torédott a jdomodu benei Bereg megyei sziilok egyet-
len gyermekével, akit hitbéli reformtdrekvései miatt
annak idején kizartak a huszti rabbiiskolabol? Igy az-
tan kénytelen volt megndsiilni és kereskeddi palyara
lépni. Tiszaujlakon hat évig volt fiszer- és vegyeske-
reskedd. Aztan sajat és felesége vagyonat is elveszitve
a per elotti id6szakban el6bb Mezdvariban két, majd
Tiszalokdon harom évig toltdtte be a sakteri allast.
Betegeskedése miatt azonban a kisebb eszlari allasra
palyazott, nem sejtvén, hogy ezzel milyen sorsba fut
bele. 1882 tavaszan minddssze 37 éves, harom gyere-
ke van, és csekély hazi butoran kiviil egyebe semmi.
Elete mar szinte eleve megpecsételtnek latszik. [...]
Feltette-e mar valaha a torténetiras a kérdést a dina-
mikusan gyarapodo eszlari fiokkdzségnek: vajon miért
ezek a tagjai lettek a per f6 vadlottjai? Hiszen éltek a
faluban igen szépen vagyonosodo zsido csaladok is.
A szegény, s6t deklasszalédd falusi ortodox zsidok
torténetérdl ugyan miért feledkezett meg a historia?

De mit tudunk az eredetileg szinreformatus,
majd egyre inkabb katolikus tobbségre vald [sic!]
eszlariakr6l? Mondjuk a per szempontjabdl érdek-
telen tanurdl, a Solymosi Eszter tavoli rokonsagahoz
tartozo Solymosi Janos napszamosrol, aki 38 éves,
hosszabb vandorlas utan, 1882 elején tért haza szi-
16falujaba, s rogton Grosz Marton szolgalataba allt.”¢

A kotet els6 részében a dualizmus kor elejének
egyes tarsadalmi csoportjaival ismerkedhetiink meg
fogalomtorténeti, orszagos és végil tiszaeszlari ,,1ato-
sz0gbdl”. Kovér itt is egy sor torténeti, tarsadalomtu-
dosok és torténészek altal hasznalt fogalmat értelmez
Ujra, vagy valaszt ki vizsgalata szamara az eddig kiil-

honban vagy itthon definialtak koziil, megmutatva
az adott varians helyét az eddig felmertiltek halma-
zaban. Ezt a modszert a kotet vége felé ugyanilyen
hangsulyozottan alkalmazza egy egészen mas tematika
keretében.

Ezutan a kotet a mikrotdrténeti témak mar 2003-
ban elkezdett targyalasat folytatja: bemutatja a koz-
séget mint a drama szinpadat, a kozség fobb sze-
repl6i csoportjait, tulajdonképpen ujratérképezve és
értelmezve a tarsadalomtorténeti kategoriak eddig
hasznalt tartalmat. Megismerkedhetiink a falun belii-
li konfliktusokkal, amelyek egyértelmiien sokkal bo-
nyolultabbak annal, mint amire magabdl a vérvadbol
kovetkeztethetnénk.

A szerepldk és kornyezetiik leirasa utan (amely-
hez a kotet végén csaladfak jarulnak) kezdi targyalni
az ligyet, a nyomozast, a per folyamatat és lezaru-
lasat, amelyhez lényeges forras tobbek kozt a vadlod
(vizsgalobiro) Bary és a védo (tigyvéed) Eotvos Karoly
eddig kiaknazatlan irathagyatéka. Egyszerre ismer-
kediink meg az eseményekkel és az eljaras szerep-
16ivel, a ,,performerekkel”: a térvényesség szabolcsi
Oreivel, a helyi papokkal, az tjsagirokkal, a véddkkel,
az orvosokkal, a k6z- és maganvadlokkal, st a gyors-
irokkal is.

Talan ez az a rész, ahol Kovér a hozzam hasonlo
szakbarbarok félrevezetése utan (lasd korabban jelzett
becsapddasomat) az intelligens, mivelt (azaz minden
mas) olvasonak okozhat csalodast. (Mar majdnem azt
irtam: akaratlanul okoz, pedig szandékosan.) Nem
abrazolja ugyanis azt az altalanos gondolkodasi ko-
zeget, amelyben nagypolitikailag és 0ssztarsadalmilag
(ha 1étezik ilyesmi) a vérvad, a per s minden hozza
kapcsolodo dolog megjelenik, mint ahogy ez az adott
téma kapcsan elvaratik. Ehelyett szinte percrol percre
leirja, mi minden tortént Tiszaeszlaron, a kornyékén
és késObb magaban a perben. Ekozben egyes szemé-
lyek, s6t néha a korban elhangzott mondatok kap-
csan megvalaszol egy-egy olyan kérdést, meghataroz
egy-egy olyan fogalmat, amelynek tisztazasat koznapi
gondolkodasunk mindenekel&tt és -folott elvarja egy
ilyen cim(i munkatol.

A kotet befejezo fejezete foldrajzilag elszakad Ti-
szaeszlartol, de nem az eseménytdl. Az esemény ide-
jétdl is eltavolodva vizsgalja annak késébbi, esetleges
hatasat. A leiras modszere meglehetdsen hasonlit a
korabbiakhoz. Az els6 1épés Szabolcs megye, ahol az
ugy, a per, a drama utojatékat (hatasat) a tisztujitas
folyamataban vizsgalja meg. A megkozelités természe-
tesen tarsadalomtOrténeti, kiilon kitér a virilizmus (a
legnagyobb addéfizeték bekeriilésének mddja a hely-
hatosagi bizottsagokba) altalanos kérdéseire, a latha-
té vagy sejthetd virilis magatartasokra. Példaul: kik
kerlilnek igy be a térvényhatdsagi bizottsagba, és be
akarnak-e egyaltalan keriilni? Sokaknak a béviilallas
vagy kivulallas kérdésében kell dontenitik. Szinte csak
szinezékil jelenik meg a politikai harc. Kovér leirja
az itt azutan valdban kétosztatu politikai mezdt €s
azt, hogyan bontotta meg a per, az antiszemitizmus a
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hagyomanyos kozjogi torésvonalat, hogy azutan ismét
helyrealljon a megszokott kép.

Kilépve Szabolcsbdl, Kovér az orszag egészét be-
mutatva foglalkozik a per (a felmentd itélet) nyoman
lezajlott zsidoellenes utcai megmozdulasokkal. Ezek-
r6l eddig is sokat tudtunk az antiszemita mozgalom
monografusatol, Kubinszky Judittol,” illetve a konyve
utan itthon és kiilf6ldon megjelent tanulmanyokbol.
Kovér nem elégszik meg ezen eredményekkel, s azt
firtatja, mely tarsadalmi csoport (vagy csoportok) vett
(vagy vettek részt) az adott megmozdulasokban. Egy-
értelmien kimondja, hogy elterjedésiikben semmiféle
,»0sszeeskiivés”, ,,kdzponti iranyitas” nem fedezhet6
fel, s a résztvevok szinte mindig kiviilallok, az adott
tarsadalomba be nem illeszkedett (hogy azt ne mond-
jam, ,,nem tOrzsokos™) személyek. A szovegek, ame-
lyek a tiintetésekhez, verésekhez, zsidok kikergetésé-
hez kapcsolodnak, szinte mind a ponyva és a folklor
keveredését mutatjak. E jelleg stabilitasat bizonyitjak
a Rudolf tronorokoshoz kotédo népi mondak is.®

Hasonlé megkozelitést alkalmaz a szerzé a per-
nek kdszonhetSen (is) 1étrejott Antiszemita Part elsd
valasztasanak, az 1884-esnek bemutatasakor. Talan
nem mikrotorténeti, de legalabbis lokalitastorténeti’
megkozelitéssel dolgozik, s csak a perhez kapcsolo-
do6 személyek: Onody, Verhovay, E6tvos stb. 1884-es
valasztasara vet egy pillantast. Itt is a hagyomanyos
taborok helyreallasaval talalkozik, ami 1887-re szinte
teljessé valik, mikozben felmeriil, hogy Eotvos Ka-
rolyt 1884-ben nem ,zsidobaratsagaért” biintetik a
valasztok, hanem az ellenzékiség nem eléggé radikalis
fenntartasaért. Ebben az alfejezetben ugyanugy, mint
a fejezet tobbi (Szabolcstol elszakado) részében, ke-
vésbé éreztem, hogy a szerzd élvezi a dolgot. Sikertil
megoldania a tarsadalomtdrténeti megkozelitést, a
mikromunkat, de valahogy érdeklédése nem olyan
intenziv, mint korabban.

Az utolso alfejezet kilép az orszagbol, s a magyar sze-
replék kapcsolatain at a nemzetkozi antiszemita moz-
galmat vazolja fel. Meg kell mondanom, hogy e rész
éppen fogalomtorténeti megkdzelitése révén egy sor
korabbi leiras értelmezéséhez adja meg a kulcsot. Sza-
momra mindenekel6tt a ,,kirekesztd erdszak” fogalom
ismertetése fontos, jelezve, hogy az antiszemita erd-
szakformak koziil ekkor nalunk ez volt a meghatarozo.

Kovér osszefoglaldja megfogalmaz valamit abbol,
ami engem ¢és esetleg az altalam ,,intelligens olva-
sonak” nevezett személyeket eleinte megzavarta. A
szerzd ugy véli, hogy az adott drama nyomott ha-
gyott egy sor, a torténész és altalaban az utokor altal
a megismeréshez és megértéshez hasznalt forrason.
»Eppen azzal, hogy olyan forrasok (kataszteri iratok,
kataszteri térképek, adojegyzékek, egyhaz-latogatasi
¢és presbyteri jegyzOkonyvek, valasztoi és virilis név-
jegyzékek stb.) nyelvén igyekeztiink elbeszélni a falu
dramajat, amelyeken nem hagyott nyomott az ink-
riminalt Ggy. S ha ugy valasztjuk ki a fészerepldket,
hogy azok mind a tarsadalmi drama, mind az eltlinési
ligy metszéspontjaban jol exponalt pozicidt foglalja-
nak el, akkor nemcsak a strukturatorténeti rész sza-
mara képezhet0 »életszerti« referencialis alap, hanem a
perbeli szereplOk és diskurzusaik is a »helyiikre kertil-
hetnek«. Lathato, hogy aki, igy vagy gy, megszolalt a
per altalunk tjraalkotott hatarhelyzeti vilaigaban, ki is
valdjaban.” (708. old.)

Egyetértek vele. 4

7 W Kubinszky Judit: Politikai antiszemitizmus Magyarorszagon,
1875-1890. Kossuth, Bp., 1976.

8 M Herrmann Antal: Rudolf kirdlyfi a mondaban. Ethnographia,
27 (1916), 1-3. szam, 1-16. old. Itt tdébb olyan népi monda is
szerepel, amely szerint Rudolf nem halt meg, csak megdlte a
zsidd, a hatalomra t6r6 Rocsild fiut, s ezért kellett elbujdosnia.

9 M Nagyon szégyellem, de nem merem a helytorténeti kifeje-
zést hasznalni, tul sok munka jaratta le mar a rengeteg jo kutatas
és iras ellenére.

A TISZAESZLARI DRAMA

iszaeszlar hallatan a Nagy per kifejezés ugrott

be és ugrik be ma is legtobblinknek, amely

Eo6tvos Karoly XX. szazad eleji konyvének
koszonheti tartds karrierjét.! Valo igaz, a tiszaeszlari
vérvad kérdése tobbnyire a perrel szoros Osszefliggés-
ben rogziilt a torténeti koztudatban. Kévér Gyodrgy
munkajat megel6zden, hosszu hallgatas utan, Sandor
Ivan esszékdnyve volt az els6, amely 6nalld témaként
targyalta a tiszaeszlari vérvad-tuigyet. Ez utobbi munka
mar a cimével a perre, a pert el6készit folyamatra
utalt.? Ugyanakkor A tiszaeszlari drama az els6 torté-
netiréi monografia a témarol (1), amelynek szerzdje

raadasul szakit is az iménti hagyomannyal. A kdnyv
cimében szereplé drama szd, amely itt tudomanyos
terminusként és nem irodalmi minemként értendd,
sejteni engedi: nem a pert, hanem az esemény szinhe-
lyéiil szolgald Tiszaeszlart és annak valamivel tagabb
kornyezetét helyezi a torténet kézéppontjaba. Amikor

1 W EStvos Karoly: A nagy per, mely ezer éve folyik s még nincs
vége, I-lll. E6tvds Karoly Munkai, Bp., 1904.

2 W Sandor Ivan: A vizsgalat iratai. Tudositas a tiszaeszlari per
kérdlmeényeirdl. Kronika Nova, Bp., 2004. (Elsé kiadas: 1976.)

3 W Vo. Victor Turner: Dramas, Fields, and Metaphors.
Symbolic Action in Human Society. Cornell University Press,
Ithaca, 1974.
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Kovér dramaként hatarozza meg a konyvben elbeszé-
lendd targyat, a per alapjaul szolgald események tar-
sadalom- és mentalitastorténeti Osszefliggéseire 0ssz-
pontosit. Nem (kizarolag) a nyiregyhazi megyehazan
megrendezett per lefolyasa és nagypolitikai kisérdje-
lenségei, hanem a falu kertl a torténészi érdeklddés
homlokterébe, ahol a nevezetes cselekmény allitdlag
megtortént. Az a hely tehat, amely még az gy kap-
csan sem vonta kiilondsebben magara a figyelmet.
Azt a modot nevezi Kovér dramanak, ahogyan
munkajaban a tiszaeszlari torténetet cselekményesiti.
Feltett szandéka, hogy a cselekvés és a struktura vi-
szonyanak indeterminista felfogasat juttassa érvényre
a torténet megjelenitése soran. Ez vezeti akkor is,
amikor a drama fogalmanak lehetséges értelmét la-
tolgatja. ,,Elgondolhatnank a fogalmat arisztotelészi
értelemben is, amennyiben fontosnak tartjuk, hogy a
tarsadalom cselekvOkbol, s ne csak elvont struktarak-
bol alljon. Szamunkra azonban itt most inkabb Victor
Turner tarsadalmidrama-felfogasa iranyado6. Turner
ugyanis a pozitivista strukturafelfogassal szemben,
vagy inkabb azon tulmutaté modon a formalizalt
strukturaktol megkiilonboztette a foként konfliktu-
sokban jelentkez0, tarsadalmi dramak révén képz6do
idGleges strukturakat. Ezek nyitottak, a megfigyel6
szamara utélag, retrospektive felismerhetdk, szerve-
zeti fokuszuk nem a diagramok metszéspontjaban
[van], hanem a cselekvok fejében, tettek és erdfeszi-
tések céljaként bukkannak a felszinre, alternativakat
hordoznak és pszichologiai tényezdk elemzése révén
ragadhatok meg. A mufaj, amit & Kiterjesztett eset-
torténetnek nevez, nagyon hasonlé ahhoz, ahogy mi
kivanunk eljarni munkank soran (10-11. old.).?
Ismerjiik tehat a szerzdi intenciot, amely segitsé-
gilinkre lehet késébb abban, hogy atlassuk a kdnyv
felépitését, kovessiik az érvelés modjat, és tisztaban
legyunk a felsorakoztatott impozans tényanyag bizo-
nyitd funkcidjaval. Amikor alapos vizsgalatnak veti
ala Tiszaeszlart, rekonstrudlva a helység népesedés-,
birtok- vagy szorosabban vett struktiratorténetét a
XIX. szazad masodik felére (olykor hosszabb iddszak-
ra) nézve, nem €l a konnyen kinalkozo, kézenfekvd
megoldassal, nevezetesen, hogy magukbdl a targyi
er6kbdl, a személytelen (,,formalizalt”) strukturakbol
vezesse le a vérvadtorténetben kicsucsosodd drama
torténéseit, az egyes egyének és kozosségek (olykor
tomegek) cselekedeteit. Ha ezt tenné, akkor a reduk-
cionista szemléletmdd talajan maradna, amely szem-
léletmdd az eseményeket rendre ,tarsadalmi okok-
kal”, strukturalis adottsagokkal magyarazza. Az olvaso
a Strukrira és mobiliras fofejezetben (37-167. old.) a
tarsadalmi differencialédas helyi mintdzatainak, min-
denekel6tt a foldtulajdon, a jovedelmi osztalyok és a
rendi jogallas (pontosabban az utdhatasa) nyoman
keletkezd egyenl6tlenségek és hierarchia megragadha-
té tényeinek részletekbe mend képét kapja. A szerzo
azonban nem sugallja, hogy ezzel egyszeriben elSttiink
all a majdani dramai eseményt sziikségképpen kivalto
tényezdk egyiittese. Meggydzddése ugyanakkor, hogy

az olykor szofisztikalt elemzési modszerekkel feltart
strukturalis feltételrendszer hianyaban nem feltétlentil
kovetkezett volna be az ominodzus esemény. Mint irja,
a vérvad felbukkandsa ,,mashol is megtorténhetett
volna”, ily médon nem kdthetd tehat egyes-egyediil a
specifikusan helyi strukturalis adottsagokhoz, a beld-
litk fakado fesziiltségekhez. ,,Eszlar tehat nem az eleve
elrendelt reprezentativitas példaja, s nem is a »kivé-
teles normalis«. Eszlart nem mi valasztottuk, hanem
bizonyos értelemben adta magat. Elére be nem je-
161hetd pontként, mondjuk Eszakkelet-Magyarorszag
vaktérképén. Nekiink »csak« az lett a dolgunk, hogy
felfejtsiik a falunak azokat a sajatossagait, amelyekkel
megaldva vagy megverve ennek a kozosségnek a hét-
koznapi lakoi ebben a 19. szazadi torténelmi perfor-
mance-ban képesek voltak eljatszani a reajuk osztott
szerepeket.” (12. old. — Az én kiemelésem, Gy. G.).

Kétségtelen viszont, hogy Tiszaeszlar akkori éle-
tében egymast kovették az olykor csak egyes sze-
mélyek kozott kirobband, mas esetben csoportkozi
konfliktusok. Ez mas helységekben is gyakori lehetett
persze akkortajt. Ilyen fesziltséggel teli, s6t konflik-
tusos helyzet keletkezett a helyi nagybirtokos csala-
dok (mindenekeldtt a Kallayak) és zsido szarmazasu
foldbérldik kozott, valamint foként a keresztény és a
zsido foldbérlok kozott. Nem kevésbé éles Osszetlizés
robbant ki tobb alkalommal is a falu lelkipasztora és a
hivek kozdssége vagy a katolikus pap és a tiszaeszlari
katolikus kozdsség kozott. Es a helyi birovalasztas sem
volt mindig konfliktusmentes.

A strukttra és a beldle (is) sarjadé konfliktusok
alanyai a ,,performerek”, ahogy a szerz6 nevezi 6ket;
roluk ,,csaladtorténetek” formajaban ad szdmot, kii-
16n mutatva be az Onodyakat, Lichtmann Mort és
fiait, a Farkas-klant, Papp Jozsef telkes gazdat, vagy
éppen a Solymosi csaladot és a Scharf-rokonsagot
(252-330. old.). A helyi tarsadalmon belil fesziild
érdekellentéteknek, a veliik néha egyutt jaro konflik-
tusoknak rendre csalddok (és egyéb kiskozosségek),
nem pedig egyének a f6szerepldi. Az individualis cse-
lekvoség feltind hianya Kovér szerint két okra ve-
zethetd vissza. Az egyik, hogy csupan a vérvad tigye
allitja majd az egyes embert piedesztalra: ,a lassu
folyasu hétkoéznapok epizodistaibdl egyik pillanatra
a masikra” a cselekmények szinpadara berobbanva
a darab helyi f6szerepldi valnak (251. old.). A do-
lognak tisztan strukturalis okai is vannak, amelyek
a helyi, még erdsen tradicionalis tarsadalom egyes
sajatossagaibol adddnak. Ezért ragaszkodik a szerz6
ahhoz, hogy kozosségi lényekként allitsa elénk a helyi
performereket, egyenként megrajzolva a tarsadalmi
profiljukat. Hiszen: ,az »ligyben« eljatszott szerepiik
ismeretében, a mi dramaturgiai kdzpontjahoz koze-
ledve sem érdemes e figurakat kiszakitani megszokott
kozegiikbol, ezért tarsadalomtorténeti 1atdszogiinkhoz
illéen csaladtorténeti tablon mutatjuk be portréju-
kat.” (251. old.)

Ott és akkor bukkanunk majd igazi individuumok-
ra, ahol és amikor a vérvadtorténet kiils6, nem eszlari
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szerepldi lépnek szinpadra. Ok kivétel nélkiil mind a
perben aktivan kozremkodd személyek, akik vagy
a megyei tarsadalmi mezoszintet képviselik, mint a
nyiregyhazi vizsgalobird (Bary Jozsef), a nyiregyhazi
torvényszéki elndk (Kornis Ferenc) és tigyész (Egresi
Nagy Laszlo), a szabolcsi pandurok (a csendbiztos,
Recsky Andras és tarsai), egyes helyi papok és uj-
sagirok, vagy pedig az orszagot jelenitik meg (mint a
védoiigyvédek, az agnoszkalasi proceduraban eljard
orvosok, a kdz- és maganvadlok, a birdsagi gyorsirok
és az ujsagirdk, valamint a parlamenti politikusok).
Az eszlari performerektdl eltéréen, akik csupan egy-
egy jellegzetes tarsadalmi szegmens, helyi érdekkor
képviseletében cselekszenek, ez utobbiak allitolag
kizarolag dnmagukat képviselik az tigyben; ezért ha-
tarozott személyi identitas is rendelhetd hozzajuk.
Ez talan valdban igy van. Ennek ellenére nem artott
volna tobbet megtudni a személyes identitassal felru-
hazott performerek tarsadalmi bedgyazottsagarol is.
Ugy gondolom, az utdbbinak is van, lehetett némi
jelentsége azt illetéen, hogy az individuumként fellé-
po performerek szerepet vallaltak a perben, és akként
viselkedtek ennek soran, ahogyan Kovér részletesen
dokumentalja.

Jol atgondolt, koncepcidzus torténeti forgatokonyv
alapjan viszi szinre Kovér az eszlari dramat azzal
egylitt, hogy tarsadalomtorténeti latdszoget alkal-
mazva beszéli el Tiszaeszlart és az egész vérvadigyet
(vagyis magat a pert).

A dont6 kérdés ezek utan igy szol: hogyan talalkoz-
hat egyaltalan a két, merében masféle vilag a Nagy per
dramaturgiai konstrukcidjaban? Hiszen a performerek
emlitett két csapata* olyan messze all egymastodl, hogy
alig vagy egyaltalan nem is foglalhatok egy kozos tor-
ténetbe. Ennek a torténetnek a dramaisaga azonban
éppen abbdl ered vagy azzal jar szorosan egyiitt, hogy
nem megszokott dolgok torténnek, vagy a dolgok ez
alkalommal nem a megszokott modon térténnek.
Rendszerint nem akad tul sok vérvadiigy (egyes ko-
zépkori eseteket — Bazin® — kivéve nalunk nem is volt
masik ilyen eset); és persze ritkasagszamba megy az
is, hogy valamely apro-cseprd helyi blintigybdl vagy
annak tin6 torténésbdl orszagos, s6t nemzetkdzi kisu-
garzasu, ennek folytan pedig torténelmivé atlényegii-
16 esemény valjék. Ezek a korlilmények kezeskednek
azért, hogy az eszlari performerek, valamint a per
megyei és orszagos kozremikoddi egy idore ugyannak
a dramanak valhassanak a f0szereplGivé.

Van itt azonban még egy fontos, megvalaszolas-
ra varo kérdés: hogyan kovetkezhetett be egyaltalan
mindez? Tiszaeszlar strukturalis viszonyai és a helyi,
eszlari kozosségben gyakori konfliktusok 6nmagukban
aligha vezethettek az ismert eredményre. Ugyanakkor
alkalmat teremthettek a vérvad majdani megfogal-
mazasara. Vitathatatlanul kilsé impulzus kell ahhoz,
hogy a megszokott gyanut, a zsidoellenes elditélet
sztereotip megnyilatkozasat — ilyen révid idén beliil
— ennyire komoly iliggyé lehessen felfijni. A torté-
netet orszagos léptékben és perspektivaban érdemes

ettdl fogva tovabbmondani. Ha akad egyaltalan bi-
ralhato Kovér Gyorgy robusztus munkajaban, amely
elképeszté adatgazdagsaga mellett az elemzések fi-
nomsagaval, a gondolatmenetek tudomanyos elmé-
lytltségével és a torténelmi eseménysor mint tarsa-
dalmi drama lattatasaval nylgozi le az olvasot, akkor
a makrotorténeti perspektiva részbeni hianyossagat
lehet emliteni. Nem mintha a szerz6 nem foglalkozna
az eszlari vérvadiiggyel mint orszagos hatokorii ese-
ménnyel. A publicitas és polirtka cim alfejezetben, bar
szlikre szabott keretek kozott (397-399. old), Kovér
tollhegyre tizi példaul azt a kérdést, hogy mikor és
hogyan kapott — igen koran — orszagos nyilvanossagot
a vérvad; majd pedig a per folyamatat végigkisérd, és
féként a lezarasat kdvetd orszagos antiszemita zavar-
gasok taglalasaval orszagossa tagitja a torténeti képet
(595-677. old.). S6t az iigy nemzetkdzi visszhang-
jara, valamint arra a hatasra is kitekint, amelyet a
nyiregyhazi per a nemzetkozi antiszemita mozgalom
szervezddésére gyakorolt ebben az idében. Nem de-
ril ki azonban teljes egyértelmiiséggel, hogy milyen
makrotarsadalmi erdk hatasa érhetd tetten az gy ez
iranyba fordulasa mogott: mi tette végiil lehetdve,
hogy a Nagy per gépezete beindulhasson, és melyek
azok a tisztan manipulativ hatalmi és kozvélemény-
teremtési technikak, amelyek a per lezarultaig, sét azt
kovetben is kelld valosagalapot teremtettek a vadasko-
das szamara. Mi tehat az a tarsadalmi ok, amely nagy
valoszinliséggel eldidézhette a vérvaddal osszefiiggd
hisztérikus tomeghangulatot, és egyuttal életre kelt-
hette a vérvadra hivatkozo politikai antiszemitizmust
mint idéleges jelent6ségli orszagos politikai tényezot?
Az ezekre a kérdésekre adandod valaszhoz sziikséges
tényanyag megtalalhaté a konyvben, a dolog még
sincs kellden kitargyalva. Ez okbdl tovabbra is ha-
szonnal forgathatd tehat Sandor Ivan esszékdnyve,
aki sokat bibel6dik ezekkel a kérdésekkel; mikdzben
a XIX. szazad végi magyar tarsadalomrol ott kifej-
tett felfogas, amely teljességgel megfelel az 1970-es
évekbeli torténetirdi kanonnak, ma mar kétségkiviil
idejétmultnak szamit.

Mindamellett Kévér Gyorgy sikerrel mutatja be,
hogy a feliilr6l és kiviilrdl szitott politikai és tomeg-
hangulatnak — az eszlari vérvadiigy minden bizonnyal
ennek volt paradigmatikus megnyilvanulasa — ma-
gaban a tiszaeszlari falusi-paraszti mikrovilagban is
megvolt (és meglett) a taptalaja. ,,Ha felbomldban,
szétzilalddoban vannak a falu kdzosségét hagyoma-
nyosan Osszetartd kotelékek, ha devalvalddott a feliil-
r6l védelmezd egyhazi patronatus szerepe, akkor egy
ilyen konfliktus kezelése soran meg lehet erdsiteni a
legyengitett identitdsokat, mentalisan és »ritualisan«

4 W Onody Géza itt az egyetlen kivétel: helyi szerepld, hiszen
az Onody csalad reprezentansa, ugyanakkor — parlamenti kép-
viseléként — orszagos politikus.

5 M Fikcioként valo elbeszélésére I. Bird Lajos: A bazini zsidok.
Mult és Jové, Bp., 1999. Els6 kiadas: 1921.

6 M E diskurzus jellegzetes megnyilvanulasa: Kubinszky Judit:
Politikai antiszemitizmus Magyarorszagon 1875-1890. Kossuth,
Bp., 1976.
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Ossze lehet kovacsolni a valdéjaban mar visszavon-
hatatlanul fellazult vagy éppen széthullott csoport-
kohézidkat.” (707. old.) A feliilr6l manipulalt tgy,
amely elkeriilhetetleniil torkollott végiil a Nagy per
dramaturgiajaba, tehat kdzvetleniil beleszolt a polgari
atalakulassal jaro valtozasoknak kitett eszlari k6zosség
akkori életébe. Méghozza gy, hogy védekez6 mecha-
nizmusként hatott minden, ami az tiggyel kdzvetleniil
Osszefiiggd helyi cselekviséget jelentette ebben a belsd
egyensulyat vesztett, Ontudataban megrendiilt, talaj-
vesztett kdzosségben. A vérvadiigy altal eldidézett 1j
helyzet életre galvanizalta a kozosség elhaldban 1évo
onvédelmi reflexeit, amelyek elésegithették volna a
regeneralodast.

Olyan tanulsag ez, amit tobb szaz oldalnyi empiri-
kus bizonyitéanyag és tarsadalomtorténeti gondolat-
menet hitelesit. Kovér — hite szerint — azt kisérli meg,
hogy ,Ujraalapozza” a tiszaeszlari drama tOrténészi
beszédmodjat. Ez megkoveteli téle, hogy tartsa tavol
magat az eszlari igynek mint orszagos torténeti narra-
tivanak el6adasatol, ami pedig a tiszaeszlari torténet-
ir6i diskurzust mindig is megszabta.® A figyelme igy

arra iranyul, hogy kideriiljon: mi zajlik mikroszinten
a ,nagy atalakulas” XIX. szazad végi héskoraban. A
Nagy per kivételes lehetséget kinal a mélyfurashoz,
tekintve hogy dramai moddon artikulalja a mélyben,
vagyis az alig észrevehetOen lezajlo folyamatokat,
amelyekrdl, raadasul az irott forrasok hihetetlen gaz-
dagsagat is a torténész rendelkezésére bocsatja. Ha
ugyanis nincs eszlari vérvad, és a pert nem rendezik
meg, soha nem all el6 a forrasoknak ez a bdsége, ¢€s
ilyen mélységben sem nyilik a torténésznek lehetosége
a mult megismerésére. Kivételes eseménynek adott
helyet, majd pedig nevet Tiszaeszlar; kivételes hely-
zetbe kertiil tovabba a torténész is, amikor a gyalazatos
eszlari vérvadiugy folyomanyaként az ilyen és hason-
16 esetekben elérhetetlentil gazdag informaciotomeg
birtokaba jut. Ezt a kettds értelemben is paratlan le-
hetdséget ragadta meg Kovér Gyorgy, amikor struk-
taratorténeti érdeklddéssel és a kivanatos torténeti
antropologiai érzékenységgel vagott bele a tiszaeszlari
drama elbeszélésébe. A m1, amely a keze aldl kikerult,
az utodbbi évek (évtizedek?) egyik legszamottevobb
torténetirdi teljesitménye.

TORTENESZ A TORTENESBEN

ovér Gyorgy monumentalis munkajat sokféle
szempontbdl lehet méltatni, értelmezni, biral-

i—és lehet egyszertien csak ugy olvasni, mint

izgalmas krimit, mint felkavaré dramat, mint parhuza-
mosan futd, majd fatalisan 6sszegabalyodo élettorté-
netek elbeszéléseit, vagy mint egy tarsadalomtorténeti
kozelképet az 1880-as évek vidéki Magyarorszagarol.
A ,laikus” olvasonak (aki kevéssé jaratos a magyar
torténelemnek ebben a korszakaban, s még kevésbé
jaratos Tiszaeszlaron és kornyékén, azon a ,,Japos és
mocsaras” vidéken, ahova a szerz4 elvezet bennin-
ket, figyelmeztetve arra, hogy labbelink besarozodhat)
nehéz eldontenie, hol kapcsolddjon be a dramaba.
Akkor, amikor a szerz6 bemutatja az el6zményeket,
a tarsadalmi strukturat, a birtokviszonyokat, a mobi-
litas iranyait, a lokalis tarsadalom konfliktusait? Vagy
csak lapozza at a tarsadalomtorténeti fejezeteket, s
kezdje azon a ponton, ahol megismerjik a fészereplok
csalad- és élettorténetét; vagy pedig kezdje ott, ahol
— Solymosi Eszter eltinésével — elkezdddik a valodi
cselekmény? De akarhonnan kezdené is Kovér mavét
olvasni, el6bb-utébb maganak kell rajonnie arra, ami-
re a szerzG mar az Eljszéban felhivja a figyelmet: ,,a
falu tarsadalomtdrténeti monografiajat tartalmazo elsd
részekben tobb van elrejtve a lehetséges valaszokbdl,
mint amennyire az els6 pillantasra latszik. A dramai

tettek sokszor csak utodlag nyerik el cselekménybeli
értelmuket, a hétkdznapokban észrevétlen megyilink
el mellettik” (13. old.).

A Tiszaeszlar-konyv abban kilonbozik sok mas tor-
ténelmi munkatol, hogy nem csupan feladja a leckét a
képzeletbeli pszichologusnak: ,,fejtse meg” 6, ha tudja,
a szereplOk sorsanak, személyiségének titkait, tetteik
tudatos vagy tudattalan motivumait. A szerzé maga is
jelzi a megfejtés lehetséges iranyait, megmutatva, hogy
a személyes sorsok, konfliktusok, dontések hogyan
agyazddnak be a vertikalisan és horizontalisan tagolt
helyi és egyszersmind a tdgabb tarsadalom szoveté-
be, a kozosségek ,,rejtett haldzataba”. A strukturak
meghatarozo szerepe azonban nem egyiranyu. Vic-
tor Turner tarsadalmidrama-elmélete alapjan Koévér
megkiilonbozteti a formalizalt strukturakat a ,,foként a
konfliktusokban jelentkezd, tarsadalmi dramak révén
képz6d6™” iddleges strukturaktol. ,,Ezek nyitottak, a
megfigyeld szamara utolag, retrospektive felismerhe-
ték, szervezeti fokuszuk nem a diagramok metszés-
pontjaban, hanem a cselekvok fejében van, tettek és
eréfeszitések céljaként bukkannak a felszinre, alterna-
tivakat hordoznak, és pszicholdgiai tényez6k elemzése
révén ragadhatok meg.” (11. old.) Mint Kovér meg-
jegyzi, az altala kovetett eljaras nagyon hasonlit ahhoz,
amit Turner ,kiterjesztett esettdrténetnek” nevez.
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Az esettdrténet mint torténeti-pszichologiai mifaj
Kovér Gyorgy korabbi munkassaganak egyik f6 vonu-
latat képezi. Régota foglalkozik a biografia probléma-
javal, a politikai szereplok vagy a hétkdznapi emberek
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¢letrajzara vonatkozo pszichologiai vagy pszichiatri-
ai jellegli adatok, forrasok (koztiik korlapok és mas
orvosi feljegyzések és egyéb magantermészetli iratok)
felhasznalasanak és értelmezésének kérdésével. A pszi-

chiatriai diagnozisok tarsadalomtorténeti és diskurziv
szocioldgiai-antropologiai vizsgalatanak éppen 6 az
egyik magyarorszagi uttdrdje, tobb idevagd biografiai
tanulmany szerzdje, szamos ilyen témaju kutatas elin-
ditoja vagy ihletdje. Itt csak utalhatok a tragikus sorsu,
t6bbszords bortdonpszichodzisban szenvedett kommu-
nista politikusrol, Losonczy Gézardl sz616, 1998-ban
megjelent életrajzi monografiajara,! a ,,tébolyultnak”
mindsitett testvérpar, ,,Klara és Emma” parhuzamos
esettOrténeteirdl® vagy akar a félvilagi “tékozlo leany”,
Freystadtler Flora életrajzairdl szolo elemzésére.?

A pszicholdgiai-pszichiatriai vonatkozasu adatok fel-
tarasa nem csupan az adott szerepl6 személyiségének,
motivacioinak rekonstrukcidja szempontjabdl lehet
érdekes, olykor megvilagosito erejii, mert sokat elarul
az orvostudomany (jelesiil a pszichiatria) és az intéz-
ményes hatalom viszonyarol, arrol a diskurziv rendrdl,
amelynek az orvos és paciens egyarant része, passziv
vagy cselekvd alakitoja volt.* A pszichologiai-pszichi-
atriai forrasok felhasznalasa azonban szamos elméle-
ti és mddszertani problémat vet fel. Kiilonosképpen
vonatkozik ez az ugynevezett pszichohistoriai megko-
zelitésekre, amelyek régebbi korokban élt emberek,
kiemelkedd torténelmi személyiségek bels6 életének,
lelki dinamikajanak sajatossagait vizsgaljak. Ezek a
hagyomanyosan elsGsorban a pszichoanalizishez kap-
csolodnak, Sigmund Freud Kklasszikus Leonardo-
és Mozes-elemzése, majd Erik H. Erikson, Lloyd
deMause és masok munkai nyoman.> Széchenyi
betegségérdl szolo, sajnos befejezetleniil maradt ira-
saban, amely el0sz6r a BUKSZban jelent meg 1997-
ben,® Lacké Mihaly kemény biralatnak vetette ala a
pszichohistorikus Erikson Luther-tanulmanyat, ramu-
tatva a filologiai pontatlansagokra, valamint a forrasok
megbizhatatlansagara, értelmezési lehetoségeik korla-
taira. A pszichohistoriai szemlélet nehézségeivel Kovér
2002-ben megjelent Aetas-cikkében foglalkozott rész-
letesebben. Mint irja, ,,a torténészek — hagyomanyos
eszkoztarukkal és személyiségképlikkel — a forrasok
pszicholdgiai megszolaltatasara nem képesek. Ez nem-
csak pszichologiaellenes 6sztondket hiv eld jelentOs
résziikbdl (amit én nem tudok az altalam feltart forra-
sokbol kiszirni, azt honnan tudna mas), hanem érde-
mi biralatokat is. A torténésznek persze alapjaban véve
Oriilnie kellene, hogy a szélesebb latokort elemzéshez
amugy szikosnek itélt forrasait valamilyen eszkoztar
segitségével meg lehet szolaltatni. A rendelkezésére
allo forrasok értelmezésében a pszichohistorikus alta-
laban analitikus tapasztalatait hivja segitségil. Ekoz-
ben kimondva kimondatlanul azt képviseli, hogy ez
és ez a motivum a jelenkori klinikai praxis alapjan
igy és igy fejthet6 meg. A kérdés azonban éppen az,
hogy egyaltalan lehet-e a mai (s tobbnyire nem egész-
séges) ember pszichéje alapjan a multbeliekre nézve
kovetkeztetéseket levonni. Raadasul a pszichohistdria
tobbnyire szekundér, mar a torténészek altal feltart
és kozzétett forrasok alapjan dolgozik. S az aktualis
elemzésben szamos torténeti-filoldgiai melléfogas tet-
ten érhetd.””
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A pszichoanalitikus orientacidju pszichohistoria
dilemmai a Tiszaeszlar-kdnyvben is felvetddnek, els6-
sorban az egyik kulcsszerepld, Scharf Moric kapcsan.
A vérvad igazsagtartalmanak bebizonyitasara felvonul-
tatott, a perben koronatanuként szerepld kamaszfia
meglehetdsen bizarr térténete természetszeri modon
vonzotta a pszicholdgiai magyarazatokat, amelyekkel
mar a kortarsak (koztiik Edtvos Karoly) is megprobal-
koztak. Krudy Gyula regényes formaban rekonstrualta
Moric pszicholdgiai profiljat, Virag Teréz pedig pszi-
choanalitikus esettanulmanyként dolgozta fel a torté-
netet, elsésorban E6tvos Karoly mtvére, A nagy perre
tamaszkodva. A kérdés az, hogy mi magyarazza Scharf
Moric hirtelen atalakulasat a per folyaman megfélem-
litett, szorongd, meghunyaszkodd kisfiubol magabiz-
tos, inkabb nyegle, agressziv kamassza, aki a targyalas
soran nemcsak apjat és rokonait, hanem a zsid6 k6zos-
séghez valo tartozasat, zsido identitasat is megtagad-
ja. A Kovér altal is tobbszor hivatkozott Virag Teréz
értelmezése szerint® ezt az atformalodast az ,,agresz-
szorral valé azonosulasként” foghatjuk fel, olyan hasi-
tasként, amely a fantaziaban atélt ,,kasztrald apa” és
a valosagban megjelend valodi agresszorok, a vallatok
kozott megy végbe. Ez természetesen nem mas, mint
hipotetikus konstrukcid; hitelessége — az alannyal kap-
csolatos kozvetlen terapias tapasztalatok hijan — alig-
ha verifikalhat6. Mégis, Virag Teréz pszichohistoriai
kisérlete jol orientalhat benniinket annak megértésé-
ben, mi jatszodhatott le Moric lelkében attdl a pilla-
nattdl kezdve, hogy kisdccsének, Samunak az eszlari
libalegelon elejtett szavai a ,,a lany megolésérol” falu-
si pletykaként terjedni kezdenek, a csalad letartoztata-
san, a nagyfalusi vallomason, a kényszervallatasokon,

1 M Losonczy Géza 1917-1957. 1956-0s Intézet, Bp., 1998.

2 W Hysteriatdl a tébolyodottsagig. Klara és Emma parhuza-
mos esettorténete, Korall 21-22, 2005. 59-96. old.

3 B Kovér Gyorgy: Bujalkodastdl a nymphomaniaig: Freystadtler
Fléra torténetei. Holmi, 13 (2001), 7. szam, 933-952. old.

4 W Lasd errdl: Kovai Melinda: Politika, hatalom és tudas a
Kadar-korszak pszichiatriai
korrajzain. PhD értekezés, PTE BTK, Pécs 2010.

5B A pszichohistoriardl és pszichobiografiardl lasd pl.
Botond Agnes: Pszichohistdria — avagy a lélek tdrténetisége-
nek tudomanya. Tankdényvkiadd, Bp., 1998.; W. M. Runyan:
Vita a pszichobiografiarol. In: Hunyady Gyorgy (szerk.): Torte-
neti és politikai pszicholdgia. Osiris, Bp., 1998. 305-339. old.
Ujabban lasd: Kiss Zsuzsanna: A gonosz nyomaban — a naciz-
mus lélektani magyardzatai. BUKSZ 2011. tavasz, 37-48. old.
A pszichobiografia modern felfogasardl lasd Kévary Zoltannak a
BUKSZ jelen szamaban recenzealt konyvét: Kreativitds és sze-
meélyiség. A mélylélektani alkotaselméletektdl a pszichobiografiai
kutatasokig. Oriold és tarsai, Bp., 2012.

6 B A Széchenyi-értelmezésekrdl: lélektan és szdvegtan. In:
Lackd Mihaly: Szeéchenyi elajul. Pszichotdrténeti tanulmanyok.
’'Harmattan, Bp., 2001. 43-66. old.

7 B A biografia nehézségei. Aetas 17 (2002), 2-3. szam
(http)://epa.oszk.hu/00800/00861/00022/2002—2—3—20.
html).

8 W Virag Teréz: Tudatos és tudattalan gondolkodas a
tiszaeszlari perben. In: US: Emiékezes egy szederfara. Animula
Egyestilet — KUT, Bp., 1996. 109-116. old.

9 M Onéletrajzi hamisitvany, avagy csaloka emlékezet. Scharf
Modric 6néletirasa. Aetas 22 (2007), 2. szam, 106-122. old. Meg-
jelent tovabba In: Mekis D. Janos — Z. Varga Zoltan (szerk.):
Irott és olvasott identitas. Az dnéletrajzi mUfajok kontextusai.
L’'Harmattan, Bp., 2008. 99-117. old.

a nyiregyhazi kihallgatasokon at egészen a targyala-
sig és végul a felmentd itéletig. Ez mindenképpen egy
tObbszords, kumulativ traumatizacio torténete, mint-
egy leképezve és felnagyitva a faluban lezajlé trauma-
tikus eseményeket.

Kovér nem cafolja, de nem is erGsiti meg a pszicho-
analitikus diagnozisat, hiszen nem célja egy koherens
pszichohistoriai narrativum eléallitasa. Eppen ellen-
kezdleg, a leirasok, vallomasok, abrazolasok és visz-
szaemlékezések hézagaira és ellentmondasaira mutat
ra, hihetetleniil gazdag forrasanyagra tamaszkodva.
Ezen forrasok k6zé tartozik az akkor mar régota Amsz-
terdamban ¢él6 Scharf Moricnak az Egyenléség cimu
lapban 1927-ben megjelent — befejezetlen és kétes
hitel( — 6néletirasa, amelyet Kovér részletesen elemez
(322-330. old.). E fejezet korabbi valtozata 2007-ben
jelent meg el6szor Onéletrajzi hamisitvany, avagy csa-
16ka emlékezet cimmel az Aetasban.® Itt fogalmazza
meg Kovér, altalanosabb érvénnyel is, az 6néletrajz-
hoz és annak referencialitasahoz valo viszonyat: ,,Mint
a biografia irant szerfelett érdekl6d6 tOrténész, els
megkozelitésben azt mondhatom, hogy ha a vissza-
emlékezés szemernyi Ujat is hordoz, akkor is érdek-
l6désemre tart szamot, ha egy szava sem bizonyulna
hitelesnek. S ebbdl a szempontbdl teljesen mindegy,
hogy miért: hogy ugy probal emlékezni az illetd, hogy
mar mindent elfelejtett, hogy egyszertien konfabulal,
hogy szandékosan tereli masra a szot, roviden hazu-
dik, vagy pedig nem is § irta a neve alatt kiadott sz6-
veget. Ha valami tobbet és/vagy mast kapunk, mint
ami korabban rendelkezéstinkre allt, maris kihivasnak
tekinthetjik meglévé forrasainkon alapuld allitasa-
inkkal szemben, kénytelenek vagyunk 14j szempont-
bdl Gjra rakérdezni korabbi megallapitasokra, arnyalni
vagy revidealni azokat. Mennél ellentmondasosabb a
kép, annal emberibb.” (329. old.)

A Tiszaeszlar-konyv természetesen nem Scharf
Moricrol szdl, aki tulajdonképpen csak egyik mellék-
szerepldje volt egy — amugy mar késziilé nagy, kilon-
féle ,,népizgatottsagokban” testet 6lt6 — tarsadalmi
dramanak, az antiszemita gyllolkodés és a jogveé-
do liberalizmus Osszecsapasanak. Mégis, az 0 esete
koré épil a Turner-féle ,,kiterjesztett esettanulmany”,
amelyben élettorténetek és sorsok elvalaszthatatlanul
Osszekapcsolodnak. Scharf Moric torténete sorsszerii-
en fonodik 6ssze egy masik ,,mellékszerepl”, Solymo-
si Eszter torténetével, akinek eltinése kirobbantotta a
dramai valsagot. Rola mint €16 személyrdl még keve-
sebbet tudunk, mint Moricrdl, annal tdbbet azon-
ban réla mint hullarél, a neki tulajdonitott holttestrol,
annak ruhazatardl, allapotardl, kiils6 és bels6 ismer-
tetOjegyeirdl. A holttest azonositasa, szemugyre vétele
és bonctani vizsgalata koriili anomaliak és itak szinte
parodisztikus megjelenitése (440-503. old.) a konyv
egyik legfigyelemreméltobb (orvostorténeti szempont-
bol is tanulsagos) része, és jol mutatja a korabeli orvos-
tudomany modszereit, eszkozeit, egyszersmind fényt
vetve az orvostudomany és a hatalom viszonyara, a
»diskurziv rendre”, amelyben ezek az eljarasok és
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praktikak értelmet nyernek. Nem minden ironia nélkil
jegyzi meg Kovér a torténész és a torténés viszonyat kom-
mentalva: ,,a holttest azonositasat nekiink sem sikertil
elvégezniink, de mint lathattuk, ezen a téren mas elja-
rasok is kudarcot vallottak. Annak bizonyitasa azon-
ban, hogy mely torténelmi szerepl6k hogyan, milyen
iranyban probaltak befolyasolni, manipulalni az azono-
sithatésagot, mind a leirasban, mind a véleményben,
Osszességében mégis a tagabb historiaba illeszthetden
teszi elbeszélhetové legalabb egy azonositatlan, mace-
ralt vizihulla torténetét.” (503. old.)

Még egy kiragadott példat szeretnék idézni, amely
ugyancsak Kovér irdniajat dicséri, egyszersmind
ramutat arra, meddig terjedhet a torténész kompe-
tenciaja. Erdély Miklos Krudy regénye ihlette Verzi-
ok cim1 filmjében nagy szerepet jatszanak a Solymosi
Eszterrel kapcsolatos fantaziak. ,,A fellebbend szok-
nyak ala pillantva — irja Kévér — Erdély rendkiviil fon-
tos mozzanatra hivja fel a figyelmet, ami azonban a
torténettudomany eszkozeivel, sajnos, nem vizsgal-
hat6.” (504. old.) Ilyenkor szoktak segitségiil hivni a
pszicholégusokat.!®

10 M Az erotikus fantaziak szerepe szembedtld Erdélyi Jozsef
Solymosi Eszter vére cimU hirhedt versében. Lasd: Erés Ferenc:
,Gyermekijjeszt§ dajkamese a vér, a vad...” Adalékok a vérvad
pszicholdgigjahoz. In: Gydri Anna (szerk.): Vérvddak (zenete.
Minoritas Alapitvany, Bp., 1996. 71-78. old.




