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Grendel Lajos Pozsony folott

Egy kis szobdcskdban iilve lattam 6t gyakran,
amely eredetileg talin spdjzként, taldn pici kony-
haként szolgdlt egy bérhdz emeleti lakdsdban Po-
zsony hangos utcaja folott, ahol mdig a Kalligram
kiad¢ szerkesztdsége székel.

Grendel a 90-es években egy irdgép elétt iilt, és
egyik regényét a mdsik utan irta bele, hogy aztdn
a Kalligram égisze alatt adja ki. Csoddlattal toltott el
ez a képesség, ahogy a mozgalmas szerkesztdségi
folyosdra nyitott ajt mellett és a varos forgalmi {it6-
erének zajdval az ablak alatt Gsszpontositani tudott.

A neve a szlovik f6varos szerény irodalmi éle-
tében jol csengett.

Miben rejlett a hozadéka a szlovik irodalmi
kontextus szamdra? Mivel tudta felkelteni a fiatal
szlovak prozairok érdeklodését, akik mesteriiknek
tartottdk? Hogyan vdlhatott egy szlovakiai magyar
szerz0 ilyen jelent6ségteljessé a szlovdk kdzegben?

Ezeket a kérdéseket mdr akkor feltettem ma-
gamnak, és 0sztondsen arra jutottam, hogy Gren-
del Lajos a korszak bezartsiganak kindlt fel a vi-
lagirodalmi narrativ trendekre nyilo kildtdst, at-
értékelt valamit, ami tobbet jelentett puszta szo-
vegtechnikai vagy narrativ kisérleteknél. Csupdn
késobb, a magyar irodalom szlovakra forditdsa
soran fogalmazdodott meg bennem néhany észre-
vétel, amely a szerz6 szlovak irodalmi és szélesebb
kulturdlis hatdsdra is vonatkozik.

A szlovak forditasok 1étrejottének hattere
és fogadtatasa
Grendelnek a torténelemre és az aktudlis esemé-
nyekre egyarant reflektald szovegeiben az Eles-
lovészettdl (1981, szlovak forditds: 1985) egészen
a Matyds kiraly New Hontban (2005, szl. 2005)
c. regényéig a kozép-eurdpai térség jol ismert
helyzeteivel és szerepldivel taldlkozunk, elvesztett
egyensulyuk és biztonsaguk keresésével, valamint
az individudlis emberi lét értelmére és szabadsd-
ganak lehet6ségeire vonatkozo kérdésekkel.

Eleslovészet (1981), Galeri (1982), Attételek
(1985) cimti munkdi magyarul a 80-as évek elején
jelentek meg. Abban az id6ben sziilettek, amely
Szlovékidban a husdki ,,sotét korszakot” jelentette,
s amely nem engedett teret a gondolkodds, iro-
dalom tjabb irdnyzatainak vagy a posztmodern
esztétika elveinek az dttorésére, mint ahogy azt
a kaddri ,gulyaskommunizmus” tette." Az Gjabb
irodalmi eljardsok és a mufaji lehet6ségek irdnti
nyitottsag, szabad kisérletezés a szlovdk irodalom
szamdra oridsi jelentdséggel birt, és a szlovak iro-
dalmi kontextusban Grendel szovegei révén egy-
fajta jelenésként hatott.

A szlovdk prézdban a posztmodern inkabb in-
tuitiv modon érvényesiilt (Tatarka, Sloboda), vagy

mint Mitana esetében (Koniec hry — A jaték vége)
a pszicholégiai és posztmodern regény kozotti at-
menet formdjaban?, illetve a szlovdk naturizmusra
kot6 magikus realista megoldasok altal (Jaros),
viszont a posztmodern irodalomtudomdny ala-
posabb elméleti hattere és kritikai értelmezése
nélkiil — szemben a magyar irodalommal, ahol
a posztmodern eljdrdsok elterjedését erds iroda-
lomtudomdnyi és filozofiai hattér is alatimasztotta.

A 80-as évek elejétdl azonban Szlovakidban
is n6tt azoknak az irdsoknak a szdma, amelyek
posztodern jegyeket mutattak. Kozéjiik tartoz-
tak példaul a disszidens Dominik Tatarka nem
hivatalosan publikilt szévegei, a Pisacky (1976,
Iromanyok) vagy a Sdm proti noci (1984, Egye-
diil az ¢jszaka ellen), amelyeket ,a cenzurdzatlan
onéletrajzisig perspektivdja, a nagy torténelmen
és az ideoldgidn kiviil 4ll6 ember tematizala-
sa, a tobbmufajusdg, az ellenirodalmi beszéd-
mod™, torténetnélkiiliség és a klasszikus for-
makkal szembeni rezigndltsdg jellemez. Az ural-
kod¢ szocialista realizmussal nyilt vitdt kezde-
ményeztek Rudolf Sloboda Rozum (1983, Esz) és
Pavel Vilikovsky Eskaldcia citu (1989, Erzelem-
eszkaldcio) illetve Vecne je zeleny... (1989, Az
élet Orokzold hataslova, magyarul: 1999) cimd
szovegei is. Ezek koz¢ a muvek kozé 1épett Gren-
del Lajos Odltienené oblomky c. szlovdk kotete,
amely elsd hirom regényét tartalmazza (1985,
Arnyalt toredékek: Eleslovészet — Ostrd strel'ba,
Galeri — Odkundesi, Attételek - Odvodeniny) és
az Obsaznd batoZina (1989, Bérondok tartal-
ma) cimi elbeszéléskotete.

Grendel szovegeinek a szlovak irodalomba
valé tagozdddsaban természetesen nagy szerepe
van az ir6 szlovak ,udvari” fordit6janak, Karol Wla-
chovskynak. Grendel volt az elsé (és eziddig egyet-
len) magyar szerz6, akinek a munkassagat a Szlo-
vik [rok Szovetségének Dijaval (1985) és legutébb
a Jan Johanides-dijjal (2014) ismerték el. A trilogi-
dvd Osszekapesolt regénykdtet szlovak forditdsaért
pedig Karol Wlachovsky megkapta a Szlovak Iro-
dalmi Alaptdl az év legjobb forditdsinak itélt Jan
Holly-dijat. A trilégidrdl vitdk zajlottak az irodalmi
folyoiratokban, sz6 szerint felkavarta az irodalom
allovizét. Grendel ettdl a pillanattdl kezdve rend-
szeresen idézett szerz6vé valt, Gjabb irasait a fiatal
szlovak prozairok éles figyelemmel kisérték. Szlo-
vak kontextusban tobbé nem lehetett megkeriilni.

Multikulturalis régi6
Taldlt-e vajon a szlovdk irodalom az Gj narrativ
stratégidkon tul Grendel szovegeiben olyan érté-
keket is, amelyek nem csak a magyar kulturdlis
identitdsra vonatkoztak?

Grendel féleg az Eleslovészet, Galeri, Attételek
cimt elsé regényeiben alkalmazott toredékesség-
gel, sajatos elbeszélésmodjaval és formai megol-
ddsaival a ,nagy elbeszélések” minden valtozata-
nak mukodoképességét kérddjelezi meg. Ezzel
kozvetetten azokat az ideoldgidkat is relativizalja,
amelyek a nemzeti identitdsok homogenizdldsé-
ra torekszenek, hiszen az etnikai homogeniza-
lasra irdnyuld ideoldgidk is a ,grand récits” for-
mdi. A Galeri elemzése sorin ezzel kapcsolat-
ban Gorozdi Judit megallapitja, hogy ,a magyar
nemzet dicsé multjira vonatkozd elgondoldsokat,
amelynek verziéi maig éléek |...], Grendel egyal-
talin nem ismeri el. Ignordlja 6ket csakugy, mint
minden ,nagy' narrativit, amely megbizhatd fund-
amentumdt képezhetné barmilyen nemzeti, etni-
kai, valldsi, politikai vagy torténeti identitdsnak ™

Szovegei nem egymdstol elhatdrolt és kiilon-
allo kulturakat jelenitenek meg, lényegiik a torté-
netileg multikulturdlis és multietnikus régi6 sajd-
tossdgdnak dbrdzoldsaban rejlik. Ezzel a mikszdthi
hagyomdnyokra épit. Mikszdth muveiben rend-
szeresen fordulnak eld szlovik identitdst szerep-
16k mint annak a régionak a képviseldi, amelyben
a torténet jatszodik. Grendel Mikszathra a meg-
nyilatkozas stilusaval, nyelve egyszertiségével és
anekdotikus torténetmesélésével is kot — amint
erre Németh Zoltan felhivia a figyelmet a Nalunk,
New Hontban cim( regény kapcsin’

Grendel esetében nem tekinthetiink el attol,
hogy a szerzd két kulturiban val6 jelenléte prozd-
in és paratextusain keresztiil a homogén etnikai
szempontbdl értett kulturdlis identitdsra vonatkozd
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kétkedd kérdéseket is felvet. Ezek részben a kozos
torténelem értelmezésének dtértékelésére, részben
a kisebbségi identitds vagy egyltalin a kulturdlis
identitds problémakorére irdnyulnak.

Es a szlovik kulturalis identitas?

Ha a kultdra a legszélesebb jelentésben az embe-
ri tapasztalat, értelem és érzelem alapjdn kidolgo-
zott formdja a 1étezésnek, akkor a kulturdlis iden-
titdst ugy hatdrozhatjuk meg, mint ,viszonyula-
sok, beidegzddések, hagyomdnyok, értelmezések
és onértelmezések, gondolkodds-, érzés-, viselke-
désmodok (viselkedési mintdk) Osszességét, ame-
lyek bizonyos kizosséget jellemeznek, és igy vagy
gy annak kollektiv — ha nem is mindig erede-
ti, de valamiképpen mindig alkoté mddon adap-
talt — termékét képviselik.”® A kulturalis identitds,
ahogy Emil ViSnovsky meghatdrozta, értelmezést
¢és onértelmezést is magdba foglal, amit tdgab-
ban a mivészetre mint olyanra is vonatkoztatha-
tunk. Vistiovsky nézetét Stuart Hall kultarteoreti-
kus és szocioldgus is megerdsiti. Szerinte Eur6pd-
ban nem létezik olyan nemzet, amelyik kizdrdlag
egyetlen kultdrdbdl és egyetlen etnikumbdl allna,
minden modern nemzet kulturalis hibrid.” Hall
kutatasai aladssdk az egységes kulturalis identi-
tasrol sz0l6 elképzeléseket. Valamennyi kulturalis
identitas, kiilonosen a soketnikumu allamalakza-
tok (mint amilyen a torténelmi Magyarorsz4g) te-
riiletén létrejottek, a massdgok kiilonféle hatdsait
olvasztotta magdba.

Ebbdl kovetkezik, hogy a szlovdk kulturdlis
identitds (mas kdzép-eurdpai nemzetek kulturdlis
identitdsdhoz hasonldan) nem homogén, annak
ellenére, hogy ez a jegye kevéssé reflektalt. A mul-
tietnikus Szlovdkianak régioként valo felfogasa,
valamint e térség kiszolgaltatottsiga a kolonizaci-
6s pozicidk folytonos valtozasdnak a torténelem
soran lehetdséget ad arra, hogy Szlovdkia kultu-
ralis identitasara mint hibrid, illetve multikultura-
lis identitdsra tekintsiink. Az ilyen hatdsokat a tér-
ségben sziilet irodalmi muveken is kdvetni lehet.
Es kiilondsen érdekes, az etnikailag homogeni-
z4lt értelmezéseken tilmutatd gesztusok jellem-
zik a kulttrdk hatdrvidékén” valo 1étet tematizdlo
szerzO, Grendel Lajos muveit.

A kulttrak hatarvidékén valo 1ét az egyik
kontextusbol a mdsikba: a magyar irodalom-
bol a szlovakba torténd forditds sajatossiganak
a kérdését is felveti. Grendel irdsainak a tobb-
sége ugyanis a szlovak torténelemrol és a régi-
6hoz kotodo szlovak kulturdlis identitds tovabbi
elemeirdl szol6 informdciokat is hordoz. A ma-
gyar-szlovak forditdsok kontextusdban (pl. Za-
vada P4l vagy Esterhdzy Péter muivei esetében)
a forditds gyakran a kozos torténelem interpretd-
ciojat is jelenti, aktiv hozzadlldst, gesztust, a kul-
turdlis identitds észlelését. A régio torténelmére
vonatkozé kérdések artikuldlasat is magdba fog-
lalja, valamint a térség kulturalis identitdsdnak
az értelmezését.

A régié multietnikus kulturdlis identitdsa
Grendel szovegeiben érzékletesen megmutatko-
zik tobbek kozott a foldrajzi vagy személyne-
vek hasznalatdban. Az Eleslovészetben példaul az
utca- és varosnevek (Parkany, Fu¢ik utca, Orhegy
utca, Liszenkd utca, Bél Matyds utca, Munkds

utca, Martirok tere, stb)) Dél-Szlovakia konkrét
multietnikus kozegét idézik fel, amely torténel-
mileg is be van iiltetve a szoveg szocialista jelené-
be, ahol az esetleges utcanévaddknak az ideold-
giai sz0ron is dt kellett jutniuk. A szereplok neve
szintén nyujt informdciot a szoveg identitdsdrdl:
Laddnyi Rezs6, Moravcsik, Vitkovics Antal, Bott-
ka, Pavlovics Béla, Oswald Lajos, Anton Lichner,
Dokupil, Mizsényi, stb. Ezektél a példdktol fiig-
getleniil az Eleslovészetben erés a multietnikus
régio implicit jelenléte is, amely itt hattérként
szerepel a csehszlovdk dllam keretében djon-
nan létrejott magyar kisebbség dnazonossag- és
poziciokeresésének a bemutatisihoz (a regény
alcime: kisebbségi (anti)regény), és a multietni-
kus térség identitdsinak dsszetettségeét is kifejezi.
Grendel kés6bbi miveiben ezt az implicit jelleget
a régio tobbségi etnikumdnak kulturdlis identitd-
sdra torténd explicit utaldsok véltjak fel, ami ily-
modon a szoveg hattereként és inspirdcidjaként
is szolgdl, és a szoveg hdtterét a hibrid identitds
felé mozditja el.

A hibrid identitas egyéb formai

A Tomegsir (1999, szl. 2006), a Ndlunk, New
Hontban (2001, szl. 2002) és a Matyds kirdly
New Hontban (2005, szl. 2005) cimi regényei-
ben Grendel mdr tudatosan és explicit mddon
fordul a szlovdk kulturdlis identitds kontextusa
felé. Kozvetlenil hivatkozik annak jegyeire, tor-
ténelmi alakjaira, valamint a szereplok és a kor-
nyezet hibrid identitdsdra is (Janosik, Sldnsky,
Novobuv, Aranyfican — Zlaty bazant, szlovdk-ma-
gyar kétnyelvliség, Pozsony mint az 1989-et ko-
veté szlovakiai tarsadalmi-politikai valtozasok
szintere, stb.), amivel Ugy dolgozik, mint a szo-
veg egyenértéki motivumaival: nem is emeli ki,
nem is nyomja el 6ket. Ez a szerzdi gesztus jelen-
toséggel bir: a szoveg multietnikus kdzegének és
hibrid identitdsanak a visszatiikrdzésére iranyul.
A hibrid identitds némelyik szerepldt is jellemzi
(pl. Schiller/Siler, Matyés kirdly), bar ezt a szo-
veg nem tdrgyalja, ugyanolyan természetesség-
gel szerepel benne, mint a figurdk tudatdt, s igy
identitdsdt is formalo hibrid kornyezet. Mintha
a szerzd eleve szdimolna a szlovdk olvaséval és
befogadoi kbzeggel.

Grendel korai mtveiben (amelyek koziil itt
az Eleslovészetet emelem ki) a térség hibridi-
tasanak a tiikroztetése nem megy el a szoveg
szlovdk cimzettjének megszdlitdsdig, a szlovak
kontextusra valo konkrét utaldsokig. A regény
a multietnikus, hibrid identitdst a régio, kdrnye-
zet szintjén tematizdlja, ahol a torténet jdtszodik.
Ilyen értelemben a régié hibriditdsara vonatko-
76 értelmezés egyfajta poziciokeresését fejezi ki,
amelynek a hangsulya a magyar kisebbség ,tul-
élésére” helyezddik.

A térség kulturalis identitasinak eltérd felfog-
sat taldljuk az Gn. ,newhonti trilégia” fentebb fel-
sorolt regényeiben. Példdul a Ndlunk, New Honi-
ban a mdsodik vilighaborutol a jelenig lezajlott
torténelmi eseményekrol szold anekdotak soro-
zata. A huszadik szdzad torténelmének neuralgi-
kus pontjaira és a szlovak-magyar kapcsolatokra
vetett szerzoi tekintet ironikus szemléletu | keze-
lési utmutatdt” kindl, amely feliilnézetbdl lattatja

a — régio folyamatos frusztracioit okozd — torté-
nelmi szitudciokat és hatarkdveket.

A humor katarzisa

A hatalmi erdviszonyok a Kdrpdt-medencében
gyakran valtoztak. A kultardk kozotti kapcsolato-
kat bonyolitottak a lakossdg-attelepitésbol és a po-
litikai hatdrok valtozdsaibol eredd hirtelen etnikai
(kisebbségi-tobbségi) ardnyviltozdsok, ami Gjabb
kolonializdcios viszonyokat teremtett. Szamosi
Gertrad ebbdl a nézetbdl vezeti le, hogy a ko-
zép-eurdpai torténelem szerencsétlen modon bo-
velkedik az értelmezési hdlokban, amelyek gyak-
ran a — hibrid kulturalis identitasok létrejottét is
inditd — kolesonds kolonializaciokbol szovodnek.?

Németh Zoltan Grendel Nalunk, New Hontban
cimu regényével kapcsolatban irja, hogy a szoveg
véleménye szerint a magyar kisebbség huszadik
szdzadi kozép-eurdpai kolonializdlisdrol szol, ami
tdg Osszefliggéseket nyujt ennek a posztkolonid-
lis térnek az értelmezésére’ De ugyanez a Gren-
del-szdveg a kolonializacids torténelemmel terhelt
multietnikus térség gondjaira is kinal valamiféle
megolddst. Amit a kozds torténelem és a konk-
rét személyes tapasztalatok értelmezésének ironi-
kus, st szarkasztikus szemlélete képvisel. A népi
anekdotak mufaja segitségével Grendel a kozos
traumdk interpretdciéjdhoz mutat utat. Patosz és
onsajnalat nélkil hivja fel a figyelmet a szlovdk és
a magyar nemzet egylittélésének problematikus-
sagdra, olyan beszédmdddal, amely mindkét fél
szdmdra elfogadhatd, nem vidol, hanem az anek-
dotikus helyzet segitségével a humor/nevetés ka-
tarzisat kinalja fel.

Németh a regénynek azt a jelenetét hozza
példdul fel a ,nyelvi imperializmusra”, amelyben
1948-49-ben az akcidbizottsag képviseldi a szlo-
vak nyelvhasznalatot ellendrzik. A bolti jelenetben
egyértelmu a lakosok nemzetiségtdl fiiggetlen dsz-
szefogasa a hatalom képviselGivel szemben.

— Ako sa mds, Margitka? - kérdezte.

Prajem, Mariska — mondta a megszolitott
kissé elfogodottan, mert rogion feltiint neki, hogy
az tizletben téblabolo hdarom férfi igencsak be-
gyezi a fiilét.

A Co prajes, Margitka?

Kosela, gatya, bugyi, kombiné - felelte a vevé.

Peres?

Neviem - felelte a megszeppent asszony. -
Nemdm doma. .. izé... szappan.

Mydlo chces?

Nie, Mariska — mondta a megrémiilt, fejken-
dos néni. — Mydlo mdm. Szappan nemdm.

Szappan je mydlo, Margitka.

Dobre, daj, Mariska. .. Aja uz nepoviem. Nic
nepoviem.” "

A hdrom ellendr a politikai hatalmat képvise-
li, 8k a ,nyelvi imperializmust” érvényesitd kolo-
nizatorok, akik azonban nevetségessé és kiszol-
galtatotta valnak az etnikailag kiilonboz6 identi-
tdsok hétkoznapi, problémamentes egylittélésé-
vel szemben. A kovetkez6, kocsmaban jatszoédo
jelenet folytatja a politikai hatalom igykezetének
kigunyoldsdt:

JKisvdrtatva az egyik tanfeliigyeld, a fiatalab-
bik és energikusabb, odaintette a pincért, és szd-
monkérén rdformedt:
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Miért ballgat itt mindenki?

A szebb napokat is ldtott, sziilé-kopaszodo
pincér azonban nem ijedt meg a hepcidskodo
tanfeliigyeldtdl.

Magyar ember déleldtt keveset beszél — mond-
ta hidegvérrel, és ezzel csak olajat ontdtt a tiizre.

Maguk nem magyar emberek, hanem szlovd-
kok - pattogott tovdbb a tanfeliigyeld.

Szlovdk ember sem beszél délelott - felelte
nagy nyugalommal a pincér.

Honnan veszi ezt a szamdrsdgot? — sietett
ldrsa segitségére a mdsik tanfeliigyelo.

A pincér kivart egy kicsit, azidn szinpadias
mozdulattal kdrbemutatott.

Ldthatja, kérem! Csupa szlovdik, és mind
ballgat™ "

A jelenetben az egyik kolonializicids torek-
vés érvényesitése bontakozik ki, azonban ebben
a geopolitikai térségben ezek valtottdk egymdst,
és a multietnikus egytittélés bonyolultsigdnak is
okai voltak. Az idézett szitudcié tapasztalatdt dlta-
lanositani is lehet, hatdlydt iddben visszacsusztat-
ni és kiterjeszteni az ellenkezd nyomatéku erdvi-
szonyokra és a kolonializdcios praktikak ellenkezd

irdnydra — ugyanebben a régioban, ugyanezen et-
nikumok kozott.

Grendel szdmdra a torténelmileg multietnikus
régi6 adottsigai olyan anyagul szolgalnak, amely
Osztonzoleg hat prozai munkdira. A multietnikus
kozeg adta konfliktusokhoz vald kreativ hozzaal-
lasdval szovegei kulturdlis identitdsanak tdgitasdt
éri el. Es a szlovak olvaso neki koszonhetden is egy
nyitottabban értett kulturalis identitdshoz fér hozza,
s ez a torténelmileg multietnikus régié identitdsa.

A szerz6 a kis szobacskdban l, évrél évre
Ujabb és Ujabb regényeket ir.

A szobdja nem elefintcsontbdl vald torony. Egy
kis helyiség Pozsony lirmas utcdja folott, ahol
a magyar irodalmi hagyomany képvisel6i talalkoz-
nak, hogy egy asztal mellett szérakozzanak szlo-
vdk kollégdikkal. Az ajtd mogil poharak koccana-
sat és hangos nevetést hallani.
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Michal Habaj

Levél a fejlesztonek
tisztelt befekteld,

ahogy magad is rdjobettél,
ebben a boritékban

egy levél van,

és nem egy toltény.

mivel nincs

JSegyverviselési engedélyem,

az ilyen gesztusoknak

csak szimbolikus jelentdsége lenne.

viszont én a cselekvés hive vagyok,
ha lebet, az egyenes cselekvésé,
csakugy, mint te,

aki megkeseriti az életiinket.

az enyémet, a polgdrtdrsaimét, a varosunkét.

ezért felszolitalak

az épitési munkdlatok

azonnali besziintetésére

az alsokolibai rezidencia-projekten.

ellenkez esetben
a legrosszabbakra szamithatsz:

a fogalmak és a valdsag
értelmezésében torténd
finom elcsuszdsokra:

nyugalom, fajdalom, élet, baldl.

koltoi projektem

bajnalban, az elsé madarak

énekével fog megszélalni,

még az elétt, hogy megmozdulnak a daruk,

lestijtanak a kalapdcsok, felsikoltanak a maro-
és fiirogépek.

kéretik kikeresni a gugliban az alabbi a neveket:
Villon, Byron, Baudelaire, Rimbaud, Lautréamont,
Whitman, Marineiti, Majakovszkij, Tzara, Breton,

Habaj

ugye most mdr tudod, mire gondolok, amikor
a relativitdsrol

a jorol és a rosszrol

szeretetrdl és gyiloletrol

életrdl és haldlrol beszélek.

ldtni akarom az igazsdg felismerésétol
kitagult pupilldd,
csak egy pillanat, de 6rokké fog tartani.

ez a koltészet kivdltsaga:

ellentétben a te betonépitkezéseiddel,
soba nem veszit el szem eldl,

figyel, mint egy ragadozo madar,
mig le nem vaddssza a zsdkmdnyt.

soha t0bbé nem leszel biztonsagban
a verstdl,
amely neked irodott.

nem éled il ezt a verset,
az épiileted nem éli til ezt a verset,
a neved be fogja lepni a por.

ez a vers meg fog taldlni téged,
élve vagy halva,

a Babamdkon vagy Cipruson,
akdr csédbe jutsz akdr nem.

de ne félj,

az itélet és a joslat ideje

csak joval azutdn teljesedik majd be,
ahogy a daruk utoljara elforditjdk hosszii
nyakukat,

a marogépek eléneklik a rekviemet,

a kalapdcsok az utolso szdget is beverik a
koporsoba.

én itt a billentyiizettel jatszom,
amig te keményen dolgozol.

kezdetben volt a szo: kurvaanydd,
a végén lett a vers,

kdszOnom az inspirdciot,

0 befekteto, 0 fejlesztd, miizsa.

isten utjai kifiirkészhetetlenek,
én mondtam neked:
a jo és a rossz fogalma relativ.

és ez a vers?

az isteni tudat kifejezése,

az univerzalis bolcsessége,

a vildgiir kozponti intelligencidjdé,

most a diihomet kovezi ki,

holnap majd a te aldzatodat, mikor reggel
felkelsz, szétosztod a vagyonod, belépsz
egy kolostorba, imdval az ajkaidon,
boldogan paroldzol az 6rokkévalosdggal.

most mdr tudod, hogy figyelmeztetni akartalak:
ugyanolyan Buddha vagy, mint én.

mdr ldthatod:
befektetd vagy,
muzsa vagy,
buddha vagy.

és mindezért az én versemnek jar kdszonet.

de most halott vagy,
és csak az marad,
hogy tijra megsziiless.

a reménytelenség bardjdval kévetlek,
Svakodj

a rezidencidk festményeitol, a szép néktdl,
a drdga alkoholtdl, ellenkezbleg, vesd

a tekinteled erre a versre,

ajtoi teljesen ki vannak tarva,

elég csak bemenni,

és leugrani az utolsé emeletrdl.

gyere,
betakarlak egy febér lepedduel,
egy febér papirlappal

a verssel,

amely idehozott.

véres befektetés volt,
mélté a megudltasra.
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