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2019 kora nyaran, ide, Debrecenbe, telefonjaban az utolso képek kdzott e taldlkozd
fotodi lathatdak.

Veégigenni egy mendsort, azaz megkostolni egymas tragédiait, élethazugsagait,
mikdzben a White Box étteremben a képzeletbeli elit szertartasrendje szerint felidézik
az éppen aktualis kulturalis kddokat, de szinte minden csak egy falat finom étellel vagy
min&séqi borral élvezhetd. A kirakatélet is itt, a White Boxban nyer értelmet, ebben
az akvariumszer térben, ahol a nagyhal megeszi a még nagyobb halat.

A Nagytemplom elétt volt egy révid ideig hasznalt, majd gyorsan befalazott
aluljard. Ezt Térey a Jeremias avagy Isten hidege cimd misztériumaban kiszabaditotta,
és tovabb épitette, azaz megteremtette minden debreceni dlmat, a metrét. Mindez
a jovoben jatszodik, de évszazados multra van alapitva. Az Isten hidegét idézé cim
ellenére a darab az augusztusi forrésagban jatszédik, tehat a hideget nem Celsius-
ban mérik, hanem valami masban. A drama varosszociologia és varostorténelem is,
mik&zben mégis csak magat Jeremiast, az orszaggydlési képviseldt ismerjuk meg,
és persze a vidéki Magyarorszagot is. Térey verseiben, prdzajaban szamtalanszor
tért vissza szulévarosaba, a kalvinista RoOmaba, a Kétmalom utcai hazhoz, identitasa
origdjahoz. Szamara mindig meghatarozé az iddjaras emberre gyakorolt hatasa,
A Legkisebb Jégkorszakban a fagy, a Jeremiasban a héhullam, az Asztalizenében a
vihar teszi probara az embert, mig a verseiben szamtalanszor idézi meg a gyényd-
rdséges 6szt, a szeptembert, amikor szlletett, amikor hazahoztak a Boldogh-hazba,
ahonnan elindult egy kivételesen tehetséges és termékeny élet.

»EZ @ fold gondolkodtat,
levegdje taplal”

KEREKASZTAL-BESZELGETES TEREY JANOSROL BAZSANYI SANDOR, LANCZKOR GABOR, PAPP ANDRAS,
Poos ZoLTAN Es FODOR PETER RESZVETELEVEL*

Fodor Péter: A nemrégiben napvilagot latott Szikséges foldsleg ciml gyUjteményes
kdtet tanusaga szerint Térey Janossal elészdr 1993-ban készilt hirlapi interju. 23 éves
volt akkor, a Szétszdratds és A természetes arrogancia koltdje, a beszélgetést a New
York Kavéhazban rogzitették, melynek akkoriban térzsvendége volt. En 2005-ben a mar
beérkezett irdval készitettem levélinterjut az Alféld szamara, személyes ismeretség nélkul,
elsé talalkozasunkra a kdzds szovegiink megjelenése utan, annak apropdjan kerdilt sor.
Mai beszélgetdtarsaim tdbbségének joval régebbi emlékei vannak k&zds baratunkrol.

Poos Zoltan: Janossal — kdzds legendariumunk szerint — elészor a debreceni IPK-ban
voltunk egy légtérben, még 1988 decemberében egy Sexepil-koncerten, de valdja-
ban mar hénapokkal korabban, marciusban, a Budapest Sportcsarnokban elviekben

* A Térey Konyvinnep keretében 2022. szeptember 14-én Debrecenben, a Déri Mlizeumban
elhangzott beszélgetés szerkesztett valtozata.
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lathattuk egymast a Depeche Mode egyik fellépésén. Kesdbb, 1991-ben a New York
Kavéhazban mutatott be minket egymasnak Kemény Istvan. 1992 elsé hdnapjaiban
leveleztiink is, majd azon a nyaron Budapestre kéltdéztem, és onnan gyakorlatilag alig
volt nap, hogy ne talalkoztunk volna. Voltak a Kurzus-keddek a MUvész Cukraszdaban,
a csutortdkok a New York Kavéhazban, a szombat estéket eleve egydtt toltéttik, hol
a Bécsi Kavézoban, hol a Csarnok Etteremben, hol a Parizs-Texasban talalkoztunk, egy
idében még vasarnap délben is egyltt ebédeltlink. Pénteken viszont biztos nem
lattuk egymast, & akkor a Savoy nev( tarsasaggal mulatott, itt régi, még a kdézépiskolai
évek alatt megismert, egykor a budapesti Kélcsey Gimnaziumba jart barataival tolta
a dominot. Lehetséges, hogy Papp Andrassal én ismertettem meg Janost, sét talan
Szénasi Mikldssal is.

Janosrol az elsé pillanattdl kezddédden tudhatod volt, hogy koéltd. Zakdban jart,
az emlitett New York Kavéhazban kellett talalkoznunk. Amikor 1992-ben megmutatta
nekem A természetes arrogancia kéziratat, nem jutottam csak a feléig, mikor bezart
a kdvéhaz, végigmentiink a Dohany utca sarkaté! Ujlipotvarosig, s nem talalt egyetlen
olyan helyet sem, amely mélté lett volna ahhoz, hogy én a verseskdtetét végigolvas-
sam. Elképesztd volt az dntudata, a készllése erre a palyara. Szerintem 6 mar az elsé
kotetével is kész volt, paradés bemutatkozas volt a Szétszdratas, bar 6 ezt nem tartotta
kulédnosebben sikerlltnek. Az elsd prézai szbvegérdl, a Café Autodaferdl hasonldan
vélekedtem, 6 ezt sem tartotta elég jonak, ezért tdbbszdr atirta, ebbdl lettek a késébbi
Termann-szévegek. Olyan bika dntudata volt, hogy az els6 kényvének a boritdjat
ramasoltatta egy poloéra, és volt, hogy abban jelent meg a New Yorkban. Elképesztd
vehemenciaval vetette bele magat az irodalmi életbe. Felkereste Vas Istvant, a Holmi
szerkesztdit, mindenkivel talalkozott. Langold tekintetd, iszonyu dinamikus személyiség
volt. Ahogy megszolalt huszévesen, azzal a valasztékossaggal, barokkos pompaval,
ahogy élészéban keverte Szomoryt, az irodalomtérténet nyelvét és a popkulturalis
utalasokat, az mar akkoriban zeng&-bongo, gydnydriséges nyelv volt — meg kell
valljam: én eldjultam téle. Akarhany konfliktusom volt vele, akkor is imadva hallgattam
a szbvegeit, mert kaprazatosak voltak, s ezeknek a szévegeknek csak egy részét irta
kényvbe. Diktafonnal kellett volna jarni valakinek korllétte, mondjuk egy titkarnak, akire
6 egyeébkeént tényleg mindig is vagyott, huszévesen is. Be akart robbanni a magyar
irodalomba, és be is robbant. Sikerult neki. A természetes arroganciaval 1993-ban 6
sztarstatuszba kerllt. Legalabbis abban az értelemben, hogy a nala idésebb gene-
racio jegyzett szerzéivel emlegették egydutt, Kukorelly Endrével, Parti Nagy Lajossal,
Garaczi Laszloval, a kanonizacioja nagyon gyorsan megtértént — s ezt tudta is magarol.

Papp Andras: Valdban Zoli mutatott be egymasnak benntinket, 1992-ben Tatan, a Jozsef
Attila K&r tdboraban. Lehet egyébként, hogy mar korabban is taldlkoztam Janossal,
bar el6szér csak a kdnyvével. Valahol a Vaci uton mikddott akkoriban egy nagy le-
rakat egy oriasi lzemcsarnokban, amit berendeztek kényvekkel, és frissen megjelent
koényveket is nagyon hamar learaztak. Ott kerllt a kezembe a Cserépfalvi Kiado altal
megjelentetett Szétszoratas. A rendszervaltas idbszakaban a Cserépfalvi lehetdséget
adott fiatal szerzéknek is, kis terjedelm, flzetszerl kdnyvek megjelentetésére, ezek
kézé tartozott Janos kétete. Elolvastam a fllszévegét, meglepett, hogy 1970-ben szl-
letett, debreceni, és én még nem hallottam rola. A varoshoz kétédo fiatal szerzdket
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én ugyanis az Alféld Studié révén, melynek a nyolcvanas évek végén a tagja voltam,
ismertem. Ugy emlékszem, még azon a nyaron, mar a Szétszoratas elolvasasa utan
talalkoztam Janossal személyesen. Visszatérve Tatara: nagyon sok hasonlo tipusu,
érdekldédést emberrel lehetett akkoriban taldlkozni egy irodalmi taborban, egy volt
& is kdzuluk, akkor azért még nem lehetett tudni, hogy majd baratsagot kétink. Egy
nagyon tudatos ember képét 6rzo6m magamban, s azt az attitidot, amit képviselt,
én olykor kritikaval is illettem. Nekem egyfajta sznobéridnak is tdnt a megjelenése,
a pozai, de tagadhatatlan, hogy nala tudatosabb koltével én életemben nem taladlkoz-
tam. Nagyon hamar vilagossa valt, hogy & jo értelemben épiti a karrierjét, amelynek
tébbek kdzott része volt a névvaltoztatasa, a Pestre kdltdzése, a kapcsolatai, az a mod,
az a hang, ahogy, amivel & a magyar irodalomba belépett. En késébb szerzétarsként
tanuja voltam annak is, hogy ez emberfélétti munkabirassal, elképeszto teljesitdke-
pességgel parosult. Ha kellett, aszketikusan is tudott élni, maskor meg bohémként,
ha ugy lehetett. A munka, az irodalom elsédleges volt nala.

Pods Zoltan: Erdemes hozzatenni, hogy az indulo fiatal irok-kolték dhatatlanul egy
kicsit modorosak — ezzel szerintem egyaltalan nincs baj. De Janosnal ez is ironikus
volt. Amit Andras modorosnak itélt, ahhoz szerintem Janos egyszersmind ironikusan
viszonyult. Az emlitett JAK-taborban volt egy cica-poszter félrakva a falra. Janos ezt
amacskat elnevezte Techno Catnek, stilusos napszemuveget rajzolt neki, borotvahabot
fujt ra, s dllanddan azzal maceralt, hogy készdnjek Techno Catnek, mert szomoru. Azt,
hogy neki megvolt a sarokasztala a New Yorkban, remekdl ellenpontozta az efféle
szorakoztato, vicces, a kamasz didkcsinyeket idézé Stleteivel. A kamaszossag nem
tdnt el egyébként késébb sem teljesen belble: friss humorral, kiméletlen kritikaval
tudott mindenkit megsemmisiteni, majd utana megdlelni. Szerintem nem pdz volt
ez nala, mivel nagyon jatékosan tudta 6 ezt kezelni.

Lanczkor Gabor: En 11 évvel vagyok fiatalabb Janosnal. Amikor kéltéként indultam, &
mar egy beérkezett szerzé volt. Akkoriban a fiatal magyar irodalomban a nyelvjaté-
kos, ironikus koltészet divott. Egy palyakezdd koéltd persze altaldban szembe probal
menni azzal, ami éppen van, igy nekem természetes volt, hogy az origd az Térey
Janos kéltészete: a kemény, nagyon j6 értelemben vett retorikus, erds nyelve. Ebben
az id&szakban minddsszesen egyszer talalkoztunk: & arrogans harmincas, én arrogans
huszéves, ennek megfeleldlen csattanas volt ez az alkalom. Baratsagunk Stuttgartban
indult, ahol egykori észtdndijaskent mindketten egy félolvasason vettink részt. Nem
kivannam véka ala rejteni, hogy Janos tudott azért nehéz ember is lenni. Fordulé-
pont volt a baratsagunkban, amikor egyszer nagyon ,belém maszott” a budapesti
Bajcsy-Zsilinszky uti Egri Borozoban. Piszkalt, bantott, s egyszer csak varatlanul nekem
szegezte a kérdést: ,De azért gagyit nem irtam soha, ugye?!” Amire én azt valaszoltam:
.De, arapverseket.” S ez a replika nagyon telibe talalta, mert a Térerd cim kotetben
koézreadott rapszovegeket, amelyek él6 elbadasban biztos jol mikddtek egykor,
késdbb mar nem szerette. Mindketten megbantddtunk, de egyszersmind el is mélyult
a baratsagunk. Egy masik térténet is eszembe jut. Amikor el&szoér jart nalunk, akkor
én friss hazas voltam, s a feleségem teljesen kiakadt, hogy Janos 6éroéla j6forman nem
vett tudomast, ugy viselkedett a hazunkban, mintha 6 ott sem lett volna. Késébb
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viszont, amikor Janos is csalados ember lett, a feleségem arrdl szamolt be, hogy 6
igy embert megvaltozni nem latott. Ha jott hozzank, a kislanyaimnak mindig hozott
valami csecsebecsét, nagyon pozitiv irdnyban alakult at.

Visszatérve az irodalomhoz: nekem az elsé kétetemben a legfontosabb kortars
koéltészeti forras Térey koltészete volt, azzal egytt, hogy az allando élcelddés targya
volt kdzoéttlnk, hogy 6 debreceni reformatus, én pedig pannon katolikus — persze
ezt termékeny kildnbségként értettliik mindketten, amely hozzajarult ahhoz, hogy
Térey veretes kalvinista liraja masként szélalt meg nalam.

Bazsanyi Sandor: En is az 1990-es évek elején ismerkedtem meg Janossal. O bejart
bélcsészkari érakra, én bolcsészkaros voltam. O kéltd volt, én irodalomar. O épp
kilazuldban az intézményes keretekbdl, én meg éppen belefeszilében. Megismer-
kedésunk utan egy-két évvel mar ritkdbban talalkoztunk, én szorgoskodo bdlcsész
voltam, 6 meg végkeépp eltavolodott ettdl az intézményes vilagtol.

Amit mondtatok a fiatalkori személyiségérdl, megjelenésérdl, meg egyaltalan
a koltészeti (bn)képeéhez valo viszonyardl, az egy nagyon izgalmas fesziltség volt. Azt
is mondhatnam, hogy aszimmetria. Egyfeldl bajos volt, hogy van egy megragado,
izgalmas, megfejtendd személyiség, késdkamaszos maradvanyokkal a mozdulataiban,
a viselkedésében, az infantilizmusaban, a szerepalakitasi kényszerében, és mindez
egyltt nagyon emberi volt. Masfel®l volt az elképesztden erds koltészet. Es a kettd
kézdtt meg volt egy rés, egy hatalmas hasadas. Ez a kettd nagyon elcsuszott egymas-
tol. Erre a ,vetemedésre” épililt — ha tetszik — az & nagyon dsszetett személyisége. En
akkoriban egészen mas modon éltem a napjaimat, mint 6, és ezért eltavolodtunk egy
kicsit egymastol. Egyszer egy nagy marhasagot mondtam a koltészetérdl a pécsi JAK
Tanulmanyi Napokon. Egy eléadasban igazsagtalanul, ostoban, kevés szemponttal,
nagy erével elkezdtem azt mondani, hogy Térey a legnagyobb magyar kortars kolto,
és hozza képest mindenki valamiféle alavetettségi viszonyban van. Ez egy lelkes, de
buta gondolatmenet volt, és akkor Janos ennek megérilt, hogy valaki, rdadasul az
& baratja, aki réaadasul irodalommal foglalkozik, lesz majd az & embere. Emlékszem,
hogy a soron kdvetkezd kdtetét gy dedikalta nekem, hogy: ,lllyés Némethnek” — ez
is nagyon jellemzé az 6 6n- és kapcsolatépitésére. Az élet- és viselkedésformaink
kozotti kaldnbség olyan mozzanatokban is megmutatkozott, hogy példaul Janos
fiatalemberként az utcan minden szép né utan megfordult, amirél én meg azt gon-
doltam, hogy huszonévesen az ember mar csak megprobalhatna visszafogni magat
az efféle kamaszos gesztusoktdl, féleg ha ilyen komoly kélté. De ezzel egydtt is
nagyon szerethetd volt, az elesettségével, az akarasaival, a |étezését, a hétkdznapi
mUkodését meghatarozo téréssel.

Amikor aztan Ujra szorosabbra fonddott a kapcsolatunk, az a 2000-s évek eleje
lehetett. Egy anekdota jut most eszembe, ami nem rolam szdl, inkabb réla. Amikor
2001. szeptember 11-én a New York-i ikertornyokat leromboltak, irt egy hires verset (Az
lkrek gyaszbeszéde). Torténetesen akkor szllettek ikergyerekeim, és azt mondta Janos,
s ez egyszerre volt kedvesség a miiranyunkba és valamiféle kdltdéi Snmeghatarozas,
hogy: ,mig masok ikertornyokat rombolnak, addig ti ikreket emeltek”. Ez azért lehet
jelentéses anekdota, mert Janos akkoriban kezdett komolyodni, abban az értelemben,
hogy kezdte elfogadni, hogy van az életnek, az életvezetésnek egy polgaribb modja
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is, az dnmagaradl, a vilagrol és a tarsakrol vald gondolkodas formajaban. Egyszerlen
szolva lehiggadt, maga is csaladot alapitott. Ami egyszersmind persze egy Ujabb
tehertételt is jelentett szamara, amennyiben egy darab emberként kellett nagyon
sok életet élnie, parhuzamosan futtatni egymas mellett: a csaladi életet, a kdItdi-irdi
életet, a kapcsolatépitési életet, a karriergondozasi tevékenységet, a barati talalkozokat
megszervezni és lebonyolitani stb. Az egyetlen ember erejét meghaladd parhuzamos
térténeteket futtatott egymas mellett. A polgari, csaladi énje is szépen kibontakozott
ezekben az években. Es ekkoriban kezdtiink ujra str(ibben talalkozni, utaztunk egyiltt,
olykor elmentink napokra, szlk hetekre, és igy volt médunk beszélgetni sokat.

Fodor Péter: Térey Janos a 2000-es évek kezdetén uj mufajokban épitette tovabb élet-
mUvét: megjelent elsd verses regénye, a Paulus, majd A Nibelung-lakdparkkal elindult
dramai mUveinek sorozata. A Paulus egykori olvasoi féként azok kdzul kertlhettek
ki, aki egyébként is ismerték mar a kodltészetét, amikor viszont a pesti kdszinhazak is
kezdték jatszani szinmdveit, az Andrassal kdzdsen irt Kazamatakat, az Asztalizenét,
a Jeremids avagy Isten hidegét, a kortars koltészet elkdtelezett hiveinél szélesebb
kor is talalkozhatott irasmUvészetével. Nem a Kazamatak az egyetlen olyan mg,
amelynek alkotoi folyamataban Janos tarsszerzékent vett részt, gondoljunk példaul
a Peer—Poos—Térey-féle rapszdvegekre, a dramaforditasaira €s egyéb szinhazi-filmes
munkaira (pl. a Harcos Balinttal kbzosen jegyzett operalibrettora, a Johannara, melybol
Mundruczd Kornél forgatott filmet), de ez volt az egyik legjelentdsebb, legtébbek
altal ismert. Mit lehet elmondani a Kazamatak szlletésérdl?

Papp Andras: Amikor elkezdtlink k6zésen dolgozni, nem a forradalom &tvenedik
évforduldja jart a fejinkben. Nem arra irodott, sét nem is '56-os darabot akartunk
irni. Mar csak azért sem, mert egyfeldl nem dokumentarista dramat irtunk, taga-
sabban rendeztik be a szbveget annal, hogy ,csak” egy térténelmi eseményrdl
szoljon, masfeldl viszont nem is az ,egész” forradalom a témaja, hanem annak csak
egyetlen fejezete, a K&ztarsasag téri parthaz ostroma. Meglepd volt, amikor Janos
2002 6szén-telén Debrecenben, a Csokonai Szinhaz melletti Géddrben azt mondta
nekem: ,Mar olyan régdta vagyunk baratok, hogy valamit irnunk kellene k&ézdsen.”
Azt valaszoltam, rendben. Déntsuk el, milyen mfaj legyen! Regény ne, mert azt 6
nem tud. Verses regény szintén ne, mert azt meg én nem. Kizarasos alapon maradt
adrama. Témadtlete viszont egyelére egyikiinknek sem volt. Néhany hét eltelt, 2003
telén Ujra talalkoztunk a Géddrben, ahol megkérdezte, hogy ismerem-e a Kdztarsasag
téri parthaz torténetét. Mondtam: nem. Ajanlott egy kényvet, hogy olvassam el, mert
a dramankhoz ez a téma jo kiindulas lehetne. Meg is kaptam téle a kényvet, mast is
olvastunk réla, de meglepd médon ekkoriban viszonylag kevés vonatkozéd munka
volt féllelhetd. Ahogy igent mondtam a mifajra, igent mondtam a témara is. Késébb
derult ki, hogy Janost mar régebb ota foglalkoztatta ez a torténet, mar gyerekkoraban
olvasott rola, viszont 2002-ben még ugy érezte, hogy nem tudja dramaban megirni,
persze az igazsaghoz hozzatartozik, hogy nekem sem volt dramairdi tapasztalatom.
O egyébként ekkor mar forditott dramat, az Orkény Szinhaznak a Borisz Godunovot, s
Mundruczo Kornél is bemutatott a Nibelungbdl egy megszerkesztett részt. A szinhaz
felé tehat épp ebben az idészakban fordult. Elkezdtik a k&zds munkat, forrasokat
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gyujtéttink mintegy fél évig, a Kadar-korszakban titkositott levéltari anyagokhoz is
hozza lehetett ekkor mar férni, s a forradalom leverése utani perek anyagat is hasz-
naltuk. Volt is olyan egykori résztvevd, aki megnézte a darabot, s félismerte szavait,
amelyeket egykor a birdsagon mondott. 2003 szeptemberében kezdtlk el a munkat
a szigligeti alkotdhazban. Lelltink egymassal szemben, elképzeltiink egy szituaciot, s
mondtunk mondatokat. S ha az egymas kézti dialdgusban mindketten jonak éreztik,
akkor leirtuk. Egy hét alatt kitaldltuk a drama szerkezetét, a harom felvonast, a fébb
szerepldket, megirtunk hat jelenetet, s nemcsak az elsé felvonasbol. Tudni kell még azt
is, hogy a magyar kereskedelmi televizidcsatornakon akkor futottak a valdsagshow-Kk,
a Big Brother és a Vald Vildg. Az utdbbi produkcidban Stohl Andras egyik sokszor
elhangzé mondatat Janos gyakorta ironikusan idézte, s ez adta az tletet a darab
rezondr-szovivo szerepldjehez. Lehetséges, hogy a dramanak ez a része bizonyult
a leginkabb mulandodnak.

Szigligeten &ttt fél bennlink, hogy harom év mulva lesz a forradalom &tvenedik
évforduldja. A szdveg irdsa idején nem volt esélylink a bemutatasra. De aztan ugy
hozta az élet, hogy a kéziratot Janos odaadta Réz Palnak, a Holmi fészerkesztbjének,
aki megmutatta a folyoirat szerkesztdinek, s igy kerllt a kezébe Fodor Gézanak,
aki a Katona Jozsef Szinhaz dramaturgjaként is dolgozott. O vitte el a szinhazba az
igazgatonak, Zsambéki Gabornak, aki fantaziat latott benne, s Gothar Pétert kérte
fél arra, hogy allitsa szinpadra, aki némi tdprengés utan elvallalta. Mi mar annak is
orultink, hogy a Holmi 2006/3-as szamaban megjelenhetett a dramaszdveglnk.
Szerintem Gothar rendezésében igen kitlind produkcio készult. Janos ezt kdvetden
még inkabb elmélyitette kapcsolatat a szinhazi vilaggal, engem ez nem vonzott, nem
érintett meg annyira, mint 6t.

Bazsanyi Sandor: A Kazamatak azért volt fontos eléadas, mert azonnal megbukott.
Ugy megosztotta a szinhazba jaré kézdnséget, hogy muszaj volt levenni. Bantotta
a forradalomrdl kialakult és sulykolt k6zéssegi képzeteket.

Papp Andras: Radnoti Sandor kézolt elemzé-kisérd esszét abban a Holmi-szamban,
amelyben napvilagot latott a Kazamatak, s mar 6 is hangsulyozta, hogy a md szem-
beszegul azokkal a varakozasokkal, amelyek egy '56-0s térténelmi, ha tetszik, nemzeti
dramaval szemben akkoriban megfogalmazddtak.

Lanczkor Gabor: Janostdl én azt hallottam, hogy csak azért usztatok meg a ,kivég-
zést”, mert a Mohacsi-fivérek 56 06 / &riilt Iélek vert hadak cimU eléadasa hatalmas
botranyt keltett.

Papp Andras: Azt, hogy ez volt-e az oka, nem tudom, én mindenesetre &riltem, hogy
meguszta komolyabb botrany nélkil a darab. [rodalmi lapok dramaval nagyon régen
foglalkoztak annyit, mint abban az idében, s ez j6 volt természetesen neklnk. A Ka-
tona Jozsef Szinhaz egyébként szandékosan 2006 aprilisaban mutatta be a darabot,
tehat nem az oktoberi évfordulora idézitették, viszont szeptembertdl is szinpadon
maradt, s a Kritikusok Céhétdl meg is kaptuk a legjobb drama dijat. Emlékszem, hogy
sétaltunk Janossal a Magyar Drama Napjan a Katona Jozsef Szinhazhoz, s az Orszaghaz
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kérnyékén jarva lattuk a renddri készultséget, a vizagyukat, szlrrealis eimény volt. Mint
ahogy azis, hogy késébb a televizidban lathattuk, ahogy a lovas renddrdk szoritottak
ki a tintetdket az akkor még Kéztarsasag térnek nevezett térrél. Mintha a torténelem
ismételte volna dnmagat.

Fodor Péter: Ha jol sejtem, a szinhazi és egyeb munkai révén valtozott az & kulturalis
statusza. Miért lehetett fontos az szamara, hogy egyre tébb mdfajban és médiumban
kiprobalja magat?

Bazsanyi Sandor: Janos el volt kényeztetve. Amit Goethe ir a Wilhelm Meister-regé-
nyében a Hamletkapcsan, az ra is igaz volt: ezlsttalcan arany gyimaolcsként hordozta
&t a kilencvenes évek irodalmi vilaga. De az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy
akkoriban elképesztd idbszaka volt a kdltészetnek. Egy kdltd akkor tényleges hatast
tudott gyakorolni. Bar szubkulturalis hatast, de akkor az a szubkultura szélesebb volt,
intenzivebb, érzékelhetébb és latvanyosabb volt. Janosnak nagyon nehéz volt azt
megélni, hogy a kéltészetnek ez a fajta kdzdsségi-tarsadalmi helyi értéke elhalvanyodott
a kétezres évek elejére. Tehat ha & meg akarta &rizni a kulturaban, a mivészeti vildagban
valod jelenlétnek azt az intenziv, életformaszeru tudatat, amivel &t a huszas éveiben
elkényeztette a magyar kultura, akkor ki kellett Ujra taldlnia magat, meg kellett talalnia
azt a mufajt, amiben tovabb volt vihetd vagy meguijithatd a korabbi virulens jelenlét.

Pods Zoltan: Vald igaz, hogy a kilencvenes évek nagyon intenziv idészak volt. Em-
lékszem, volt olyan egyetemi szinpadi felolvasasunk, amikor ugyanazon a napon
kétszer ment le a ,musor”: volt egy délutan és egy este, s mindkettének tébb szaz
f&s k6zdnsege volt. Televizidos adasokba mar akkoriban is hivtak minket, kulturalis
magazinmuUsorokba féleg, de voltunk Janossal szilveszteri musorban is. Olyan fel-
hajtdereje volt akkoriban a kdltészetnek, melyet mostansag talan a slammer vilag
hozott vissza. Janost az zavarhatta az ezredforduld kérnyékén teljes joggal, hogy az
a szellemi kapacitas, az a vilagklasszis tehetség, amivel 6 rendelkezik, nem kapja meg
azt a tiszteletet még igy sem, amit megérdemelne. Miért nem jelennek meg néme-
tal kényvei? Bar 2007-ben jelent meg verseskdtete németll, de igazan nem sikertilt
a kulféldi attdrés. Akkoriban ezt azzal magyarazta, hogy ehhez prézat kellene irnia.
S 6 nagyon hatarozottan mondta, hogy &6 ezt a Iépést nem fogja megtenni, mert
a Termann hagyomanyait kudarcként élte meg, én egyébként nagyon jo kédnyvnek
tartottam azt is. Bar késébb minden elhatarozasa ellenére mégiscsak irt prozat, va-
|6jaban a dramaban talalta meg azt a format, ami az 6 rangjahoz méltdan felhozta.
Jolesett neki, hogy a szinhazi vildigban megismerték és elismerték.

Lanczkor Gabor: Valdban volt egy nagy sikerszéria, mondjuk A Nibelung-lakoparkkal
kezddédben, de az is igaz, hogy ez a szbvege aligha lenne lefordithatd jol németre
a maga verstani megoldasaival, pl. a Himfy-stréfaval, mint ahogy Arany Janos is for-
dithatatlan, s ezt Térey is belatta. A prozahoz aztan mégiscsak visszatért, talan részben
azért is, mert a szinhazi projektjei kifutottak. Mar nagyon j6 baratok voltunk, amikor
én a csalddommal a Kali-medencébe, Balatonhenyére kdltdztem, s ott is éltlink hat
évig. Janos sokszor kérdezte télem, hogy nem irok-e egy Kali-regényt. En mindig azt
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valaszoltam: nem. Itt élek, benne vagyok nyakig, irok rola eleget, de hogy az ember
fikciot irjon valamirél, ahhoz nem art némi tavolsagtartas, és ez nekem nincs meg.
Aztan egyszer kibdkte, hogy 6 épp egy Kali-regényen dolgozik, s varta reakciomat, azt,
hogy fol fogok haborodni, amiért lenyulta a témamat. Persze sz6 sem volt ilyesmirdl.
Aregényt, amennyire tudtam, segitettem: szamos részletet lektoraltam, s azt is kérte,
hogy vigyem el bizonyos helyekre, nézzik meg egyutt. Ezeknek a kirandulasoknak
tdbb megtdrtént eseménye is belekerdlt a regénybe. Igazabdl fura viszonyom van
a kényvhoz, mert nem latom egyben, mivel annyit bibelédtem a kézirattal.

Bazsanyi Sandor: Epp hozzatok mentiink Balatonhenyére, amikor bediltiink egy boro-
z6ba, ahol Janos elkezdett egy jatékot. Ami arrél szolt, hogy zombiként feltdmadnak
a kornyékbeli falvak térokdk altal megolt lakoi. En kabé tiz percig jol elvoltam ezzel
a jatékkal, majd jeleztem neki, hogy szamomra most mar ez egy kissé mechanikus
és unalmas id&toltés. Amire azt valaszolta, hogy ez egy olyan 6tlet, amib&l regényt
kell irni. Nem voltam meggy&zdédve errdl. Szerencsére az elkészlilt regény sokkal
Osszetettebb lett ennél a kezdd 6tletnél. DOMotdr Andras csodalatosan szinpadra is
vitte a Katona Kamraban. Méltd a Janos szinhazi palyafutasat nyitd krétakdrds Nibe-
lung-elbadas szinvonalahoz.

Es ezen a ponton aligha lehet nem feltenni a kérdést: hogy lehet az, hogy
Debrecenben még nem adtak elé a Debrecenben jatszddo Jeremiast? Ami az &
dramairoi épitkezésének fontos eleme, amennyiben az Asztalizene, a Kazamatak
és a Jeremias harmasat ugynevezett magyar trildgianak tekintette. Rdadasul — most
csak az utdébbinadl maradva — nagy szinhazi lehetéségeket rejt magaban. Nem gyézodk
csodalkozni azon, hogy eddig még nem vitték itt szinre azt a Debrecen-dramat, amit
a szulévarosardl mindig nagy szeretettel beszéld poéta irt. Janos megajandékozta
a varosat egy jatékosan latvanyos jévékeppel, hiszen a Jeremias metroban jatszodik.
Raadasul nem Ures Debrecen-patosz mikddteti a darab beszéldit, hanem izgalmas,
analitikus, ironikus varosvizsgalati furor — tényleg csodalatos darab.

Pods Zoltan: Ha valahonnan elszarmazol, én példaul Battonyardl szarmazom, akarmilyen
joindulattal is irok errél a telepulésrdl, ha hozzateszek egy leheletnyi kritikai felhangot,
akkor az mar kibeszélésnek és halatlansagnak tlinhet. Ha valahonnan elmész, akkor
mar nem ott élsz, s akkor mar egy mas, azt is mondhatom, kényes poziciobodl beszélsz.




