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Nagy Andras

Kierkegaard arnyéka Szondi
dramaelméletén

Kezdjlk az arnyékkal, ami nem feltétlentl dramaelméleti vagy irodalomtudomanyi termi-
nus, ugyanakkor a szinmUtél és el¢adastol elvalaszthatatlan. Hiszen talan a szinpad is az
arnyak birodalma, mint erre a Szentivanéji dlomban ,Robin pajtas” is utal! ,Ha mi arnyak
nem tetszettlink...". Az arnyék szinpadi sorsa a szinhaztorténet jelentds fejezetéhez tartozik,
|évén elvalaszthatatlan a fény — donté jelentdségl — szerepétdl, Peter Szondi egyene-
sen a szinhazi eléadasbol fakadd fényre utal: , A szinpad csupan a jaték kezdetekor, sét,
gyakran csak az elsé sz6 elhangzésa utan valik lathatova, tehat 1étezévé. [... ] De még a
rivalda is, mely a szinpadot megvilagitja, azt a latszatot akarja kelteni, mintha maga a jaték
teremtene fényt Gnmaga szamara.”> A fénytél elvalaszthatatlanul pedig az arnyékot is,
amelynek szinpadi jelentéségénél talan csak Iélektani jelentése telitettebb, mint ezt Szondi
esetében hangsulyozni érdemes,® s amely azutdn még a filozofidban is ,szublimalhato.™

Puck szavai egy olyan szinhazesztétikai szemléletet sejtetnek, amely igen jelen-
t&s tradiciot folytat és teremt Ujra, s amely komoly hatast gyakorolhatott a Szondit
- megitélésem szerint — tdbbféleképpen inspirdld Kierkegaard szamara. igy példaul
a Vagy-vagy szerzdje® arnyképeket rajzol a mid egyik fontos fejezetében, dramaho-
sdkrdl szélva,® mintha nem csak a szinpadot, de a rajta megjelend hés(ndlket is az a
fény teremtené meg, ami a szerelmes férfibdl sugarzik, s elébb szinte elviselhetetlen
ereje, utdbb tragikus apadasa pecsételi meg sorsukat. Egy masik Kierkegaard-m( hése
pedig a fény nyoman sokszorozddik meg, nem csak gondolatilag, de szinte vizualisan
is, amint dtengedte magat a szinhdz hatdsanak.” Ez a md, az Ismétlés — egyébként
Constantin Constantius irdsa — kdzvetetten befolyasolja azt a dramatdrténeti fordula-
tot, amely Peter Szondi dramaelméleti kdnyvének kiinduldpontjaként szolgal: Henrik
Ibsen mifajtdrténeti jelentdéségéhez rendelve a modern drama valsagat.

Fontos elérebocsatani azonban, hogy Victor Eremita vagy Constantin Cons-
tantius nem Kierkegaard, hanem gondolatkisérletek alnevei, amelyek sajatos iden-

1 (,If we shadows have offended / Think but this and all is mended, / That you have but slumeber'd
here / While these visions did appear.”’) ,Ha mi arnyak nem tetszettiink, / Gondoljatok, s mentve
tettlink: / Hogy az dlom meglepett, Stikrézé e képeket.” V. felvonas, 1. jelenet, Arany Janos forditasa.

2 Peter Szondi, A modern drama elmélete, Gondolat, Budapest, 1979, 13.
3 Peter Szondi édesapja, Szondi Lipot a sorsanalizis megalkotdja volt.
4 Platén barlang-metaforajatdl hosszu Ut vezet Florenszkij Ikonosztdzanak érvrendszeréig, amely éppen

az ikonok arnyéktalan, arany ragyogasat allitjia szembe az eurdpai festészet- (és eszme-)tdrténet
arnyék-kultuszaval, amely példaul Rembrandtban elsésorban az drnyékok festdjét latja.

5 Kierkegaard Victor Eremita dlnéven jegyzi a muvet, de & is csak a kdnyv ,szerkesztdje” volna, maga
amu A és B feljegyzéseit tartalmazza.
6 JArnyképek. Pszichologiai idétéltés.” Seren Kierkegaard, Vagy-vagy, Gondolat Kiadd, Budapest, 1978,

213-276. Itt Marie Beaumarchais, Donna Elvira és Margaréta alakja villan fel (Clavigo, Don Giovanni
és Faust elhagyott szerelmei).

7 Seren Kierkegaard, Az ismétlés, Ictus, Budapest, 1993. (Mivel a magyar forditas németbol készilt, a
tovabbiakban az angolt hasznalom: Kierkegaard, Repetition, ford. és szerk. Howard és Edna Hong,
University Press, Princeton, 1983.)
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titdsa hasonloképpen valamiféle ,emanacioknak”, kivetuléseknek tekinthetd, mint a
szinpadi szerepldké. Kierkegaard egykor ugyanezzel probalkozott sajat — egyetlen
— dramatdredékében is, ez pedig nem lenne tébb filoldgiai adaléknal, ha késébb
nem emelte volna életmUve komponald elvévé? a hangokkal, aspektusokkal és atti-
tdddkkel folytatott virtudz mutatvanyokat, ezt a szellemi poliféniat, amelybdl végul
identitadsoknak dramatikus kolluzidi rajzolddnak ki, €s hoznak létre olyan egységet,
amely sok szempontbdl a dramdra emlékeztet.®

Minden vonzalma és empatidja mellett Kierkegaard ugyanakkor jogos gyanak-
vassal szemlélte a szinpadot, nem csak puritan és pietista neveltetése nyoman ,von
Haus aus,” hanem bdlcseleti okokbdl is: ha egyszer Platon szerint a vilagrdl alkotott
képzetlnk voltaképpen arnyakbdl keletkezik, ugy a reflexio reflexidjanak ugyan miféle
ontologiai statusza lehetne? De vélhetdéen ennek a gyanakvasnak is déntd szerepe
volt abban, hogy eljusson azokhoz a revelaciokhoz, amelyek kdzvetve és kdzvetlendl
a drama sorsara is hatast gyakoroltak.

Peter Szondi dramaelméleti eszmefuttatasa szerint Ibsen jelentésége abban
all, hogy a drama valsaga soran ,analitikus technikajaval” kimozditotta a dramat a
mindaddig egyeduralkodd jelen dimenzidjabdl, azt mintegy a multba és bensdsé-
gességbe ,szamlizte° gy tehat a cselekvés helyett a felidézés, az emlékezés, az
egykori térténetek jelenbeli megismétlése lesz déntd, szemben a szinpadi akcidval,
ami a drama etimoldgiai névjegyében is megdérzédétt," s amelynek hidnyat a norvég
zseni mesteri dramaturgiai készségével fedte el. Ennek a fordulatnak két mozzanataban
sejtheto Kierkegaard-i inspiracio: a felidézés ([emlékezés) és a valsag jelentdségének
érzékelésében, hiszen mindkettd dontd fontossagu volt a dan bdlcseld szamara.
Amikor Kierkegaard alneves szerzdje az ismétlés jelenségét irja korl, azt a jelentést
tulajdonitja neki, ami az emlékezés volt a gordgdk szamara — csak ellentétes iranyban.
Ami az emlékezésben ,visszafelé” tdrténik, az zajlik az ismétlésben ,elérefelé.”? Ebbol
a szempontbol ismétlés és emlékezés egy és ugyanaz, s ennek bizonyitasara egy
Jélektani kisérletet™™ végez a szerzé — nem masutt, mint a szinhazban. Mégpedig egy
berlini intézményben — ezzel is utalva Hegel az ismétlésrdl szolo jelentds eszmefut-
tatdsaira — személyes tdérténetébe flizve a filozdfia egyik alapkérdésének felvetését.

8 Seren Kierkegaard, Battle between the Old and the New Soap Cellars = U&., Early Polemical Writings,
ford. és szerk. Julia Watkin, University Press, Princeton, 1990. A befejezetlen Faust-parodiaban Kierkegaard
magukat a szerepldket is valamiféle ,emanacionak” — vagyis arnyékszertien keletkezé tovabbi
identitasoknak — tekintette, és ekként is dbrazolta éket.

9 Kierkegaard életmUve sok szolamban, mintegy dialdgusok sorozataként épul fel, nem csak az egyes
muvek, szerzék és nézetek polemizalnak egymassal, de az dlneves szerzdk magdval a valdsagos
szerzdvel, a sajat nevén is alkotd Kierkegaard-ral. Testvére nézete szerint egyébként sajat nevét is
alnévként hasznalta, lasd B. Kirmmse, | am not a Christian — A ,Sublime Lie” Or: ,Without Authority”?,
Playing Desdemona to Christendom’s Othello = Antropology and Authority, Rodopi, Amsterdam —
Atlanta, 2000, 130. George Pattison ezt a jelenséget ugy irja le, mint ,az egész életm ugy tlnhet,
mint a lelki élet valamiféle szinhaza.” Lasd: The Magic of the Theater, Drama and Existence in
Kierkegaard s Repetition and in Hesse's Steppenwolf = International Kierkegaard Commentary,
Volume, 6. op. cit. 371.

10 Lasd: Szondi, i. m., 19-28.

n A drama goérégll cselekvést jelent.

12 Repetition, 131.

13 A mU alcime ugy fordithato, mint ’kaland vagy vallalkozas a kisérleti Iélektanban’.

14 A Félelem és reszketés egy napon jelenik meg az Ismétléssel, mindketté személyes éiményeken

alapul, ugyanakkor a mozgas alapvetd, hérakleitoszi dilemmajaval zarul az elébbi és kezdddik az utdbbi md.
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A Szondi szamara rendkivil meghatarozé Hegel tekintetével azonban egy pilla-
natra nézzink vissza a szinhaz mitikus genealdgiajara, s maris tovabbi fontos ,emlé-
kezet-torténeti” jelenségekkel szembesullnk. Thalia ugyanis annak a Mnemosynénak
alanya, aki Gaia és Uranus gyermekeként egyenesen az ég és a fold egyesulésében
fogant. Kronosz hugaként unokadccse volt Zeusz, az apjat kesébb tronjardl letaszitd
féisten, aki, dacolva korkllénbséggel és csaladi kapcsolatokkal, kilenc egymast kd-
vetd éjszakan halt hatalmas nagynénjével, hogy az vilagra hozza a kilenc muzsat.®
Isteni incesztus sejthetd tehat a mivészetek és egyes tudomanyterlletek eredeténél,
ezek ugyanis ekkor még nem szakadtak diszciplindkra. Vagyis az emlékezet — ennek
a terminusa sejthetd a muzsak anyjaban — hozza vilagra a szinmduvek ihletdit, ereden-
ddéen kettét is a kilencbdl: Thalia mellett ugyanis Melpomené is megszuletik, akinek
tragédiakat ihletd szerepe sem homalyosult még el ekkor.

Az ismétlés bolcseleti lehetbseégével kisérletezd Constantius azért indul a berlini
Kénigstadter Theaterbe, mert Ugy sejti, hogy az ismétlés valdsagos otthona a szin-
haz. Egykori emlékét — egy korabban latott elbadas frenetikus éiményét — élné itt
Ujra, ugyanazon a helyszinen, ahol az ismétlés egyébként eredendben otthon van: a
szinhazban. Hiszen az alkotofolyamat donté részét jelentd probasorozat éppugy erre
épul, ahogy az elkészilt mU létformaja is ismétlések egymasutanja. Ezért jut déntd
ban, térben és felidézett érzelmekben is.'® Semmiféle mas mivészet nem épll ilyen
teljességgel az emlékezésre, archaikus jellege pedig azt sejteti, milyen lehetett az
irasbeliség el&tt csakis szoban 6rzétt hagyomany. Kierkegaard hdse csalodottan lép
majd ki a szinhazbdl az ott bemutatott Nestroy-darab nyoman, nem létezik ismétiés,
allapitia meg nem kevés paradoxiaval. Nem sokkal késébb ugyanebbdl a szinhazbdl
egy masik fiatal skandindv is kiléphetett, talan nem flggetlendl elédje |épteitdl, de
masféle intencioval és masféle érdeklédéssel: Henrik Ibsen.

Szondi gondolatmenetét kdévetve, Ibsen hatalmas fordulatot tesz meg a drama
térténetében, és ezzel mintegy Uj jelentést ad a mifaj egészének. Jelentds dramai
javaban ugyanis az ismétlés szinonimajanak tekinthetd emlékezés fészerepldveé valik,
mintegy a szinpadi eseménymenet jelenvaldva valtoztatja a felidézést, hdseinek a
jaték itt-és-most-jaban kell szembesulnitik az emlékezetbe rejtett, abba temetett vagy
éppen oda szamzott eseményekkel, amelyek feltarulasa ugy ,.zokkenti ki” az idét, hogy
az tdbbé nem bizonyul az emlékezetbe vagy a hallgatasba ,visszazokkenthetének.”
Hiszen a feltaruld emlék visszafordithatatlanna teszi, hogy a Babahadz Néraja csakugyan
valtot hamisitott, hogy Hedvig a Vadkacsdban csakugyan Gregers gyereke, hogy
Hedda csakugyan ihletdje és tdnkretevdje volt Levborgnak a maga szerelmével — a
sor a remekmlvekkel egytél-egyig folytathatd. K&zds mindben, hogy nem valamiféle

15 Lasd Hésziodosz Theogonidjat, illetve Kerényi Karoly, Gérég mitoldgia cim( mivét (Gondolat,

Budapest, 1977.) A kilenc muzsa kdzétt ott van a filozéfia és tudomanyok (Kalliopé), a tanc (Terpszikhoré),

a komédia és szinhaz (Thalia), a tragédia és gyaszének [Melpomené), a himnuszkoltészet (Polihimnia),
a lirai verselés és zene [Euterpé), valamint a szerelmi koltészet (Erato) muzsaja, ahogy a torténetirasé
(Kleio), valamint a csillagdszaté és az asztrologiaé (Urania) is.

16 A szinhaz sajatos ontoldgiai statuszardl 1asd Bécsy Tamas, A drama lételméletérdl, Akadémiai Kiado,
Budapest, 1984., illetve U8., A szinjaték lételméletérdl, Dialog — Campus, Budapest — Pécs, 1997. Az
emlékezet és szinhdz 6sszefliggéseirdl irt Marvin Carlson, The Haunted Stage. Theater as Memory
Machine, University of Michigan Press, 2003.
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cselekvés, hanem kikényszeritett (tehat csaknem passziv) analizis révén mutatkozik
meg a mult, és gylri maga ala a — sokszor idilli — jelent. Az ebb&l fakadd, nemegyszer
tragikus kdvetkezmeényekkel jard cselekvések pedig mar nem a dramaban mutatkoznak
meg, hanem annak szinte epilogikus lezarasaban: Nora tavozasaban, Hedda és Gina
ongyilkossagaban, az épitdmester Solness haldlaban. Vagyis az emlékezés, a mult
tematizalasaval lbsen kimozditja a dramat jelen idejébdl,” forradalmasitva magat a
mfajt, elsésorban tartalma feldl, formajaban ugyanis mindegyik a ,jol megcsinalt
darab” konvencioit kdveti. A fiatal Lukacs mindezek nyoman egyenesen stilustalannak
nevezte Ibsen irasmaodjat, mig Szondi a befejezések problematikussagat érzékelteti.

Kierkegaard ihletése ebben a mozzanatban nyomon kévethetd. A danul is ird nor-
vég szerzd szamos motivuma ered Kierkegaard-tol: egyebek mellett az dldozathozatal
[Hedvig), az inkognitd (Nora), a kisebbségben maradd igazsag (Dr. Stockmann A nép
ellensége cim( darabban) —, nem szélva a Brand és a Peer Gynt koltdi kdozvetlenséggel
megfogalmazott teoldgiai, illetve identitasdilemmairdl. Ibsen kdzvetve és kdzvetlendl
is kaphatott kierkegaard-i impulzusokat, hiszen tébb alkalommal jart Koppenhagaban
— Kierkegaard életében is —, feleségének édesanyja pedig kdzelrél ismerte a kuldnc
zsenit, aki otthoni beszélgetéseik rendszeres témaja volt. A dan bdlcseld hatasa a
kortarsak szamara olyannyira nyilvanvalénak tetszett, hogy lbsent egyenesen azért
biraltak, hogy eredeti gondolatai hijan Kierkegaard témait viszi csak szinre, 6 pedig
azzal védekezett, hogy igen keveset olvasott Kierkegaard-tol, és még kevesebbet
értett beléle. A hatastdrténeti irodalom igen jelentds,’® aminél talan csak lbsen hatasa
lesz jelentésebb, mégpedig nem ,csak” a modern dramdra, de a modern szinhazra is,
tovabba ennek elméletalkotdira — egyebek mellett a fiatal Lukacs Gydrgyre, aki pedig
Peter Szondit inspiralja majd. A német ,Freie Bihne”, a francia ,Théatre Libre” és az
angol ,Independent Theatre” mozgalma ugyanazt a szabadsagot fejezte ki nevében
és mikoddésében, amellyel a magyar Thalia Tarsasag is kisérletezett: ha Ibsen a drama
konvencioit formalta Ujja, akkor 6k darabjai szinrevitelével majd a szinhazéit fogjak.”

Ebben az 6sszefliggésben a Szondi altal hasznalt kulcsfogalom: a valsag terminusa
is Kierkegaard kdzvetett hatasat sejteti. A valsagra tett [ényegi utalassal és bolcseleti
reflexidival kezd6édik a mar emlitett Félelem és reszketés,?® mig Kierkegaard masik,
igen fontos szinhazi irdsa mar cimében megismétli a valsag terminusat: ,Valsag és
valsag egy szinészné életében.” A szerzé ekkor mar Inter et Inter — vagyis a név is
ismétlést tartalmaz —, aki a korszak Unnepelt sztarjanak, Johanne Luise Heibergnek
meghatarozd szinpadi pillanatait villantja fel. Mégpedig nem egymastol figgetlendl,
hanem az ismétlés jelenségére kérdezve: arra kivancsi ugyanis, miként ,ismétli meg”

17 LA jelen inkdbb alkalom lesz a mult felidézésére”. Szondi, i. m., 25

18 Néhany fontosabb muve: William Banks, Kierkegaard and Ibsen Revisited: The Dialectics of Despair
in Brand, Ibsen Studies, Volume 4, Issue 2, 2004. Masat Andras, Kierkegaard és Ibsen = Kierkegaard
Budapesten, szerk. Nagy Andras, Fekete Sas Kiadd, Budapest, 1994. Eivind Tjenneland, ,Henrik Ibsen:
The Conflict Between the Aesthetic and the Ethical = Kierkegaard's Influence on Literature, Criticism
and Art, Tome lll. Sweden and Norway, szerk. Jon Stewart, Ashgate, Hampshire — Burlington, 2013,
145-176. Egy kuldénds aspektusbol fogalmaz Bruce G. Shapiro, Divine Madness and the Absurd Paradox,
Ibsen’s Peer Gynt and the Philosophy of Kierkegaard, Greenwood Press, New York — London, 1990.

19 A Thalia Tarsasagnak fontos szerepldje volt a fiatal Lukacs Gyorgy, aki leforditotta a Vadkacsat, és
magat a szerzdt is felkereste Osléban.

20 Ez ugyancsak alnéven Iat napvildgot: a kényv Johannes de Silentio muve.
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szerl muvész az elsd bemutatoval debutalt a koppenhagai Kiralyi Szinhaz szinpadan
minddssze 15 évesen, majd 19 esztenddvel késébb formalta meg ismét a szerepet.
A tulkoros bakfis — Kierkegaard ironikusan is interpretalhatd szavaival — ,rendkivli
modon felnétt” a két eléadas kdzdtt, am ezzel nem csak az eltelt, kdzel két évtizedre
utalt, hanem arra a dramaturgiai paradoxonra is, hogy a darab néhany napjanak sz(ikds
idejében kell viharos tempodban asszonynak lennie a lanybdl. A kiinduld jelenetek
~agyermeke” ugyanis a darab folyaman valtozik at egy ,tdkéletesen odaadd asszony-
ny3, erételjessé és energikussa”? — mint Inter et Inter irja —, ami a gyermek szdmara
ismeretlen, tehat megragadhatatlan. Es éppen ezt érzékeli Shakespeare szerelmi
térténetében Kierkegaard, hogy mig a szerelemittas bakfist meg tudja formalni egy
tehetséges tinédzser, ezzel egyszersmind élményei — vagyis emlékei — végére ér,
nincs mibdl ,ismételnie,” hiszen nem élte at ,,egy szerelmes minden arnyalatat, a tel-
jes skalat, az elsé és feltétlen behddolastdl a démonikus szenvedély csucsaiig.”? Az
évek szama egyenesen aranyos az emlékekével, igy tehat ahhoz, hogy valaki ,,Juliat
alakitsa, lényegében kell eltadvolodnia Julia életkoratol.”* A ndiség kibontakozasa
soran az eltelt id6 csak attol fosztja meg a lanyt, ami fiatalsagaban ,koézvetlen, egy-
szerU, aktudlis” — ennek fejében pedig a szinésznd tapasztalatai és élményei révén
az érzelmek végtelen skaldja és elementaris ereje mutatkozik meg, igy ,Iényegibben
fejezédhet ki,” ami nem mas, mint a ,nyugodt, tiszta és fiatalitd emlékezés.”® Inter et
Inter ezért latja szebbnek a felidézés altal megmutatkozo fiatalsagot, mint a pusztan
évek szamaban rejlét, igy a szinpad igazsaga itt is felllirja az életét, vagy tagabban:
az életben nyomon kdvethetd iddét.

LFru” Heiberg egyébként mind Kierkegaard, mind Ibsen szamara dontd jelents-
ségl muveész volt — mindkettével személyes és ihletd kapcsolatban allt, Kierkegaard
érzékeny és értd irasai nyoman a szinészno a bdlcseld szinhazi érzékét dicsérte, lbsen
pedig ahitattal bamulta szinpadon és a proban, majd verset irt hozza. Férje halala
utan az asszony pedig visszahivta a fiatal norvég dramairdt az altala vezetett Dan
Kirdlyi Szinhazba, ahonnan Johan Ludvig Heiberg? korabban ,ellldozte” &t, akdrcsak
a tehetséges és Ujitd norveg szinészt, rendezdét, dramaszerzdt, Bjgrn Bjornsont.

A kdzvetett hatasokon tul Szondi Kierkegaard iranti fogékonysaga a mas miveiben
is vizsgalt két mlveészetbdlcseleti problémakdr révén is érzékelhetd: mind az iréniarol,
mind a tragédiardl irva megkerilhetetlennek bizonyult szamara a dan bdlcseld. Amikor
Friedrich Schlegelrél és Tieck komédiairdl értekezik Szondi,?” Kierkegaard éppugy
viszonyitasi pontta valik, mint amikor a tragikum kérdését veti fel, egyebek mellett a

21 Kierkegaard, The Crisis and a Crisis in the Life of an Actress = Christian Discourses, ford. és szerk.
Howard és Edna Hong, University Press, Princeton, 1997, 412. Minderrél bévebben 1dsd: Nagy Andras,
Kierkegaard szinhaza, Jelenkor, 2015/6. és Ud., Kierkegaard szinpadan, Alféld, 2015/11.

22 Ibid., 412.

23 Ibid, 412.
24 Ibid., 412.
25 Ibid., 322.

26 Heiberg az ugynevezett dan ,aranykor” kézponti alakja volt, filozéfus, forditd, dramaird, szinigazgato;
Kierkegaard mentora egy ideig, majd ellenlabasa.

27 Peter Szondli, F. Schlegel und die romantische Ironie. Mit einem Anhang (ber Ludwig Tieck = Euphoprion
XLVIII, 1954, 397-411.
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Félelem és reszketés ,komparativ’ dramaszituaciodira utalva, Iphigeneia és Izsak sorsa-
nak 6sszevetésében és eltérésében, a tragikum ,felsé hataranak” érzékeltetésében.?
Maga a terminus egyébként feltehetben éppugy Kierkegaard-tol kerdlt a filozofiaba,
ahogy az abszurd kategoriaja altala jutott a teoldgiabdl a dramaelméletbe.

Ha a hatastorténet feldl kdzeledlnk, az ,arnyek” eredetének filoldgiai nyomait
keresve, akkor ismét a Modern drama elmélete igazithat Utba minket. Mlve beveze-
tésében? ugyanis Szondi emliti mindazokat, akiktél mddszertanilag és szemléletileg
a legtébbet meritette. Ezek pedig egytdl-egyig — ,tanuldééveik” soran, vagy éppen
palyajuk forduldpontjan — Kierkegaard hatasa alatt alltak, mint ez nyomon kévethetd
mind esztétikai, mind térténetfilozofiai gondolkodasukban. Az Uj zene filozofidja révén
megidézett Adorno egy egész kényvet szentelt a dan gondolkoddnak 1933-ban,*°
mégpedig az egyiket a legelsék kozil. Lukacs Regényelmélete bevezetése lett volna
csupan annak az opus magnumnak, amit Kierkegaard-rol és Dosztojevszkijrél tervezett,
s ami Lukdcs gondolkodasanak és vilagszemléletének foglalatat tartalmazta volna.®
Walter Benjamin pedig a huszadik szazadi Kierkegaard-értelmezés egyik legizgalma-
sabb képviseldje, miként ez esztétikai irdsaibol kdzvetlendl és kdzvetetten is kitdnik.?

Alapos és athatd szovegelemzés segithetne ezeknek a hatasoknak a pontos
feltarasaban az életmlvon beldl, a transzparenciak és utaldasok meghatarozasaban, a
Kierkegaard-i eredetl esztétikai és bdlcseleti kérdések felvillantasaban — egyébként
ugyanabban az idében, amikor a dan gondolkodd befogadasaban elsdésorban az
egzisztencializmus iranti fogékonysag dominalt. Ennek nyomai Szondinal maganak
a dramanak a mUfaji meghatarozasaban is érzékelhetdk, hiszen a drama helyszinét
ugy nevezi meg, mint ami a szabadsag és kotdttségek szférajaban sejthetd, a drama
szinhelye pedig — erés egzisztencialista ihletéssel — maga a ,dontés aktusa.”** Az eg-
zisztencializmuson tul, a kommunikacioé dramai Ujraértelmezését elvegzé Csehovnal
pedig a kdzlésrdl vald lemondas, a dramai jelentdségl csend — ugyancsak Kierke-
gaard-i eredetl — motivuma bukkan fel, a mUfaj sorsat hosszu tdvon meghatarozé
kévetkezmeényekkel. Ezeknek a kdvetkezményeknek az attekintése soran azonban
Szondi mar eltavolodik attol a szemlélettdl, amely elsdsorban a Kierkegaard-i ihletés
dramai érzékeltetésére képes, igy nem elsésorban tudatos kdvetdi vagy kdzvetett
hatasokra fogékony dramairdk sorolédnak a drama valsaganak megolddi vagy a
mUfaj megmentdi kdzé. Ennek nyoman a Kierkegaard tragikum-elméletébdl doktori
disszertaciot tervezd Dirrenmatt éppugy kivil esik a dramaelméletet ird Szondi 1a-
tokérén, mint az egzisztencializmus egyik kulcsmivét megalkotd Beckett; az abszurd
drama terminusa éppugy hianyzik, mint Sartre vagy Camus szinmdveinek emlitése. Es
bar Szondi utal arra, hogy késébb talan masként irta volna meg dramaelméletének
ezt a fejezetét, a hianyt a kortarsisag is indokolhatja, hiszen ezek a szerzék ugyanakkor
hoztak Iétre jelentds mulveiket, amikor Szondi irta a magaét. Nem csak a torténeti

28 Peter Szondi, An Essay on Tragic, University Press, Stanford, 2002. A 8. § szol Kierkegaard-rol.

29 Szondi, i. m., 7.

30 Theodor W. Adorno, Konstruktion des Astetischen. Tibingen, J.C.B. Mohr, 1933.

31 Lukdcs Gyorgy, Dostojewski Notizen und Entwiirfe, Akadémiai Kiado, Budapest, 1985.

32 Lasd bévebben: Joseph Westfall, Walter Benjamin: Appropriating the Kierkegaardian Aesthetic =
Kierkegaard'’s Influence in Philosophy, szerk. Jon Stewart, Tome |. German and Scandinavian Philosophy,
Routledge, London — New York, 2012.

33 Szondi, i. m., 11-16.
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tavlat hidnyzott tehat, hanem esetleg a mi maga sem volt kénnyen elérhetd, vagy
éppen érvényességét nem igazolta vissza szinpadi eléadas.

igy azonban masként érzékelhetd az a meghatarozd mozzanat, mely mindket-
t&juk esetében kozos — a lehetetlenségé. Szondi megitélése szerint lbsen nem tudja
megoldani a maga elé kitlizétt feladatot — a dramaelmélet igencsak erdteljes szavaival
a norvég zseni szerepléi ,gyilkosava valik™* —, mig Kierkegaard Ismétlésének hése
arra débben ra, hogy valdjaban nem létezik ismétlés. Vagyis a kudarc apotedzisa, a
negativitas elementaris ihletd ereje és az ennek nyoman kialakitott bdlcseleti horizont
talan még pontosabban kéti 6ssze a két gondolkoddt, mint a megannyi filologiai és
mfajelméleti transzparencia.

Czokos Gergely

A ,halalos poshadas”
filozofusa

25 EVE HALT MEG EmiL CIORAN

1961. augusztus 30-an a Magyar Nemzet hasabjain Bajomi Lazar Endre éles hangu
cikkben kelt ki egy akkor mar tébb mint két évtizede Parizsban él6, kbzepesen ismert
roman gondolkoddval szemben, aki a '30-as évek végén ,gylrétt arcy, [...] rejtelmes”
didkként gyakran szallt vitaba a parizsi magyar emigracio tagjaival. Bar az irodalomtor-
ténész a ,haldlmadar” Portrait du Civilisé cimmel megjelent irdasaban megfogalmazott
erdteljes civilizaciokritikajat annyiban jogosnak tekintette, hogy ,a nyugati polgarosodas
rengeteg bajt vitt a gyarmatokra”, am az ellen mar felhaborodva emelte fel a szavat,
hogy a ,dekadencia doktora [...] az imperialista tarsadalom valsagat vilagmeéretekre
vetitve, minden k&zds emberi erdfeszitést tagad, hogy a szenny és a tétlenség, sét
a kétségbeesett Semmi mellett kdssdn ki”. Nem kockaztatunk nagyot, ha azt mond-
Nemzetet. Ahogy azzal sem, ha kijelentjuk: amennyiben mégis eljutott hozza a cikk,
bizonyara komoly elismerésnek vette birdldja szavait.

Mi masnak is vehette volna egy kis dél-erdélyi teleplilés, Resinar ortodox popaja-
nak a fia, aki az anekdota szerint végtelenul megkénnyebbllt, amikor anyja — latva koros
almatlansaga miatti megprobaltatasait — egy alkalommal kijelentette: ha tudta volna,
hogy ennyire boldogtalan lesz, az abortusz mellett dont. A huszas évei elején jaré filra
revelacioként hatott a felismerés: Iétezése nélkildéz mindenféle szikségszerlséget.

Kdézel fél évszazaddal késdbb egyetlen mondatban 6sszefoglalta ,palyafutasat”
»Ha avilag irdnt érzett undor 6Snmagaban elegendd lenne a szentség elnyeréséhez,
nem latom be, hogyan kertlhetném el a kanonizaciot.” Ezzel nagyjabdl mindent el-
mondott magardl. Persze prébalkozhatunk tovabbi hangzatos meghatarozasokkal. Az
Orok vasarnap délutanok apologétija, ,formulakka korcsosult zokogasai” masnaposa.

34 Szondi, i. m., 28.
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