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de fontos elvekben nem engedd politikai iranyvalasztas révén menekilhetni meg Uj
és Uj kelepcehelyzetektdl. 1849-ben — allitdlag — brit kormanykordkbdl kiszivarogtak
olyan vélemények, hogy (kivaltképp a tdbbszaz éves magyar alkotmanyt labbal tipro
olmtzi alkotmanyra valaszlépés gyanant] tronfosztd nyilatkozatukhoz térvényes jogo-
sultsaga lehet a magyarsagnak, de ezuttal a nyugati nagyhatalmak érdeke nem ennek
meéltanylasa volt, hanem egy egységes és erds Ausztria léte a délkelet feldl fenyegetd
etnikai és felekezeti ambiciok visszaszoritasa érdekében. Ma és holnap Ujra és Ujra fel
kell tehat idéznlnk '48-49 sikerének és bukasanak logikajat (és logikatlansagat), nehogy
a jovében is szamitason kivil maradjanak olyan 6sszeurdpai megfontolasok, amelyek-
kel valo egyeztetés (érdek-Osszeillesztés) hidnya mar megint katasztroéfaba sodorhat.

Gorgei nem politikus volt, hanem zsenialis katona, de ,,zsigeri szinten” talan & is
érzékelte (a lokalis, felvidéki magyar fenyegetettségben, ellentétben a részben szlovak
szarmazasu Kossuth neofita tulouzgalmaval, magyarrajongasaval), s nem aldbecsiil-
te, hanem szamitasba vette azt a kortilményt, hogy ([amiképpen ez volt a kiegyezés
megalkotodinak legfébb inspirdldja, és semmiképpen nem barmiféle rokonszenv a
Habsburg-haz, s plane Ferenc Jozsef irdnyaban) amig a magyar koronat az egyazon
személyben osztrak csaszar viseli, addig egy viszonylag erds kézép-eurdpai nagyhata-
lom (az Osztrak-Magyar Monarchia) elodazhatja a torténelmi Magyarorszag szétesését,
s a bizonyos tertileteken tébbségben lévé szerbek, romanok, szlovakok elszakadasi
kisérleteit. Nem véletlen, hogy a kiegyezést létrehozo politikusok (Deak, EStvos, Ke-
mény] és bizonyos nagy tekintély( irdi korok (Gyulai, Arany Laszld) ezen kényszer(, s
éppen nem idealis, de semmi jobbal nem helyettesithetd megoldas tdmogatoiként az
arulonak bélyegzett Gérgeinek is partjat fogtak. S ha mindezek jegyében csakugyan
vizvalasztonak tartjuk a Gorgei-tgyben valod allasfoglalast, akkor a ma és a holnap
dontéshozoi szamara is tanulsagos (ha nem is kotelezd, de létfontossagu) olvasmany
Az ismeretlen Gérgei, hiszen a példatorténet (és nem a példabeszéd!) olyan megfon-
tolasokra kételez, melyek sok mai és holnapi dilemma esetén emelhetik magasabb
nivora a mérlegelés toérténelmi tavlatait. (Magyar Nemzeti Mizeum)

IMRE LASZLO

Egy talalt tema megtisztitasa

BARTHA AkoS: BAJCSY-ZSILINSZKY ENDRE. ELETUT ES UTOELET

XX. szazadi térténelmunk barmely terlletére vetddik a kutato, elébb-utdbb belebotlik
Bajcsy-Zsilinszky személyiségébe. Eletltja és utdélete — az Achim-lgytdl a nevét
viseld tarsasag rendszervaltoztatd szerepéig — megkerulhetetlen. Kapcsolati haldjaba
tartoztak Horthy-barat tisztek éppugy, mint legitimistak, fajvédoék, kisgazdapartiak,
szocidldemokratak és kommunistak is. Cikkei, parlamenti felszolalasai feltlinést keltettek,
személyéhez orszagos szenzaciok, sét botranyok kapcsolodtak. Az ifjukori Achim-
Ugy bearnyékolta, 1944 karacsonyi martiriuma rafénylett egész életutjara. 1945 utan
a Horthy-kor politikusai k&ézul 6t dvezte egyedul tartds kdztisztelet. Konyvtarnyit
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irtak rola, alakjat azonban a szamtalan visszaemlékezés, tanulmany legaldbb annyira
elfdédte, mint atvilagitotta. Okkal allapithatta meg Gyurgyak Janos 2012-ben, hogy
tudomanyos igényl monografia nem készilt rola, eredeti forrasok segitsegével
kellene megtisztitani a portréjat a legendak és hamisitasok szévevényeitdl (Magyar
fajvédsk, 2012, 252.). © maga irdnyt(t, sét, sorvezetdt is adott a munkahoz.

Bartha Akos palyakezd®ként a népi irok mozgalmat vizsgalta, innen jutott el
Laldlttémajahoz”, Bajcsy-Zsilinszkyhez. 2014-ben kerUlt a kezébe a Magyar fajvéddk.
.Ez a kdnyv nagyon megfogott, raadasul a szerzd nem volt rest felhivni a figyelmet a
kutatasi hianyossagokra. Bajcsy-Zsilinszky kdnyvbeli portréja tele van efféle utalasokkal,
melyek szinte kutatod utan kialtottak. 2015 észén ezzel a f6 kutatasi témaval kerlltem az
MTA BTK Torténettudomanyi Intézetébe.” — nyilatkozta a Mandinernek. (2019. apr. 27)

A forrasok feltarasaval kezdte. Osszedllitotta Bajcsy-Zsilinszky bibliografiajat,
ideoldgiai portréra készult egy kismonografiaban, de atéma — ugy érezte — szétfesziti
a keretet. Hosszas t&prengések utan jutott el ,a teljes életutat reflexiven attekintd, az
utotorténetet pedig egészen napjainkig targyald nagymonografia” tervéig. (Elészd, 7-10.)

Az elfogulatlansag kévetelménye ellenére nem egy térténész beleszerelmesedik a
h&sébe. Bartha a feladatba szerelmesedett bele,: ,egy mar-mar grafomannak tekintheto,
nemzeti héssé magasztosult, tartds szakirodalmi érdeklédést kivaltd politikus-publicista
életmUvében kellett megkisérelnem elvalasztani az ocsut a buzatol”. ,Kihivast jelentett a
rendkivil szbvevényes utotorténetis.” (8, 9.) Bajcsy-Zsilinszky 1341 irdsat azonositotta kozel
negyven periodikaban, huszonét kdzgydjtemény iratait kutatta at, irodalomjegyzéke 36
oldal. Mennyiségileg hatalmas, ellentmondasokkal terhelt, olykor kozmetikazott forrasokat
dolgozott fel. Mddszere — & maga hagyomanyosnak, mar-mar korszer(tlennek nevezi
— forraskritikai oknyomozas, szbvegértelmezés. Nem a metddusa kilénds, hanem a
hozzaallas: a megalkuvas nélkuli tényfeltaras és dokumentalas, az adatok reflexiv kezelése.

A vaskos kdnyv 6nkéntelendl is felveti Horatius kételyeit. Parturiunt montes — vajon mi
szlletik a hegyek vajudasabol? Nem sziszifuszi-e a munka, amit Bartha végzett? Van-e az
eréfeszitéssel aranyos hozama, adott-e Ujat, mi Ujat adott? A kérdésre hatarozott igennel
felelhetlnk, annak ellenére, hogy az életut kulcseseményei kivétel nélkil ismertek a korabbi
irodalombdl. Sét, a kutatdk (pl. Vigh Karoly) sokkal tobbet tudtak annal, amit publikaltak.
Bartha hetedfélszaz oldalnyi, targyilagos, kdzel szaz fotéval illusztralt nagymonografiaja
a tudomany eszkdzeivel életre keltette a magyar torténelem egyik nagy egyeéniségét.
Koényve szépsége Tandori verssoraval érzékeltethetd: ,egymassa alakulhat a kettd. /
mUfajja az »élety, és életté a »mdfaj«”.

Bartha Akos 2013-ban megjelent elsé kényve (Falukutatds és tarsadalmi
énismeret. A Sarospataki Reformatus Kollégium faluszemindriumanak [1931-1951]
térténeti kontextusai) bebizonyitotta, hogy erdssége a torténeti 6sszefliggések
rekonstrukcidja. A nagymonografia is a valtozo idd koordinata-rendszerében jeldli ki
h&se valtozéd mozgasterét. Szembesiti Bajcsy-Zsilinszky cikkeit, parlamenti felszélalasait,
memorandumait egymassal és a kortarsi reflexidkkal, naplokkal, levelekkel, a korabeli
sajtovisszhanggal. Az igy felépitett kontextus megeleveniti a politikus kdz6sségi
és maganemberi arcat, inditékait, nézeteinek allandoé és valtozd elemeit. Sét, a
nyilvanossagnak szant publikaciok és a maganlevelek bizalmas kdzlései kozotti hol
finom, hol éles arnyalatokat is. Az alkalmazkodasra képtelennek tartott politikusrél az
is kidertl, hogy hattéralkukat is tudott kétni.
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A monografia f6 értéke a ,talalt téma” megtisztitasa a legendasitasoktol. Makacs
restauratorként keresi Bajcsy-Zsilinszky hiteles képét, lehantva azokat a rétegeket,
amelyeket (Bartha kedvenc szavaval) a kulonféle mesternarrativak vittek fel ra. A
dolgok szinét és fonakjat is vizsgalja. Kdvetkezésképp arnyaltabban, olykor mas
megvilagitasban, mint a korabbi irodalom.

A kdnyv hdrom részbdl all. Az elsd az életutat kdveti idérendben. Eréssége
a szarmaztatod vilagot — helyi tarsadalom, gyermek és ifjukor, hazai és kulfoldi
tanulmanyok, haborus évek — bemutatd elsé két fejezet, benne az életut tabukeént
kezelt kérdéseivel: a Zsilinszky-csalad szlovak szarmazasaval és az Achim-tggyel. Ifi.
Zsilinszky Endrében nem alakult ki kettds identitas, sét, torzsékds magyarnak vallotta
magat, Bulcsuig vezette vissza a csalad eredetét: ,Anyai agon honfoglald &seim révén
beleszilettem, apai dgon szlav elédeim vérével beleolvadtam” a magyarsagba —irta.
(85.) Németorszagi didkévei a hazai modernizacio szikségességére figyelmeztették.
Szemléletét meghatarozta a vildghaboru, amelyet egy magyar huszarezredben harcolt
veégig, ekkor kerult kézel a foldmUves néphez. Elsé foldreformtervezetét 1917-ben,
az orosz front allohaboruja alatt gondolta ki. Felismerte a szocidlis feszultségeket. A
forradalmakkal és liberalizmussal szembefordulva nemzeti alapu reformokat akart.

A nyitd fejezetek erds alapjaira épllnek az életut tovabbi emeletei. A masodik
rész a politikus utoéletét vazolja fel. Ez a rész a monografia masik eréssége. Bemutatja,
hogyan valt Bajcsy-Zsilinszky alakja 1945-1956 kdz6tt az emlékezetpolitikai csatarozasok
— kisgazdaparti, volt nemzeti radikalis, kommunista multértelmezések — szabad
prédajava, majd hogyan sajatitotta ki 1956 utan a Kadar-korszak népfrontos igénye. Ebbe
afejezetbe tagolddik be (szerkezetileg indokolatlanul] a hagyomanyapolas 1989 utani
Utjainak bemutatasa, és érthetetlen modon az Osszefoglalds cimd ésszegzés, amely
tartalmilag a kétet zard, harmadik része, mintegy az életut és az utdélet slritménye.
A tipografia egybemossa ezt a tartalmi kilonallast.

Az Achim-lgyben a szerzé - a kildnféle értelmezések (csaladi ellentét,
osztalygyilkossag stb.) feldolgozasa utan — arra a kdvetkeztetésre jut, hogy vélhetéen
sohasem tudjuk meg, mi is tértént pontosan 1911. majus 14-én reggel a parasztpolitikus
szobajaban. Ugyanakkor egy korabbi epizodban, a részletesen elmesélt ,bécsi afférban”
megtalalta Achim L. Andras ,szamonkérésének” dénté motivumat. Zsilinszky 1909-1910-
ben a csaszari és kiralyi 1. huszarezred 6nkéntese. Az egyébként is lobbanékony és
buszke ifju megtanulta, hogy a becsulet védelme tiszti jog és kdtelesséq. A sértésért
elégtételt kell venni, ha parbajképtelen az illet, megtorolni. Egy alkalommal Zsilinszky
felpofozta a vele szemtelenkedd zsidd ndvendéktarsat, akit parbajképtelennek tartott. Az
eset miatt komoly bajba kerllt. Am ,felmérve helyzete stlyossagat, korat meghazudtold
ontudattal és igyességgel kezdte csaladja kapcsolati haléjat mozgatni” (48.), bevonva
a volt miniszterelndkot, Fejérvary Géza kiralyi testérparancsnokot, sét, az aktualis
kormanyfét is, hogy visszaszerezze elvesztett statuszat és jogait a huszarezrednél.

1911-re a ,békési tot” paraszti identitdst Achim és az asszimilans Zsilinszky csalad
kézott végleg elmérgesedett a viszony. Endre szerint Achim letért az elvi kiizdelem
Utjardl. A szamonkérés elétt néhany nappal eléadast tartott a becslletvédelemrdl a helyi
kaszinoban. A sérelmekrdl, amelyeket vérrel kell lemosni. A magukkal vitt kutyakorbacs és
bot tanusitja, hogyan vélekedtek a Zsilinszky fitk Achimrol. Parbajképtelennek tekinthették,
akit az édesanyjukat el6z6 napon ért sérelem miatt mint egy veszett ebet meg kell fenyiteni.
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A bécsi affért” az is dsszekdti az Achim-liggyel, hogy ezuttal is a kapcsolati hald
mentette meg a fiatal, életerds Zsilinszky-fivéreket. Az ligyész ugyanis — szakbirdsag
helyett —az emberdlés legsulyosabb mindsitett esete, gyilkossag vadjaval eskidtszék
elé allitotta 6ket. A cselekmény elére megfontolt szandékot feltételezett, és halallal
buntették. Jogi va banque-jatszma kezd6dott. Az eskidtek érzelmileg befolyasolhatdk
voltak, tdbben rokonszenveztek az életerds fiatalokkal, Achim-ellenes indulatoktdl
sem voltak mentesek. Felmentd itéletet hoztak.

A ,bécsi affér” érteti meg vellink Bajcsy-Zsilinszky felhaborodasat, amikor 1937-ben
A szerzd osztalyérdek vak eszkdzeként allitotta be a Zsilinszky-fidkat: ,Achimot a véle
szemben allo tarsadalmi réteg haldlra itélte. Csak az volt a kérdés, hogy pillanatnyi
heviiletében kibél robban ki ez a tarsadalmi itélet.” (Achim L. Andras, a ,parasztkiraly”,
Valasz, 1937/2, 61.) Zsilinszkyt a tettiik értelmezése haboritotta fel. ,Féja most cikkében
mégis ugy tlntet f&l engem és dcsémet, mintha egy osztaly részérdl hozott halalos
itéletet hajtottunk volna végre, még szép, hogy nem mondja, hogy éntudatosan,
parancsszonak engedve. Hat ennél valdtlanabb és igaztalanabb beallitast még
legadazabb ellenségemtd| sem varhatnék.” Szerinte Achimot ,az egyéni erészakossag
és terrorista cselekmények modszere” jellemezte, ez hivta ki a végzetét. (Kortdrsak
Bajcsy-Zsilinszky Endrérél, Magvetd, 1984, 225-229.)

Bartha sokat és sokszor idéz, alighanem a kényv 30-35 szazalékat. Talan kevesebb
is elég lett volna. Hozzaadott érték viszont, hogy az idézetek tdbbsége Bajcsy-
Zsilinszky-szévegq, igy a kotet valdsagos brevidarium. Szokimonda, tulfitétt stilusa
életre kelti a nagy formatumu politikust. Bartha beszélteti Zsilinszkyt. A stilus pedig
maga az ember.

A korabbi szakirodalom jellemfejlédésre éplld dramaként értelmezte Bajcsy-
Zsilinszky életutjat. Damaszkuszi utat vizionalt, amelyen a fajvedo és antiszemita politikus
az antifasiszta ellenallas kommunistabarat martirja lett. E fejlédésrajzzal szembeni
kételyeit mar Gyurgyak is jelezte: ,S hogy ezt egy allitdlagos metamorfdzison atesett,
multjat és egykori hibait megband baloldalikénttette, vagy ezek logikusan kdvetkeztek
egykori fajvédo elveibdl, nos, az mar egy masik kérdés.” (Magyar fajvéddk, 131.) Bartha
feloldja a dilemmat. Bebizonyitja, hogy nem tértént baloldali fordulat sem a huszas évek
végen, sem 1936 tajan, sem a késébbiekben. Bajcsy-Zsilinszky ,az 1945 utan elhallgatott
fajvédo ellendllds legnevesebb képviseldjeként” lett martirrd. (Mandiner, i. m.)

Bajcsy-Zsilinszky hitte a partok folotti ,nemzeti egyseget”, amelybe belefoglalta a
dolgozd rétegeket is. A munkasmozgalmat természetes jelenségnek tartotta ugyan, de
elvetette az osztalyharcot. Sajat helyét ,az ideoldgiai taborok kozti senki foldjén jeldlte
ki” (337). Horthy Miklosnak élete végeéig a hive maradt, az eréskezl katonaembert, a
partok, vilagnézetek, kormanyok folétt alld autokrata vezetdt tisztelte benne. 1944-
ben, bortdnbdl kicsempészett leveleiben dvta Tildy Zoltant a kommunistaktol. Mégis
kereste a kapcsolatot a baloldallal, kiallt Sagvari Endre mellett a birésagon. 1944
novemberében nem ,ideoldgiai fejlédése” allitotta az ellenallas élére, hanem a romld
katonai helyzet: a romanok atallasa utan a Vorés Hadsereg ekkor mar Magyarorszag
féldjén harcolt. Nem volt mas valasztas, mint &sszefogni a kommunistakkal. Bajcsy-
Zsilinszky realpolitikus (is) volt. Egyik kortarsa visszaemlékezése szerint ekkoriban azt
mondogatta: ,En most még az 6rdéggel is szbvetségre lépek.” (405.)
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A hadisikerek idején is latta, hogy ,a németek aligha nyerhetik meg a haborut”;
egyébként ,akkor sem volna szabad csatlds szerepre vallalkoznunk [...], ha a
német gydzelem volna valoszin(” (365.). Figyelmeztetett, hogy nem allhatunk ,az
emberiség torténetében vilag végéig Kain-bélyeget hordd mai német tigy mellé”
(374.). Haboruellenes volt ugyan, de nem pacifista. 1943-ban szorgalmazta katondink
kivonasat az orosz hadszintérrdl, mert ,a nemzet katonai erdit csak énvédelemre
lehet felhasznalni” (417.). Egy-masfél milliora duzzasztott, ,kossuthi szabadsagharcos
szellemmel telitett magyar honvédsereget” javasolt ,létmentd” céllal (410.). A térténelmi
Magyarorszagot akarta helyreallitani, €s a nagyhatalmakat — a naci Németorszagot,
majd a Szovjetunidt, illetve a nagyroman aspiraciot — tavol tartani a régiotol.

Zsilinszky palyaképében —ha megmaradunk a dramaturgiai parhuzamnal — egy
olyan drama sorsvonalai zarédnak egybe, amelyben a hdsnek allando a jelleme, a
konfliktust ellentétes folyamatok gerjesztik. Hogy ki is a hds igazan, csak az élethelyzetek
sorozata mutatja meg. El kellett jutnunk a XX. szazad elsé felének valtozé térténelmi
jelenetein at a ,drama” végeéig, hogy felismerjik — ahogy a siralomhazban 6 maga
mondta Bardosi Jend evangélikus lelkésznek —, ,minden térekvése mindig az volt,
hogy a magyarsagot szolgalja” (481).

Fajvédé volt. A ,magyar faj” fogalmat egzakt modon sohasem definialta. A
~gyakorlat vizsgaja” idérél idére Ujraértelmeztette vele, ,mert maga a [...] szo is
megbukott, mert tulsdgosan bizonytalan, tulsagosan sokértelm, tulsagosan
megfoghatatlan volt” (245.). Kezdetben ,a vér, a térténelem és a vildgnézet harmas
kozdsségeként” (104.) értelmezte, de a korabeli antropologiai-biologiai fajkutatasoknal
mar akkor is tagabbra szabta a kereteket. Kés6bb megtagadta az élettani és
embertani meghatarozottsagot: ,»magyar faj« embertani értelemben nincsen, mert
a magyarsag tébbféle rasszhoz tartozik”, de ,térténelmi és néplélektani” értelemben
igenis jogos ,magyar fajrol” beszélni (245.). A 30-as évek elején ,védekezd és nem
tdmado, emberi jogokat és emberséget nem sértd faji érzés” (245 jellemezte;
Legyre inkabb metaforaként szerepel a dialektikajaban” — allapitotta meg Zsolt Béla
1933-ban. Ujrahangszerelt fajvédelme eszkdzei: igazsdgos adorendszer, egészséges
vam- és arpolitika, legalabb 3 millid katasztralis hold felosztasaval jard féldreform,
nagyvonalu szocialpolitika, szigord munkasvédelem. A német terjeszkedés ellenszerét
az 6nkormanyzatokban, a valasztoi- és szabadsagjogok kiterjesztésében latta. 1934-ben
irta: ,altalanos, egyenlé és titkos valasztojog kell ide, minden mas csak kuruzslas” (269.).

Zsilinszky ifjukori, a forradalmaktol 1918-19-ben felf(itdtt antiszemitizmusa — a
fajvédelem faji érzésse szelidllésével parhuzamosan — fokozatosan felpuhult. A
numerus clausust 1933-ban mar természetellenes kivalasztdédasnak mondta, amely
méltatlan a magyar nemzet és tarsadalom gondolkodasahoz. Szamos irasaban
kifejtette, hogy a jogegyenldség alkotmanyos alapelv. A masodik zsidotérvényt
hatarozottan elutasitotta. Ertetlendl allt a szabadsagjogok drasztikus korlatozasa elétt. A
fajvédelem erkdlcsi parancs volt Bajcsy-Zsilinszky szamara. Nem lett cinkos a ,vétkesek
koézt™ ,ami a zsidd munkaszolgalatosokkal vagy az ujvidéki és zsablyai pogromok
soran emberek ezreivel tortént, az az égre kialt” (397). A ,german szadista stilusu”,
»,magyartalan és embertelen” Ujvidéki vérengzést a parlament elé vitte, kdvetelte a
tettesek felelésségre vonasat és a jovatételt. Magas rangu kapcsolatait felhasznalva
— kdzel 200 Ggyben — kdzbenjart Gld6zott zsidok érdekében.
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Nem dallom meg, hogy a ml ismertetését ki ne szinezzem egy (a kbnyvben
olvashatd) anekdotaval. Bajcsy-Zsilinszky habitusat jol jellemzi, hogy eszkdztaraba
kamaszos ,csinyek” is beletartoztak. Palkdéven, Balaton-parti nyaraldja telkén olykor
nagy erével hangszéron a féut felé sugarozta a francia forradalmi dalt, a Marseillaise-t
— az arra autdzoé német turistdk bosszantasara.

A masodik vildaghaboruban az aktiv ellenallas hive. ,Magyarorszagnak minden
politikai, jogi igazsagaval és katonai erejével szembe kell szallnia nem egy esetleges
német megszallas kisérletével, hanem még egy német katonai atvonulassal is.” (431
Komoly angolszasz biztositék hijan is vallalni kell ,az elharithatatlan kockazatokat” (431.),
mert egy elhamarkodott kiugras is jobb az elmulasztott utolso lehetdsegnél. Amellett
érvelt, hogy ,akkora és olyan Magyarorszagot mondhatunk magunkénak, amekkorat
és amindt az utolsd szamunkra megnyilt alkalommal a magunk eréfeszitésével, a
magunk véraldozata aran kiharcolunk” (464.). A Népszava 1941. karacsonyi szamaban
figyelmeztetett, hogy ,semmit sem szabad masoktdl varnunk, és semmit sem bizhatunk
egyszertien a haboru utan kialakulo barminé hatalmi helyzetre” (402.). ,Magyarorszag
sorsa két tényezétdl figg. Mekkora erkdlcsi, politikai, katonai erét tudunk felmutatni
a magunk évezredes dunai hivatasanak és fliggetlenségének szolgalataban, illetve
mennyire tudjuk igazolni a magyar emberséget az embertelenség és az elvadultsag
korszakaban.” (397-398.) Tanujelét adta — élete feldldozasaval is —, hogy volt egy
masik Magyarorszag is, amit a szovetséges hatalmaknak az eurdpai Ujjarendezéskor
meérlegre kell tenni. Tudatos politikus volt. A ,tempora mutantur et nos mutamur in
illis” 6kori bolcsességet kategorikus imperativussza formalva 6rdkitette rank: valtoznak
az id&k és vellk egyutt nekdink is valtoznunk kell!

Bajcsy-Zsilinszkyt erésen foglalkoztatta a magyarsag torténelmi hivatasa.
Kllpolitikaja hungarocentrikus: a Duna-vélgyi népek békés egymas mellett élése egy
megreformalt Szent Istvan-i birodalom keretében. A Helylink és sorsunk Eurépaban
cimd kényve szerint ,,a dunai népek életének megszervezése és fuggetlenségének
megvédése a Karpat-medencében »elsdszlloétt« magyarsag misszioja” (354.); .ne
hatraltassa senki [...] az érési folyamatot azzal, hogy Ujbol hol egyik, hol masik népet
és orszagot probalja kivasarolni a készilé dunai egylttesbdl, a maga nagyhatalmi
érdekeinek szolgalataban.” (355.)

Bartha tartdzkodott attdl, hogy az Osszefoglaldsban elhelyezze hdsét a magyar
térténelmi Pantheonban. Idézi Ranki Gyorgyét, aki 1970-ben Bajcsy-Zsilinszkyt ,a két
vilaghaboru kézdtti magyar térténelem egyik legérdekesebb s legmarkansabb térténeti
alakjanak” nevezte. ,Annyi bizonyos — teszi hozza Bartha —, az életmU alapjan a 20. szazadi
magyar torténelem szinte minden fontos anomalidja (nemzetiségi, dzsentri-, agrar- és
zsidokérdés, asszimilacio, politikai radikalizmusok, emlékezetpolitika stb.) megkdzelithetd,
esetenként modellezhetd.” (576.) Az Osszefoglaldsban féként ezt a problémahalmazt idézi
Ujra az emlékezetlinkbe. A recepciot segithette volna, ha emellett az életut és az utdélet
sdritményekeént réviden 6sszegzi Bajcsy-Zsilinszky Endre kil- és belpolitikai, allamjogi,
geopolitikai nézeteit, szocidlpolitikajat, elképzeléseit a foldkérdés megoldasara stb.

Bartha nagymonografidja elsésorban a szakma érdeklédésére szamithat.
Kivanatos lenne elkésziteni a curriculumat is — aranyfedezeteként a most megjelent
koétettel. A nagymonografia utan és az 1944-es ellenallas tervezett kutatasa mellett
kénnyl kézzel elvégezhetd, iddszer(, szikséges és fontos munka lenne.
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A konyvrél szolva nem kertilhetd meg Vigh Karoly (1918—2013) személye. Az 1950-es
évek keményvonalas torténésze iddvel egyre inkabb megkérddjelezte a marxista torténeti
kanont, végul ,sajat magat is Bajcsy-Zsilinszky szabadsagharcos, fliggetlenségparti
értelmezési keretébe pozicionalta” (540.) A rendszervaltozasban szerepet jatszo Bajcsy-
Zsilinszky Tarsasag elndkeként az Ellenzéki Kerekasztalon is részt vett. Vigh a hatvanas
évek kdzepeén kerllt kapcsolatba Bende Mariaval, Bajcsy-Zsilinszky 6zvegyével. Ettél
kezdve 6 fellgyelte az emlékezet-kultuszt, 6 valogatta ki a ,szalonképes” anyagokat.
Publikacidiban mitoszt font Bajcsy-Zsilinszky kéré, akit a Kadar-kornak megfeleléen
fazonirozott. ,Kifelejtett” az eletmiibdl szamos zavarba ejtd nevet, szGveget és eseményt.
Bartha Akosnak legtdbbszér az & legendasitasait kellett cafolni. Paradox mdédon mégis
Vigh segitette leginkabb. A még rendezés alatt allé hagyatékat Bartha atnézhette a
Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet archivumaban, amely talcan kinalt szamos
elhallgatott forrast. Végsé soron Vigh jo szolgalatot tett a tdrténettudomanynak.

Bajcsy-Zsilinszky Endre a XX. szazad rettenetében sorskérdéseinken vivodott. A
muszer hliségével adta le a lelkiismeretében kialakult jelzéseket. Tanusagtevdként vallott
Eurdpa és a magyarsag, a nemzeti és tarsadalmi haladas benne kialakult lehetéségeirdl.
Véleményének mindig feleléssége, olykor térténeti érvénye, gyakrabban térténeti és
személyes korlatozottsaga is volt. ,Eletrajzi esztétikaja™ a sz és a tett azonossaga. Sorsa
kulcsat Németh Laszlo — egyetemista éveimtdl iranymutatd — szévegében latom: ,Az
embert hanyja-veti a térténelem, de csak a hullak feje volt a vizben, az Uszok valluk
és nyakuk kétségbeesett eréfeszitésével tartottdk legaldbb az orrukat, szemuiket és a
homlokukat a viz folétt. [...] Az utdpia legmagasabb fogalmazasaban azt jelenti, hogy az
ember nem egészen torténelmilény [...]. Nagy torténelmi feladatoknak csak az felelhet,
meg, aki tdbbet is akart, mint térténelmet csinalni. Utdpia nélkdl a térténelemben csak
aldmertilni lehet.” (Eletm(i szildnkokban . 299-300. Kiemelés: Z. Z]

Kiis volt Bajcsy-Zsilinszky Endre? Sokan sokféle jelzével illettek. Ami kétségtelen
- ahogy Bartha Akos véqiil is kimondta a Mandinernek adott interjiban — a magyar
térténelem nagy karaktere. Alighanem a XX. szazad legnagyobb magyar politikai
utopistaja. [MTA BTK Torténettudomanyi Intézet)

ZIMONY! ZOLTAN

Nemesen idegen

ZAvopszky GEzA: A KOLOZSVARI ALMA MATERTOL A MAGYAR NEMZET ROSTRUMAIG. PETHO
SANDOR [1885-1940)

Az utébbi idében megélénkild sajtotdrténeti kutatasok kdvetkeztében ma mar mo-
dern szemléletl monografiat olvashatunk a magyar ujsagiras térténetérdél (Buzinkay
Géza, 2017), sajtd és hatalom 20. szazad eleji viszonyardl (Sipos Balazs, 2004, 2011),
szlikebb témankat illetéen pedig a Magyar Nemzetrél (Pethd Tibor, 2018). Nemrég
jelent meg koétet Horthy Miklds kultuszardl (Turbucz David, 2015) és a katolikus saj-
tomozgalomrd! (Klestenitz Tibor, 2013) is. Ujsagird-politikus életrajzok tekintetében
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