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Kollégaja és baratja lehettem Julow Viktornak (ez utdbbit azért allithatom, mert mas-
fél évtizedes ismeretséglink masodik szakaszaban intim alkalmakkor — szlletésnap,
hdazassagi évforduld — lehettlink asztalukhoz hivott vendégeik), de nem tanitott, tehat
egyetemi oktatdi tevékenységérdl nincsenek éiményeim. ([Hogy becsiilt, a hallgatdsag
rokonszenvét elnyerd tanar volt, azt mindenki igy tudta.)

Személyiségének roppant, mar-mar szakadassal fenyegetd ellentéteirdl inkabb
sz(ikebb barati kérének lehetett fogalma. Adva volt egy debreceni jomodu értelmiségi
familia (porosz szarmazasu ése a Lanchidat épitd Clark Adammal jétt Magyarorszag-
ra), majd az elit tovabbtanulds: EStvos Jozsef Collégium, magyar—angol szak, Kéry
Laszloval ketten voltak Orszagh Laszlé tanitvanyai. Ezt aztan katonasag és tdbbéves
szovjet hadifogsag kdvette. Hazakerllve gyakorld gimnaziumi tanar Debrecenben,
ezt kévetden pedig az egyetem Magyar Irodalomtérténeti Intézetében oktat. 1956
oktdber végi és november eleji napjaiban Csokonai Radid néven helyi sugarzasu
adast szerkesztett, ami miatt letartdztattak 1957-ben, ahonnan gimnaziumi tanar tarsa,
Nagy Janos szabaditotta ki azzal, hogy Fazekas Mihalyrol szold kdnyvét felmutatva
a szovjet varosparancsnokot meg lehetett gydzni arrél, hogy nem fasiszta rendbon-
toroél van szo az 6 esetében. Egyetemi oktatdi statuszat azonban elvesziti, és nyolc
évig a Déri Muzeum irodalmi muzeoldgusa. (Csak 1965-ben kerdl vissza a tanszékre.)

Keserves élményekbdl tehat bdségesen részesilt (bar fizikai bantalmazasat,
alegendaképzés termékét, legsziikebb barati kdrében is tagadta), holott & egzotikus
utazasokra, tavoli féldrészek megismerésére vagyott volna. Hosszu beszélgetések
soran vallott errél: az egyetemi éttermi ebéd utan az intézeti szobak valamelyikében
elkdvézgatva, cigarettdzva néha este 7 6raig folyt beldle a szo. (Tolerancidja, kom-
munikacids ,&hsége” jegyében sosem mondta azt, hogy ,nem ér rd”) Ebben meg-
lehet&sen kuldnbdzott tudds tandrtdrsaitodl, Barta Janostol, Ban Imrétdl. Ez utdbbiak
Horvath Janos tanitvanyai voltak, & Szerb Antal és masok nyoman a muforditds, sét
a szépirodalmi probalkozasok csabitasanak is engedett. (Un. minigroteszkekkel — ame-
lyek leginkabb Orkény egyperceseire emlékeztettek, bar idében azokat megelézve

— utolso korszakaban is kisérletezett.)

Porosz gydkereit is szamon tartotta, de anyai agon a kalvinista hagyomanyokbol
is sokat &rokolt. igy lett a debreceni felvildgosodas lényegét ,gerincveldi szinten”
érzékeld tudos kutatod, egyszerre debreceni és vilagpolgar. Végrendelkezd kérésének
engedve hivatalos, ,allami” temetését kdvetden (egyhadzhoz valdban nem kotddott)
egy szlkebb csoport a sirnal maradva, Simon Zoltan kedves tanitvanya és baratja
vezetésével elénekelte a 90. zsoltart (Tebenned biztunk) és a Marseillaise-t. (Ennél
pontosabban nem lehet ,kiénekelni”, de még elképzelni sem az & szellemi-politikai
vonzalmainak horizontjat, annak ,végpont”-jait, hisz a Szovjetunidban vagy husz évig
a cari himnusz helyett a francia forradalom dalat tekintették az orszag énekének.) llyen
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tavlatokat egyetlen emberi sorsban és egyazon tudomanyos életmdlben egyesiteni
csakugyan egyediil neki sikerilhetett. (Még az is benne foglaltatik mindennek tavla-
taiban, hogy lutheranus felekezetiségében is egyszerre kildnbdzdtt és ugyanakkor
odatartozott a kalvinista ROmahoz.)

Nemcsak bator elvhiiség, de tapintat is kellett azonban ahhoz, hogy Juhasz Géza
jakobinus, majdnem forradalmar Csokonai-képét korrigalhassa. A dolog elézménye
az, hogy az 1960-as évek elején — nem utolsosorban EStvos-kollégiumi baratja, Szau-
der Jozsef jévoltabol — 6 kapja meg a hatkotetes akadémiai irodalomtérténet (az un.
Spendt) harmadik kotetében a Csokonai- és Fazekas-fejezetek megirasanak feladatat.
Ezt a kotetet biralva Juhasz Géza kifogasolja, hogy Julow portréja csak lazan kapcsolja
Csokonait a francia forradalom eszméihez. Julow tanulmanymeéretd irasban valaszol,
hatarozottan, ,az étvenes években kialakult, retusalt Csokonai-képpel polemizalas
hevében.” (Taldnyos Csokonai — tragikus Csokonai) Ebben a vitdban — persze — Julow
oldalan all a szakma, a XVIII. szazadi kutatok, szakértdk java. Nehezebb helyzetbe kerdl
az életmlve betetbzésének szant, Csokonai stilusszintézisére vonatkozd elméletével.
Szamtalan részletmegfigyelését, okfejtését maig idézi a Csokonai-szakirodalom, azon-
ban mégis (azoéta is) nehéz maradéktalanul tisztazni, hogy valéban szintézis-e az, ami
Csokonai koltéi életmivében megvalodsul, vagy inkdabb csak vegyesség, tarka-barka
elegyesséq. (Ahogy ezt Horvath Janostél Barta Janosig tébben igy gondoljak.)

Julow Viktor életmUvének gazdagsagat és folytathatdsagat az is garantalja,
hogy egyensulyban tudja latni és lattatni a magyarsag érdekeit (politikai &s kulturalis
értékeit) az eurdpaisaggal, sét a vildgpolgari perspektivaval. Ennek is megvannak
a debreceni gydkerei, hiszen a debreceni tajékozddas, kereskedés, tudomanyos
kapcsolatok viragkoraban bamulatosan szélesre nyilik a varos kapcsolatrendszere.
Nem egyszerlien Moszkvatol (ahova tenyészlovakat exportalnak) Londonig (ahova
marhacsordakat hajtanak] terjed ez a tajékozddas, hanem mindez szellemi, szokasjogi
érintkezést is jelent egészen Perzsiaig (ahova jartukban a debreceniek Isztambulban
ugy pihenhetnek meg, hogy sajat hazuk van). Amikor Julow errdl értekezik A debreceni
felvilagosodas problémai cim( nagyszerl dolgozataban, akkor a magyarsag ,naggya
levésének” egyetlen lehetséges utjat ismeri fel a szellemi, kulturalis, kereskedelemi
kapcsolatok igen széles kdrében. Ez a kivancsisag, ez az asszimilald képesseg volt
meg Julow Viktorban, az 6 életmvében is, am a kor, mely szamara rendeltetett, keves
lehet&séget biztositott igazi szellemi és ,utazasi” kalandokra, s a szocialista korszak
eszmei korlatai sem 6sztonoztek tagas tajékozodasra. (Példaszer( életmiive mégsem
lehet minden tekintetben példa: hozzaértd olvasai, kitind anglista szakemberek be-
szélnek elragadtatassal nemcsak a sok kiadast megért Tom Jones-forditasarol, hanem
Bacon, Pope és mas mlvek magyaritasardl is. Ez bizony mdlvészi kvalitas, amellyel
nem nagyon lehet kénnyl versenyre kelni.)

Az teszi kildonosen (maig) aktualissa Julow '60-as, '70-es évekbeli polémiait, hogy
mindezek hatterében kimondatlan, de mégis jol kivehetd aktualitas van. Amikor példaul
azt allitja, hogy az 1793-94-es parizsi terror dbranditja ki Csokonait a francia forrada-
lombdl, akkor ezt akar a nagy igéretekkel és reményekkel induld, de gyilkos terrorra
atnévé orosz bolsevizmus analdgidjara lehet érteni. Sinkd Ervin Csokonai-kdnyvének
biralataban meg a jakobinusokat a felvildgosodas aruldinak mindsitd Sinkdval ért
egyet, hiszen ,Uj zsarnoksagot, Uj intoleranciat hoztak”, s ez nemcsak a nalunk ekkor
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mar hivatalosan is elmarasztalt sztalinizmus megbélyegzése, hanem az erdszakos,
baloldali, forradalmi viligmegvaltasok mindenkori csédjére is vonatkoztathato.

Julow Viktorban mindvégig a legtébbnek, a legnagyobbnak az igénye élt,
gyakran kimondatlanul, maskor irodalomtorténeti koncipialas alakjat éltve. ,Kor-
forditd” eredmeényt latott példaul Csokonai stilusszintézisében, mely a ,manierista
maradvanyoktdl a klasszicizmus és a szentimentalizmus tébb valtozatan, s a rokokdn
at a népiesséqig, a lirai realizmusig és a romantikus kezdetekig terjedd szédlletes
ivelésig” hatarozhatdé meg. Mindez Julow szemhataranak, befogadd képességének
feleltethetd meg. Szerencsésebb kérilmények lehetdséget adhattak volna neki nyu-
godt és sokoldalu irodalmi szintézisteremtésre, de igy is benne van munkassagaban
a magyar sors €s az europai igény 6sszhangba hozasanak szandéka, a legtdbbre
tekint® muveltség és fantazia, mely mindenkit (aki 6t hallgatta, aki irdsait olvasta)
magyarsag és Eurdpa 6sszhangja végtelen lehetdségeinek szambavételére sarkallt.
Szarnyald fantazia és szorgos textoldgia mérhetetlen tavlatai inspiradlhatnak ma és
holnap is, ha nem feledjik azt a debreceni tudost, aki e szlkhataru vidéki lét végtelen
kiterjesztésének igényével adott példat a manak és a holnapnak.

D. Racz Istvan

A

fUrtrablas és az angol

versforditas szerepe Julow
Viktor életmuveben
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Julow Viktor gazdag életmUlvében kildnleges helyet foglal el mUforditdi munkassaga.
Amikor egy 1978-as interjuban Imre Laszld megkérdezte téle, hogy melyik szerepet
érzi legkdzelebb magéhoz, igy valaszolt: ,Oszintén megmondom, hogy a forditas all
a legkdzelebb a szivemhez. Szépirodalmi ambicidkkal indultam, de ezek valahogy
beslltek. A forditas all a legkdzelebb a szépirodalomhoz, ott tudom magam legin-
kabb ironak érezni.”

Fontos kérdésre fontos valasz szlletett. Imre Laszlo ugyanis Iényeglatdan faggatta
Julow Viktort, amikor kilénb&zé szerepeket vetett fol. Ha follapozzuk Julow nevezetes
elemzését Balassi Katonaénekeérdl, tdbbek kdzott ezt olvassuk: a kdltd ezt a verset

~,marcona vadsagukban is naiv lelkeknek énekli, de humanista baratai szlk kérének
és a halhatatlansagnak irja”.? Mas figurat alakit az énekmondas imitaldsaval és mast
az iras aktusaval. A szocialpszicholdgiai értelemben vett szerepjatszas, amelynek
fontossagat Julow Viktor mashol is hangsulyozza, minden irodalmi alkotas alapja.
Valamennyi irasa kétédik a szépirodalomhoz, nemcsak targyaban, hanem jellegében,
stilusaban is. A szerepeket ennek megfeleléen alakitja: a hangyaszorgalmu kutatéét,

1 Julow Viktorral beszélget Imre LaszIo, Jelenkor, 1978/7-8., 748.
2 Julow Viktor, Arkadia kériil, Szépirodalmi, Bp., 1975, 47, kiemelések az eredetiben.



