a tudomanyos kutatasra szakosodott intézményrendszer pedig messze tagoltabb és
kiterjedtebb. A szigoruan koérulhatarolt tudomanyos kutatasi programok ugyanakkor
nem tamogatjak a kultura kétféle rendszerének a kdlcsdndsen eldnyds egylttélését,
s ez forditva is érvényes.

1930 ,junius havaban”, egészen mas kértlmények kdzott irdi és nem tudomanyos
kdzdsség hirdetett palyazatot. Az Erdélyi Helikon mar a nevébdl kdvetkezden is foga-
dokésznek mutatkozott a szépirodalommal érintkezé irodalomtérténeti palyamu irant.
Szerb személyes hangvétell kézikdnyve messzemenden igyekezett kielégiteni ezt a
hallgatolagos elvarast. A felhivas szellemében azonban a palyamnek a tudomanyossag
kdvetelmenyét is teljesiteni kellett, s erre a Magyar irodalomtérténet szerzdje késznek
mutatkozott: szakszerl modszertani bevezetdjében a komoly értekezd hangjan szolal
meg, s kerlli a késébbiekben egyébként ra jellemzé jatékos irdniat.

A Magyar irodalomtérténet védjegyéve valt kdnnyed hangvétel, s tegylik hoz-
z34, az olykor &nceéld, frivol tréfalkozas mindig is megosztotta a szakmai kdzonséget.
A Magyar irodalomtéorténet téretlen népszeriségét tanusitja a Magvetd Uj kotete,
mely a mU Révai kiadénal 1935-ben megjelent — 2016-t6l pdf formatumban is hozza-
férhetd (https://mek.oszk.hu/14800/14871/) — masodik, atdolgozott kiadasa alapjan
készllt. Palfy Eszter irta az utdszot és a jegyzeteket, s gondozta a szGveget: a mai
helyesirasnak megfelel6en atalakitotta, a pontatlan évszamokat és idézeteket javitotta,
roévid és velds indoklasa szerint ugyanis ,Berzsenyinél is ront Szerb.” (514.). A sajtd ala
rendezd szigora nem tulzo, hiszen Balassi, Zrinyi, Vordsmarty vagy Arany versidézetei
sem makulatlanok a szerzd altal javitott utolsé szévegvaltozatban.

A tudomany 6nallésaganak képviselete nemcsak megengedi, de egyenesen
feltételezi az irodalmi esszé sajat, massal nem helyettesithetd hivatasanak az elisme-
rését. (Magvetd)

DOBOS ISTVAN

Az irodalom torténete
es fenomenologijja

KULCSAR SzABO ERNG: KOLTESZET £S KORSZAKKUSZOB. KLASSZIKUSOK
A MODERNSEG FORDULOPONTJIAN

Kulcsar Szabo Erné legujabb tanulmanygyljteménye kdzel egy évtized kutatasi
eredmeényeit fogja kdzre. Ez a tény mar csak azért is jelentds, mert egy ilyen léptékl
kutatasi szakaszt reprezentald gyljtemeény sziksegszerlen és nagy erével jeleniti
meg azokat a tendenciakat, amelyek a szerzé érdeklédését és tajekozddasat a tanul-
manyok keletkezésekor meghatarozzak. AKSltészet és korszakkliszéb tehat maga is
kiléndsen éles megvilagitasban mutatja fel azokat a fébb 6sszefuggéseket, melyek
a szerzb 2010-es évekbeli irodalomértelmezdi és -elméleti munkassagat formaltak,
maodositottak — habar kdnyveire korabban is jellemzé volt a folytonos megujulas
(Uj kérdésiranyok beemelése a tudomanyos irodalomeértés horizontjaba, tovabba
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a meglévok sulypontjainak athelyezései). Az effajta megujulas Kulcsar Szabo Ernd

— mint a legnagyobb hatdsu kortars magyar irodalomtoérténész — esetében rendre
osszekapcsolddik a magyar irodalomtudomany tajékozodasi iranyainak megujulasaval
(hermeneutika, médiatudomany, filoldgia stb.). Ennyiben tehat a kdtet megjelenése
nemcsak azért rendkivil jelentds esemény, mert az utolsd megjelentetett kotet
(Megkulénbéztetések. Médium és jelentés az irodalmi modernségben, Akadémiai,
Budapest, 2010) 6ta majdnem tiz év telt el — bar ez mar &nmagaban is fontos, hiszen
ez alatt az id6 alatt egy teljesen Uj generacio lépett a tudomanyos szintérre —, hanem
azértis, mert a szerz6 munkassaga évtizedek dta meghatarozoé erdvel bir a hazai iro-
dalomtudomany térténeti-elméleti orientacidjanak és dnértelmezésenek tekintetében.
A kotet irdsaibdl harom dominans kérdezési irdny rajzolodik ki: (1.) a hangoltsag irodal-
Osszetett poétikai-retorikai konfiguraciojaé, valamint (3.) az irodalomtorténet-irds
teoretikus dilemmaival valé szembenézése.

(hangoltsag] A Hogyan térténik a hangulat? A hangoltsag ,materialitdsanak”
irodalmi fenomenolégidjdahoz cimU, gondolatvezetését Martin Heidegger filozofi-
djaban megalapozo értekezés feldl nézve a hangoltsag mindenekelétt a — vilagra
vald rautaltsagban megragadhatéva valod — jelenvaldlét feltaruldsanak egy kitlntetett
maodja, mely megeldzi a reflexivitas Gsszes formajat, igy az érzékleti (testi) és kognitiv
(tudati] viszonyokat is. A hangulat torténésjellege, és annak ,aramlo, difflz, hullamzo,
oszcillalé vagy interferdld konfiguracidi” (209.) a 1ét temporalitasat nyilvanitjak meg.
Kulcsar Szaboé Ernd ezt a hangulatfogalmat vonja &sszefliggésbe, egyuttal Gtkdztetve
is azok belatasaival, Hermann Schmitz ujfenomenoldgiai vizsgalddasaival, melyek
a térbeli test (Korper) és az érzett test (Leib) megklldnboztetésével dolgoznak, és
amelyek a tanulmany kérdésfelvetésének tekintetében egy, a heideggerinél fino-
mabb, a hangoltsag és a fizikai érzékelés kdzotti atmenetet — az érzett test kdzbe-
jottével — Osszetettebben modellezé filozodfiai koncepcid keretein beltil mozognak.
A hangulati diszpozicid¢ immateridlis vagy materialis formaban megnyilvanulo, tehat
ez utdbbi esetben 6Gnmagardl a hangolt testi tapasztalatban hirt add kommunikacios
alapmintai az irodalmi szévegek vizsgalata soran azokhoz a dimenzidkhoz is hozza-
férést biztosithatnak, amelyek &nmagaban a hermeneutikai irodalomértés szamara
maskllénben elzartak maradnanak (példaul Kridy, Marai, Ottlik €s Nadas prozajaban).
A hangoltsag irodalmi fenomenoldgidjanak analizise tehat az irodalom nem herme-
neutikai vizsgalatanak egy olyan maodjat kinalja, amely az esztétikai hozzaférhetdség
komplex problémakdrét nem a technomaterialis irodalomszemlélet premisszainak
rendeli ala (azt a technikatorténet adllomasainak effektusava nyilvanitva), hanem
az emberi |éttapasztalatok vildagaba vezeti vissza. Mint ilyen, egyfajta alternativajat
adja annak a féként technikatdrténeti fokusszal bird médiatudomanyos kérdezésnek,
amely — Friedrich Kittler médiaelméletének kdzvetitésével — hazankban a 2000-
es évektdl egyre komolyabb befolyasra tett szert az irodalomértés berkein belll,
kulcsszerepet jatszva a magyar irodalomtudomany kultiratudomanyos fordulataban.
A Kulcsar Szabo Ernd altal értelmezett, a szabadsag képzetkdréhez rendelédd ,enyhe
mamor” példaja Ottlik Iskola a hataronjaban éppen azt mutatja meg, hogy miként
képzelhetd el egy nem pusztan immateridlis, de nem is a fizikai érzetek szintjén fel-
lelhetd hangulati viszony, mely alapvetdéen hatarozza meg a regényrészletben szinre

95 »



* 96

vitt érzékszervek tapasztalati terét. A regény emellett Medve Gabor hangoltsaganak
megjelenitésével, és ennek dinamikus, az elbeszélés kiuldnleges emlékezettechnikai
szervezddésébdl is fakadod ,hatdrozott dllapotvaltas™aival (209.) arra is példat szolgal-
tat, hogy mikéntlehet képes az irodalom a hangulat Iétkonstitualo teljesitményének
inherens, nem folyamatszer( — hanem térténd — idébeliségét megragadni.

Habar a hangoltsag irodalmi fenomenoldgiajanak szentelt, elészér 2013-ban
megjelent tanulmany végul azzal a baljés megallapitassal zarul, hogy ,a nem-szeman-
tikai vildagképzés modern magyar epikai teljesitményeinek 6sszehasonlitd felderitése
innen tekintve [...] olyan feladat, amelynek jelenleg alighanem még a kérdésiranyaival
sem vagyunk tisztaban”, az eredetileg minddssze egy évvel késdébb publikalt Tonus

— szolam — affektus. A nyelvmdivészeti kérdeés csapdai a Moricz-kutatdsban — az Iskola
a hataronrészleteinek értelmezéséhez hasonldan — mar e kérdésiranyok kidolgozasa
felé mutat. A szerz6 ebben, a Moricz-recepcid értelmezési hagyomanyat szerve-
z6 alapmegkllonboztetések (valos, megélt, lejegyzett/fiktiv, elképzelt, konstrualt)
kialakuldasanak és megszilarduldsanak részletes analizisébdl induld tanulmanyban
a Moricz-proza (nem-stilaris) ,nyelvmuvészeti”, vagyis az elébbi megkllénbozte-
téseket szikségszerlden maga mogdtt hagyod aspektusanak megkdzelithetdségét
pontosan a szbvegek hangoltsaganak elemzésén keresztil tartja lehetségesnek.
A Mo&ricz-regényekben, mint Kulcsar Szabd Erné ramutat, a hangoltsag az elbeszélés
és a benne megjelenitett alakok erételjes — gyakran indulati — affektivitasa révén
valosul meg, amely nem az érzelmek valamire rairanyuld, az &nkifejezés lehetdségét
biztositd strukturaja, hanem a szinre vitt alakokra, sét az elbeszélédre magara vald
ratoérés uralhatatlan mozgasaként létesul. Az értekezés tehat nemcsak elemzi, hanem
atis helyezi a Méricz-értelmezés sulypontjait, termékeny impulzusokat szolgaltatva az
életmvel val6 professzionalis foglalkozas szamara. A Moricz-préza nyelvmiveészeti

— stilusiranyzati és irodalomtorténeti &sszefliggések tekintetében is déntd — telje-
sitménye ennek a hangsulyathelyezédésnek az értelmében csakis akkor mérhetd
fel, ha egy, a szbveg kdzelségében megmaradd befogaddi attit(idot érvényesit-
ve megkuldonbdztetett figyelemben részesitjik a korpusz nem hermeneutikai, am
az olvasas aktusait jelentds mértékben befolyasold vonatkozasrendszerét.

A kétet masik prozai szovegekkel foglalkozo, ,Gracidz” kbtetlenség. Szdlam és
irhatdsag Esterhazy prozajaban cimd tanulmanya Esterhazy irodalomtdrténeti jelen-
téségének behatd — és bizonyos pontokon a szerzd kordbbi belatasait (Esterhazy
Péter, Kalligram, Pozsony, 1996] is felllvizsgalo — feltérképezése utan az Esterha-
zy-szObvegek megkapd eleganciajanak, vagy az értekezés fogalmaval: ,graciozita-
sanak” prozapoétikai mikddéesmaodjat vizsgalja: ,, Jol alatamaszthatonak latszik, hogy
elsésorban az adjekcids-transzmutacios, kdzbeékeléses szintakszis retorikdja az, ami
az Esterhazy-szévegek uralkodd modalitasat hangolja” (167.). Az Esterhazy-szévegek
hangoltsagat innen nézve a modalitas folytonos, a kézbeékeléses-megszakitasos
szdvegalakitasi eljarasok altal formalt megtdrése allitja eld, mely ,.a narracio szdvegi
kotottsége ellenében” (172.) az élébeszédben széhoz jutd nyelv kotetlenségének
tédbbletét avatja az irodalmi szévegalkotas alapelvéve, azt végsd soron e tébb-
let régzithetetlen modalis, regiszterbéli és szintaktikai atcsapasainak, mi tdbb, az
irott és a szobeli feszlltségének kiszolgaltatva. Ugyanakkor anélkll teszi ezt, hogy
az eldébbiek eluralkodasa elétt nyitna teret: a ,graciéz kdnnyedség” (173.), mely Ester-



S Z EMLE

hazy epikajaban hat, ahogy Kulcsar Szabo Erné kiemeli, éppen a belsé feszlltségek és

valtasok egyensulyban tartasat, stabilizalasat jelenti, vagyis egy olyan szévegalakitasi

eljaras mikddtetését, amely képes magaban integralni a szinre vitt modalitasok és

megszolalasmodok sokféleségét, annak térékeny egyensulyat a szévegek egyfajta

alaphangulataként hozzaférhetédvé téve. Ez az oka annak, hogy a ,graciéz kénnyedseg”
itt bevezetett fogalma az Esterhazy-szévegek sajatos hangoltsaganak tekintetében

olyan értelmezési lehetéségek elétt nyithat utat, amelyek tulmutatnak az ,ontologiai

der(” vagy az &nreflexiv ironikussag koncepcidi altal felkinalt, a nyelvi szélamok éssze-
tettségeét szikségszerlen redukald interpretacios kereteken: a ,graciéz kdnnyedség”
az Esterhazy-prozanyelv komplexitasanak effektusa, mely az e szévegekhez vald

odafordulas eseményeit is € komplexitas fenntartasanak és kibontakoztatasanak, igy

az irodalmi olvasas gyakorlasanak érdekében hangolja.

Tulajdonképp az irodalmi hangulat fenomenoldgiajanak problémakomplexu-
ma vezérli a Boldogan és megtordtten? A ,fenséges” alakzatai a Hajnali részegség
esztétikai tapasztalataban cimi értekezes kérdésfelvetését is. A tanulmany arra a
maga valdjaban nem kédnnyen megvalaszolhatd kérdésre igyekszik felelni, hogy
Kosztolanyi verse mint egy, a modern magyar lira teljesitményei kdzott kitlintetett
helyet elfoglald, a nyelv hangzd materialitasara rendkivil sokat bizd mi miként létesiti
a hozza valo értd odafordulds soran esztétikai hatasfunkcidinak rendszerét, és hangolja
ezadltal a befogadas folyamatat. A vers két alapmodalitasa, vagyis az elragadtatas és
a megrendiiltség, melyek a kélteményt urald ,unnepélyes emelkedettség™et (46.)
meghatarozzak, a szerzd értelmezésének tanusaga szerint egyarant a — nem Kant,
hanem Schiller értelmében vett — fenséges tapasztalata altali érintettségukben, és
ekként egymassal szoros viszonyban allé szolamokként gondolhatodk el. A fenséges
tapasztalata hangolja tehat a vers emelkedett sz6lamvezetését, ahogy a kdzvetlenul
a zarlat el6tt feltind ,megtorottség” (49.) (,Szoval bevallom néked, megtdrétten /
foldig borultam s mindezt megkdszéntem.”) hangnemének megalapozasaért is
ez az esztétikai mindség lesz a felelds. A (boldog) ,megtordttség” alakzata ebben
az &ésszefliggésrendszerben pontosan azt a — fenséges szerkezetét illetéen kulcsfon-
tossaguként azonosithatd — struktiramozzanatot nyilvanitja meg, amely az érzékin vald
tullépés lehetdségét kinalja fel: ,A fenséges egyetlen érzésének dsszetettségében
ugyanis legvégul annak [...] bizonyossaga szdlal meg, hogy az ismeretlenbe tavozas
megmasithatatlansagaban a természet olyan &sszemérhetetlen félénye nyilvanul
meg, amely csupan »immateridlisan« belathatd.” (47-48.) Az értekezés elmélyilt
szbvegolvasata azt a nagy horderejd megallapitast teszi belathatdva, hogy a Hajnali
részegségben sokkal inkabb a kézrefoghatatlannal, a végtelennel térténd taldlkozas
iranyabol — az érzékek kudarcan valo tullepés mozgasaban — megragadhatdva valo
fenntartott kapcsolatra valo rairanyulasnak a kéltemeénye.

Ahogy az eddig bemutatott szévegek esetében, ugy a Szotest — latvany — hang-
zas. A koltdi kép hangolt materialitdsdnak néhany kérdése Babits és Nemes Nagy
k&zott cimU tanulmanyban is felértékelddik az érzékleti jelenségek jelentésképzd
erejének vizsgalata. Lathatod tehat, mar csak az ezzel a problémaval szorosabban
foglalkozd irasok nagy szamabal is, hogy a szerzd korabbi versértelmezé munkaival
ellentétben, melyek féként a kdltdi nyelv grammatikai, retorikai és poétikai dimen-
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zidinak feltarasaban és ezek dinamikus 6sszjatekanak hermeneutikai keretezést —
a nyelvi 6Snmegértés kérdéset kdzéppontba allitd — felmutatasaban voltak érdekeltek,
a Koltészet és korszakklszob elemzéseiben az elébbiek mellett a jelentéslétesilés
érzéki hangoltsagara is erételjes figyelem iranyul. A kétet tanulmanyai mindazonaltal
sohasem billennek at a nyelvi materialitas irodalomesztétikai szerepének totalizala-
saba, s6t még tulbecsullésébe sem: az irodalmi nyelv nem hermeneutikai jelensé-
gei Kulcsar Szabd Ernd kényvében vegul maguk is a hermeneutikai irodalomértés
horizontjaba integralddnak. Mint ilyen, a kényv értelmezdi keretrendszere nemcsak
megteremti egy, a magyar irodalom nem hermeneutikai dimenzidihoz is hozzaférést
biztositd, am mindenekel&tt hermeneutikai alapokon nyugvo — hiszen a megértés
és a hagyomany kérdéseit szem eldl nem tévesztd — irodalomértelmezdi gyakorlat
elgondolhatésaganak lehetéségét, hanem szinre is viszi annak mikddését. A koltésze-
tértelmezés horizontjanak kitagulasa, amelyet mindez implikal, a tanulmany belatasai
szerint nem mashoz, mint magahoz az irodalmi befogadas eseményszerliségehez
nyujt hozzaférést: ,Mert mindenekel&tt a jelentésképzés érzeékleti torténései azok,
amelyek él6 tapasztalatta tehetik mU és befogadas kapcsolatanak azt a konstitutiv
sajatossagat, hogy muvel valo talalkozas sohasem valamely »esztétikai targy« szem-
revételezése, majd pedig Uzenetének ezt kdvetd »atvétele«, hanem belekerllés egy
eltervezhetetlen torténésbe.” (87.) Nemes Nagy Ekhnaton az égben cim( mivének
ilyen iranyu értelmezhetdsége szempontjabol tdbbek kdzott a mozgas dinamikus,
rendre anyagszerd &sszefliggések kdzott feltlind képzetei, a ritmus zakatolasanak
megszakitasai (a természet korforgasanak versbéli felfliggesztése) és a zarlatban
észlelhetd tokéletes zartsaga (az 6rokkévaldsag kiterjesztése) bizonyul kitlintetett je-
lentéséglinek. A kdltemény utolsé szakaszaban megfagyd idé (,Mindig. Ordkre. Dél”)
a — ritmus és a jelentés elvalaszthatatlan dsszefonddasa altal hangolt — tajat ekként
Jnyelvpoétikai torténés™ként (106.) jeleniti meg, hiszen ez a taj éppen a kdltemény
kilénb6z6 dimenzidinak egymasba kapcsolddasabaol, és nem pedig egy koltdi tudat
oOnkivetitésébdl vagy annak a tajtél valo elidegenedettségebdl — igy a természetinek
a kulturalistol elktlénithetdként vald tételezésebdl — létesll: a taj Iétrejétte innen nézve
Nemes Nagynal eminens médon nyelvi, a nyelv funkcidteljességét megnyilvanitd
eseményként azonosithato. A koltd eszerint, ahogy Kulcsar Szabo Erné kiemeli, szem-
bekerll a modern magyar természetlira Babitstol (Esti kérdés) Kosztolanyin (Hajnali
részegséq) at Jozsef Attildig (,Kolténk és kora”) huzddd dominans hagyomanyaival,
a tajkoltészet egy olyan formajat felmutatva, amely a tajhoz fiz&6d6 modalis viszony
helyébe annak — ,az &nmaganak [...] dtengedett és csak Gnmagara visszavonatkozd
természet” (106.) — atmoszférikus megjelenitését allitja.

(irodalomtérténet] Az elébbi irdsokkal szemben, amelyek ugyan gyakran érintenek
irodalomtérténeti dsszefliggéseket, am elsdsorban a hangolt és egyuttal a befogadast
is hangol6 irodalmi nyelv esztétikai tapasztalatanak vizsgalataban érdekeltek, az itt
kévetkezdk mar szorosan vett irodalomtorténeti kérdéseket allitanak a kdzéppontba.
A Honnan hova? Az ,6nmegszolitd” vers tavlatvaltozasa a kései modernség korszak-
klszébén a cimbéli korszakklisz&bhdz vald viszony kérdését Kosztolanyi kései lirdja
kapcsan teszi fel. A Ha negyvenéves... mint eqy, a Hajnali részegséghez hasonldan
dus ,szélamtelitettség™u (19.) Kosztolanyi-mUvektdl [ényegileg kilonbdzd, azoknal
joval prozaibb megszolalasmodot megidézd vers felfliggeszti az aposztrofikus
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odafordulas altal implikalt, a megszodlitas és Gnmegszolitas kdzé irddd differenciat.
Avers egyik legfontosabb teljesitménye Kulcsar Szabd Erné értelmezésének tanusaga
szerint tehat abban all, hogy az — a szdvegben szinre vitt térténésekben valo része-
sulés potencialis kdzdssége okan — nem engedi elklléniteni egymastol az atéld és
a megfigyeld, a belsd és a kilsd pozicidit, melyeket egy, az &nmegszalitas retorikai
alakzatat kizarolagossa emeld, vagyis a vers grammatikai alanyat antropomorfizald
olvasat sziikségszerlen tételezne. Mint a szerzd ramutat, Kosztolanyi verse a benne
végbemend, bizonytalan statuszu — az elébbiek értelmében szubjektumhoz nem
kotott — esemeényt ,a vilagba valo belefoglaltsag”, a létezdk szférajahoz vald ereden-
doé hozzatartozas perspektivajabdl alapozza meg. A hangolt tér, melyben a beszéld
magara ébred, eszerint azt a tapasztalatot teszi hozzaférhetéve, ,hogy egyaltalan
vagyunk (a vildgon)” (27)). Ugyanakkor mivel az ittlét tapasztalata nem magyarazhato
megnyugtatdan a vers létesitette értelem-6sszefliggések kdzdtt, az erre az ittlétre vald
negyvenéves... nem allithatd a mindig feloldasra, nyugvopontra torekvé letdsszegzd
versek sordba). Az 6ntapasztalads effajta, a szubjektivitds — mint eredet — formalis
strukturait leépitd, egyben a vildaghoz vald hozzatartozasban megalapozott tere
a kéltemeényt bizonyos értelemben kivilhelyezi a klasszikus modernség poétikai-ret-
orikai &sszeflggésein, hatokdrén. Kosztolanyi elemzett kélteménye — akarcsak
az Enek a semmirdl — az értekezés altal |étesitett perspektivabdl tehat annak a Ma-
gyarorszagon az 1920-as és 1930-as évek forduldjan megkezd&dd paradigmavaltasnak
a részese, mely a késémodern nyelvi tapasztalat alapvonalait épp a szubjektivitas
szerkezetének el6bbi dtrendezddésében pillantja meg. Ugyanakkor, ahogy Kulcsar
Szabd Ernd irasa zarlataban hangsulyozza, mégsem tekintheté eminens modon ké-
sémodern versnek. A Ha negyvenéves... eszerint, bar a késémodern |éttapasztalat
iranyabol exponalja a klasszikus modern szubjektivitas felboomlasat, az e mozzanatot
megalapozé muiveleteit illetden — hidba juttatja el azt a sajat hataraiig — nem Iép ki
egészen a szazadfordulds kodltészeti iranyok létesitette poétikai-retorikai rendbdl.
Mint ilyen, akar azt is lehetne mondani, hogy nem mas, mint a korszakhatar verse.

A Koltészet és korszakkliszéb tanulmanyaiban a Kosztolanyi-versek ilyen aspek-
tusainak vizsgalata mellett arrdl is olvashatunk, hogy miként gondolhaté el Jozsef
Attila és Szab o6 Lérinc kdltészetének a késémodernség diszkurziv formaciohoz fiz6dd
viszonya. A Csupasz tekintet, szép embertelenség. JOzsef Attila és a human visszavo-
nulas kéltészete cimd tanulmany Ujrakiadasa (a szoveg a szerzd legutdbbi kotetében
mar megjelent] a Szabd Lérincrdl szold értekezés perspektivajabol indokoltnak
tdnik, hiszen a magyarorszagi késémodern poétikai és nyelvszemléleti valtozasok
irodalomtorténeti fokusszal bird értelmezése mind ez idaig e két kdltd esetében volt
alegszéleskorlibb és legalaposabb, sét a késémodernség korszakkuszébére iranyuld
vizsgalatokban neveik szinte elvalaszthatatlanul dsszeforrtak. igy aligha tulzas azt alli-
tani, hogy a Jozsef Attila-tanulmany és a Szabd Lérincnek szentelt értekezés egylttes
szerepeltetése a késémodern kdltészet két dominans, am egymastol tdbb ponton is
kilonb6z6 paradigmajara nyit ablakot (hasonldkra mutat ra: Konkoly Daniel, A hangulat
Ujrahangolésa, ES, 2019. 05. 10., 20.). Amig Jozsef Attila targyalt kdlteményeinek ese-
tében tdbbek kdzbtt a jel organicitasanak klasszikus modern eszményeét felszamold
szbvegalakitasi technikakkal (ez a szempont mar a szerzé ,Szétterilt litem haldja”.
Hang és széveg poétikdja: a késédmodern korszakkliszob Jozsef Attila kdltészetében
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cimU tanulmanyaban is kdzponti jelentéséglinek bizonyult), valamint ezzel 6sszefliggd
maodon a lirai hang dehumanizaciéjanak/dezantropomorfizaciéjanak tendencidival szem-
besulhetlnk, addig Szabd Lérincnél — és ez mind a Te meg a vilag, mind a Kulénbéke,
mind pedig a Harc az (nnepért tekintetében igencsak hangsulyos — a bioldgiai feltéte-
lezettség mutatkozik olyan, a kéltd verseinek késémodern jellegzetességeit 6sszefogd
keretnek, amely atfogd képet képes kinalni e versek paradigmavaltd szerepérdl (,Szabd
Lorincnél [...] az dnmegértés természeti-biologiai koddjainak »kiterjesztésével« allnak
Osszefliggésben koltészete legjelentésebb szakaszanak poétikai jellemzéi [dialogicitas,
az én destabilizacidja, a grammatika intenziv retorizalddasa, hang és széveg kapcsola-
tanak prozodiai fellazitdsa]”). Szabd Lérinc 1930-as évekbeli versei Kulcsar Szabd Erné
tanulmanya felél nézve a leginkabb tehat a napjainkban Magyarorszagon is — féként az
Altalanos Irodalomtudomanyi Kutatdcsoport tevékenysége révén — névekvé jelentdségre
szert tevd biopoétikai vizsgalddasok iranyabdl valnak megkozelithetdve. A biopoétika
itt megjelend értelmezése hermeneutikai tavlatokat élt, emlékeztetve az effajta jelense-
gek torténeti-kulturdlis, €s nem utolsdsorban nyelvi feltételezettségére (,Természetesen
egyetlen biopoétikanak sem bioldgiaiak a tétjei” [135.]). A késémodern koltészet Szabd
Lorinc-féle szdlama Kulcsar Szabo Erndnél ennyiben egy lehetséges, az élet poétikdjara
irdnyuld (hangsulyozottan biopoétikai) kérdezés kidolgozasaval kapcsolodik 6ssze.

Az eldzbektdl eltérden A nyelv, a dolgok és az alapitd megnevezés. A nyelvi
alkotas és a mai szépirodalom, mint cime is jelzi, elsésorban nem a modernség
koltészettdrténeti konfiguracioit, hanem azok hatastdrténetét, a kortars irodalom
kérdéseit vizsgalja. E vizsgalat ugyanakkor maga is abban a térben rendezkedik be,
amelyet a modernség irodalmi teljesitményének és poetoldgiai 6rokségének, vala-
mint az ezekhez valo, térténetileg valtozo, am bizonyos tendenciaktdl sem mentes
irodalomtérténet-irdi viszonynak az elemzése rajzol ki, a kortars irodalmi horizont
és tudat megkodzelithetbségének lehetdségét implicit moédon az elébbiekkel vald
szamvetés fuggvenyeként megjelenitve. Ahogy Kulcsar Szabd Ernd munkaiban rendre
megfigyelhetd, ugy tehat itt is a hatastdrténeti feltételezettség tudatositasa és meély-
rehatd analizise szolgaltatja az irodalomértelmezés mddszertani bazisat, vagy ha ugy
tetszik, Iétesiti azt a poziciot, ahonnan a szerzd nyelv- és irodalomszemléleti belatasait
tekintve megfelel® — mert a mlvek torténeti [étmodjara feleld — kérdések felvetése
egyaltalan lehetdveé valhat. Amig Kulcsar Szabo Erné legutdbbiilyen targyu tanulmanya
(,Magat mondja, ami irva van”. Jegyzetek az Gjabb magyar lirdrol) szorosabban a fiatal
irodalomra koncentralt, addig ez az értekezés inkabb a kézépgeneracio, valamint az
idésebbek irdsainak értelmezéséhez kinal szempontokat. A kortars irodalom (Ester-
hazytol Borbélyon at a slam poetryig) ilyesfajta keretezése mar csak azért is rendkivl
tanulsagos lehet, mert a magyar irodalomtérténet hagyomanyfolytonossaganak
kontextusaba képes integralni az elmult évtizedek irodalmanak bizonyos, ma nagy
erbvel hatd nyelvi tendenciait, és ekként egy olyan perspektivat teremt meg, amely
az extremitasig téredezett, a zajlo irodalomtdrténeti folyamatok tekintetében mindig
csupan parcialis részesedésu, st akar esetlegesnek is tekinthetd hatdkodrrel bird
kortars olvasastapasztalat értelmezésehez nyujt torténetileg és bdlcseletileg biztos
alapokon nyugvo tamaszt.

(az irodalomtérténet-irds elmélete] A Megértés — torténés — létestilés. A tudo-
manyos irodalomértelmezés dilemmairdl cimd értekezés a tudastovabbitas/-atadas
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alapvetden kijelentéslogikai alapokon nyugvo episztemoldgiai modelljét Utkdzteti
a megeértésalapu, a dialogicitas koncepciodjat a kdzéppontba helyezd hermeneutikai
elgondolasokkal, ezek sajatossagait, a nyelvhez és az igazsaghoz fliz6dé viszonyat
targyalva. Rendkivil Iényeges ebbdl a szempontbdl, hogy, mint a szerzé hangsulyoz-
za, amig az elébbi szerint a tudomanyos irodalomértés a lefutas vagy végrehajtas
muveletei feldl kdzelithetd meg, addig az utdbbi pontosan azért nem kezelhetd
ilyenként, sét lattatja az irodalomértés e koncepciodjat mélyen problematikusnak,
mert — a megértének a megeértés folyamataba vald mindenkori benne foglaltsaga,
vagyis a szubjektivitas formalis strukturainak az eredetbdl (tovabbitas) az eredménybe
(dialogicitas) valo donto athelyezése miatt — az igazsag ekkor a programszer lefutas
elvi lehetdségét is eltdrld esemeényszerl térténésként jelentkezik. Az irodalomtér-
téneti munkara nézvést ez azzal a nyilvanvald kévetkezménnyel jar, hogy az igazan
sikerUlt interpretaciok maguk is belépnek az irodalom hatastérténeti horizontjaba,
és igy elvalaszthatatlanul 6sszefonddnak targyukkal, az irodalomtorténet-iras egy, a
historikus narrativaktol elkilonb6zd, mert magat a térténd térténetiséget kdzvetitd
lehetdsegét nyilvanitva meg. Nem meglepd innen nézve az, hogy Az irodalom-
térténet(irds) problémaja. Megirhato-e egy hozzaférhetetlen ,mibenlét” térténete?
cimd, a magyar irodalomtudomany térténeti hagyomanyainak, valamint jelenkori
tendenciainak attekintésével induld tanulmany A magyar irodalom térténetei cimmel
publikalt, gyakran és joggal birdlt kézikbnyvsorozatot tdbbek k6z6tt pontosan azért
mutatja problematikusnak, mert ez a vallalkozas, mikdzben a kildnb6z6 perspektivak
nagyelbeszélés-felbontd potencialitdasa mellett tesz hitet, elmulaszt valaszt adni arra,
hogy tulajdonképp ,mit is ért” térténetiség alatt: a kézikdnyv, mint Kulcsar Szabd Ernd
irja, ,a puszta évszamokra korlatozott irodalom id6belisegét lathatdlag nem akarta,
sajat [...] konstrukciojanak temporalis szerkezetét viszont nem tudta artikulalni” (233.).
Az értekezés e korul a kdzponti felismeres korul kikristalyosodd és abbdl tovabbin-
duld érvvezetése egyidejlileg kisérli meg a térténetiseg mibenlétét illetd effajta
bizonytalansag lehetséges teoretikus-szemléleti és gyakorlati okait feltarni, izgalmas
kérdéseket exponalva az irodalomtérténet-iras jelenkori dilemmainak perspektivajabol,
am lehetséges valaszokat is kindlva ezekre nézvést.

Végezetlil sajnos szolni kell arrdlis, hogy a kotet szerkesztése hagy kivanni valot
maga utan: viszonylag sok az ellités, azonban ennél nagyobb probléma, hogy akad
hely, ahol a folyoiratbeli kdzlésekhez képest ezen is tulmend szévegromlas figyelhetd
meg [pl. ,A fenti poetoldgiai torések szakmailag el nem hanyagolhaté mértékben
gyongitik a Moriczrol készult legujabb monografiat sem.” [145.] Ez az Irodalomtérténet
2014/4-es szamaban igy hangzik: ,A fenti poetoldgiai térések szakmailag el nem ha-
nyagolhatd mértékben gydngitik a Moériczrol készult legujabb monografidt is.” [489.]).
Ez ugyanakkor természetesen semmit sem von le a kdtet tudomanyos érdemeibdl.
A Kulcsar Szabd Erné 2010-es évekbeli munkassaganak egy jelentds hanyadat 6sz-
szegyUjtd Koltészet és korszakkliszéb, mikdzben folytatdja a szerzd karakteres és
nagyhatasu munkainak, mintegy ésszegezve azok eredményeit, az irodalomértelme-
zés olyan Uj horizontjait rajzolja ki, amelyek jelentdsen hozzajarulhatnak az irodalmi
nyelvrdl, az irodalomtérténetrdl és az irodalomértelmezésrél vald gondolkodasunk
tovabbi gazdagodasahoz. [Akadémiai)
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