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D. MOLNAR ISTVAN
Debrecen és kérnyeke a lengyel
irodalomban

Debrecen és a hozza kozeli vidékek irant — legalabbis eddigi tudasunk szerint —
késon kezdtek érdeklSdni a lengyel koltSk és irok. De tegyiik fel a kérdést: milyen
idészakhoz viszonyitva? Bar vagy ezer éve két szomszéd nemzet hazajarol van szo,
a torténelemben, a nemzeti fliggetlenségért vivott kizdelmek soran mindkettsjik-
nek sokaig voltak és ma is vannak fontosabb varosai.

Mint nalunk, a lengyeleknél is a 16. szazad kozepéig még gyakran latin nyelvd
irodalom alkotoi figyeltek oda el6szor Magyarorszagra — a torok hoditas és az oket
fenyegets veszély miatt. Klemens Janicki, azaz Clemens Janicius (1516-1572) egyik
medanok kezére kerult kiralyi var sanyarQ sorsat, mert a keresztény EurO6pa maga-
ra hagyta hazankat. A lengyel nyelvd, de latin cimd, szintén az 1540-es évek elejé-
16l valo Cantio de Hungaria occupata cimi torokellenes koltéi miiben mar Pest és
az orszaggyllés helyszine, Rakos neve is olvashat6. Bitskey Istvan A Warszewicki
testvérek és Magyarorszdg cimU tanulmanya' szerint a még latinul ir6 fivérek egyi-
ke, a kivalo szonok, Krzysztof (1543-1603) az & kirdlyukat, a mi 1586-ban elhunyt
Bathory Istvan fejedelmiinket bucstztatva mar nemcsak a Mohacsndl elvesztett csa-
tat idézi fel, hanem 6t mint Varad egykori kapitanyat emliti, és erdélyi harcainak
szinhelyeit, valamint Kolozsvar iskoldjat is szoba hozza. Adam Czahrowski katona-
kolts (1565 korul — 1599 koriil) egy évtizeden at volt végvari vitéz hazankban. Ha-
zatérése, Eger eleste utan kiadta verseinek kotetét, amelyek erGsen emlékeztetnek
Balassi Balint koltészetére. Magyarra forditva ,Eger és a dicsé egri vitézek” lenne a
cime egyik gyaszénekének. Ahogy Varnai Dorota megallapitotta, a kolté leirta ha-
zankat, végvarait és varosait, kéttucatnyi helyet, ahol harcolt vagy megfordult.?

Erdély tobb 19. szazadi lengyel torténelmi targya, egykori kozos uralkododinkat
szerepelteté drama cselekményének szinhelye, Debrecenrél és a Pusztardl azon-
ban el6szor egy, akkor kelet-poroszorszagi, mai északlengyel vidékrél valé német
érzelmd, lengyel szarmazasu és lengyelek kozott €16, de csak németil alkoto kolts
és torténész, Ferdinand Gregorovius (1821-1891) irt verseiben. Csaladi neve a
Grzegorzewski régen latinositott formaja. Nem értett egyet a porosz allami politi-
kaval, osztrak- és oroszellenes nézeteket vallott. Er6sen hatott ra a magyarbarat
osztrak Nikolaus Lenau munkassaga. Meghataroz6 élménye volt mind a lengyelek
1830-31. évi oroszok elleni felkelése, mind az 1848—49. évi magyar szabadsagharc
és annak lengyel segitGi. Mindjart 1849-ben Konigsbergben (a ma Oroszorszaghoz
tartozd Kalinyingradban) megjelent Polen und Magyarenlieder cimd kotete. Ezt
2015-ben szul6foldjén, az észak-lengyelorszagi Olsztynban harom nyelven adtak
ki.> A nyolc ,magyar dal” koziil harombol érdemes hosszabban idézni, mert igy de-
rul ki, hogyan vélekedett a 19. szazadi Europaban a pusztai életrél és ezzel egytitt



a magyarok fiiggetlenségi harcarol, Kossuthrol, milyen sztereotipiakat hagyhatott
az utokorra romantikus koltészete, amely keletkezése idején nem muvészi értéke-
inek koszonhetSen szamitott fontosnak. Bar életrajziréi nem tudnak arrdl, hogy
jart volna hazankban, jol tajékozodott a nalunk 1848—49-ben torténtekrdl. A Horto-
bagyot csupan varosunkkal egyszerre emliti. ,Debrecen réonaja bus holdfényben
ég! / Homokvihar tombol és dihong a szél” — kezdddik Fel! fel, Debrecenbe! cimi
epikai mive. Ezt kovetGen katonik kérdeznek egy felébresztett pasztort: ,»Puszta-
fil« — sz6l egy ar [...] »Fizetiink, mondd, mely Gt vezet Debrecenbe?” A ronasag
visszhangozza: ,»Korona megment6je; Eljen sokd Kossuth! / Pusztak kirdlya, mi,
mind hiveid maradunk!« Kossuth Bemmel beszélget: ,»En viszem Szent Istvan arany
korondjat, / Te népem élére kivont karddal alljal! / Szabadsagunkat kivivni, fel! fel!
Debrecenbe! / Ott tépjiik szét rabsigunk lincit lincszemekre.« // Es a pusztakon
at vadul szaguldanak / Homoknyomukban ott jar a huszarcsapat / Elol a pasztor —
alom-gondokba meriilve, / Eszméje: Szent Istvin korondja, mive.” A csdrddaban
cimd versében olvashatd, hogy ott ,[...] vigassidg van, / Csikos, honvéd s a husza-
rok”, majd hogy ,Tengnek, bongnak a ciginyok / Cimbalommal, hegedikkel.” A
Keresztes hadjdrat kezdete viszont mar a vereség utani gondolatokat kozol: ,Ele-
sett mar Pest és Buda, / Debrecen sem allhatott meg [...].” A varos 1848—49. évi
helyzetére, szerepére a magyarorszagi lengyel 1€gi¢ tibornokainak és tisztjeinek
emlékiratai és levelezéstik utal, de ezek semmiképpen sem sorolhatok a szépiroda-
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nen kiviil tobb Hajda-Bihar megyei kisvarosaét vagy falujaét tartalmazza.

Mivészi értékei is vannak a szintén Magyarorszagon harcol6 ir6, Teodor To-
masz Jez (1824-1915) visszaemlékezéseinek. Az Od kolebki przez zycie, azaz A bol-
csotol az életen dt ciml haromkotetes alkotasinak megirasihoz negyedszazadra
volt sziitksége (1936). FeltehetSen sokrétl tevékenységén kiviil azért, mert kozben
megjelent két ilyen témaja regénye, amelyek egyike magyarul Fent és lent (1963)
cimmel olvashato. Dembinski seregében hadosztilyparancsnok volt. Szamos csata-
ban harcolt, de az 1849. augusztus 2-i debreceni iitkdzetben nem vett részt. Erdek-
feszit6 elbeszélésmodjat és iddskori emlékezetének pontossagit figyelembe véve
csak sajnalhatjuk, hogy visszaemlékezéseinek a magyarorszagi torténeteket meg-
orokits, terjedelmes VI. fejezetében minddssze néhany mondatban kertil szoba va-
rosunk: ,A kormany dontott az északi hadsereg megszervezésérdl, amely a Dem-
binski féparancsnok vezetése alatt allo két hadtestbdl allt. A hadtestek kozil az el-
s6, amelybe a lengyel 1égi6t besoroltak, a hatarnal allt; a masodik, Kazinczy tibor-
noké, Debrecenbdl felé tartott.” A szabadsagharc magyar szempontbol mar re-
ménytelen helyzetérél megjegyzi: ,Eszak fell az orosz seregek kozeledtek és szo-
rongattak Gorgeyt, aki becsiilettel és nem mindig sikertelentl 6rl6dott, a Tiszan
tali sakktablara hatralt: Debrecenbe, Nagyvaradra és Aradra, és magahoz vonta a
hadmiveleteket errefelé végzé hadtesteket.” Szintén csak tényként jegyzi meg, ta-
bornoka parancsara hadosztilyaval Polgarra és Tiszalokre, onnan pedig észak felé
vonult.

Hossza sziinet utdn a legjelentGsebbek kozé tartozd kolténd, Kazimiera IHa-
kowiczowna (1892-1983) mint kiiligyminisztériumi hivatalnok jart 1936-ban Deb-
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recenben. ElGadast tartott az 1. vilighaborat kovetéen visszaszerzett lengyel alla-
misag vezéralakjarol, Jozef Pitsudski marsall-miniszterrél, majd allamférdl, akinek
egy ideig személyi titkarja volt. A lublini Maria-Curie Sklodowska Egyetem 1999-
2000-es évkonyvében az is fellelhets, hogy a Debrecenben dolgoz6 lengyel anya-
nyelvi lektor, a fiatal Wiadystaw Szablinski munkajat dicsérte. 1939 szeptemberé-
ben, a német (és szovjet) megszallas miatt menekiilnie kellett hazajabol, az akkor
még rovid ideig Romaniahoz tartozo Kolozsvarra. Verseit, sét azok kotetét (Wier-
sze bezlistne, 1942) — tobb, Magyarorszagra, a hitleri német birodalommal szovet-
séges allamba menekilt alkototarsa miveihez hasonldéan — Budapesten adtak ki.
Mar Lengyelorszagban magyar prozat és gyakran Petdfi-verseket is forditott, Deb-
recen és kornyéke azonban nem adott témat neki.

Budapesten menedékre talalt kevésbé rangos sorstarsa, Tadeusz Fangrat
(1912-1993) két ottani, szintén habort alatti verseskotet szerzdje volt, amelyek
magyarul a beszédes Szdges szabadsdg és a Fdaklydval a homdlyon dt (Kolczasta
wolnosé és Z zagwig przez mrok, 1941 és 1942) cimen jelentek meg. Szintén hamar
kezdett forditani magyar verseket, és sokat utazgatott hazankban. Hortobagyi ki-
randulasakor az ottani csardan latott emléktabla ihlette nyelviinkre leforditott Itz
jart Pet6fi ciml 1942-es versét.> Egzotikumot lattatd képekkel teli, publicisztikai
jellegl ,pusztaromantikus” hortobagyi tirajzat Herczeg Ferenc Pogdnyok cimu re-
génye inspiralta. A Hortobdgy — druga ojczyzna pramadziarstwa, vagyis Horto-
bagy — az 6smagyarok mdsodik bhazdja a lengyelek budapesti hetilapjaban jelent
meg, és gépiratban adta e sorok szerzdgjének.

Téle szarmazik a 19. szazadban hiressé valt puszta elsé arnyalt lengyel irodal-
mi képe. Vonattal utazva latja a Bocskai altal a kornyéken letelepitett ,derék haj-
dak utodjainak” telepiiléseit és ,tavolabb, ameddig a szem ellat, a végtelen siksag
képét, amelyet itt és amott jellegzetes gémeskutak ékesitenek”. A puszta, irja, sok
évszazaddal ezelGtt megtetszett a Volga menti sztyeppékrdl ide telepedett noma-
doknak. Tudja, innen ,Debrecen kirdlyi varos” 38 kilométerre van, a szintén sza-
zadokkal ezelétti mutatds csardat pedig jelenkori formajaban az 1800-as évek elsé
felében épitették. Részletesen leirja a csarda ,pusztai stilusG” berendezését, szoba
hozza a ciginyzene hatdsara kialakult hangulatot, majd a kilenclyukt hid utan a
Pusztat. Magyar szavakat hasznal, amikor latja a kunyhokat, a tanyakat, a gazdag
madarvilagot. Emliti a magyarsag vélt Gseit, jelenébe visszatérve pedig akaratlanul
a zajos varosbol érkez6 ember szamara érdekes életmodot. A pdsztorélet cimi
részlet els6 mondata jellemzi a legjobban a kilfoldiek elképzeléseit: ez ,a puszta
igazi romantikaja”. A beszélgetGpartner ,minden kincsért sem szeretne varosban
lakni”, arcanak mongolos vonasai vannak, oltozéke mindjart megnyeri az ir6 tet-
szését. A pasztort kikérdezi ételeirdl, aki — természetesen — ,este kiting gulyast
készit”. Az alkalom olyan, hogy mindjart meg is sziletik a Trawa na puszcie, azaz
Fil a pusztdn cimd verse. A pasztor és az éppen odaérkezs ostorpattogtatd lovas
beszélgetését hallva a Debrecen kornyéki tdjszolasrol azt gondolja, ez ,a legma-
gyarabb vidék”.

Ujabb, ezittal magyar cimd, hangulatos vers kovetkezik, a Délibdb, ennek pro-
zavaltozata az Utirajz utols6 része, igaz, ebben benne van az idében igen tavoli
hunok, avarok és beseny6k felidézésnek gondolata is. E részlet el6tt a pusztai élet-



re jellemzd ,egyszerl, kezdetleges, de Otletesen berendezett” hazakat, a benniik
lathat6 faragott, esetlen, de emberkozeli, ,népi alkotok mivészi igyekezetének
nyomaival” készitett hasznalati targyakat értékesnek tartja. Sajnos dicséretének
hitelét rontja a réluk szol6 szoveg utani, Szabolcska Mihaly modoraban irt verses
valtozat. Erdekesek lettek volna a szerzé debreceni benyomaisai, de csak annyit
emlit, hogy autobusszal megy a varosba. Nem szabad elfelejtentink, hogy olyan
lengyel koltérél van szo, aki Magyarorszagon kezdett el verseket irni, valamint
hogy ez a mi a hazank érdekes, masfelé ritkan lathat6 vidékére valé racsodalko-
zas dokumentuma.

Lew Kaltenbergh (1910-1989) mar hazdjaban ismert publicistinak szamitott.
Neki mint katonatisztnek és zsid6 szarmazasi embernek is menekilnie kellett.
Budapesten sorstarsai kulturilis életének szervezdije lett. Egyik elsé verseskoteté-
ben (Przemienienie, 1942) olvashatd Puszta cimd, Fangrat mivénél sikertiltebb
tajleird verse. Jerzy Lovell (1925-1991) a vilaghabort alatt mikodé balatonboglari
lengyel gimnaziumban kezdett el irni. Magyarorszagi emlékeit csak joval késSbbi,
1969-es ,riport-impresszidinak” kotetében (Podroz na Wegry, ,Magyarorszagi uta-
z4as”) idézte fel. Debrecenbe is azért latogatott el az 1960-as évek kdzepén, hogy a
lengyelek nyomait keresse, de nem taldlta. A varosrél nem volt mondanivaldja,
csak tavolabbi kornyékérdl. Sajnos a 1étezS szocializmus kovetelményeihez iga-
zodva emlékezett a maltra. ,Atalakult a tarsadalom [...] Mert mit is fejezett ki az a
magyarsag, amely csirdast dobogva sarkaval sirva dalolt a tiszai sz€lr6l? Elma-
radott vidékiséget, de egyben nemzeti g6got, valamiféle, az »0rok magyarsage« iran-
ti, nacionalista és nagyhatalmi vagyakozast [...]”.

1953-ban Kartki z Wegier cimmel (,Magyarorszagi képeslapok”) igazi ,szocreal”
riportkonyv jelent meg. Szerzdje Tadeusz Rozewicz koltd (1921-2014),° késébb
dramairoként a habora utani lengyel irodalom Eurbpa-szerte, sét Amerikdban is
elismert alakja, 1949-50-ben 6sztondijasként toltott hosszabb idét hazankban. Azt
lehetett remélni, hogy a magyar koltészet gyakori forditoja lesz, ami sokkal késébb
részben meg is valosult, igaz csak nyersforditasok nyoman. Magyarorszagi €lmé-
nyeib6l fogant, az 1950-es évek elején keletkezett koltsi mivei kozott akad jo
hangulatteremté vers is, a 7dj, de hatasat elrontja az iparositast dicséré befejezés.
,Ostorcsapas-gyors vihar utan / a fiiben / fuldoklik a fény // Voros okorpar / szog-
letes jarmaban / lomhan cammog az Gton // Hullam fut hulldm utidn / it a bazan
// Faradt emberek / ballagnak a mez&n // A lathataron fustoszlopok / feketéllnek
hol / puszta volt csupan”. Nem tudjuk bizonyitani, hogy itt éppen a Hortobagyot
idézte fel, de azt igen, hogy megismerte a vidéket. Akkoriban divatos mufajnak
szamito, szépirbi ambicidval készitett riportkonyvébdl idéziink: ,Az emberek a
budapestiekhez képest mintha lassitott tempoban mozognanak [...] Debrecen ori-
asi kabdl éptilt falura emlékeztetet, amelynek lakossaga szazezernél tobb »léleke«.”
Riportjaiban a sotétre festett multat a nagyszerd jelennel veti 6ssze a Hortobagyrol
irva is, de nem azt, amit latott, hanem amit hallott: ,Mi volt a valésagban a puszta?
Hatalmas parlag a nem tal nagy, mez&gazdasagi orszag kozepén.” Azok a riportjai
szamithatnak érdekl6déstinkre, amelyekben az irodalmat emliti. Persze ilyenkor is
a régi és az Uj kizdelmére gondol: ,Talan tévedek, hiszen itt nincs helye a harcnak

[...] De ez csak az idegen, a jovevény tévedése volt, a feltiletes szemlélGé. Eltelt jo
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néhany nap, mire fellebbent a természet festGi fliggdnye, mire elértem, hogy elil-
tek a falusi élet adlomba ringatd, szelid hullamai” — jegyezte meg Szabd Pal Nydri
zdpor ciml dramdjaban, a parasztok foldért vivott harca vonatkozasiban. A
paraszti sorbol szarmazo, hossza ideig Biharugran él6 irbnak ez a mive is nyilvan
szulofoldjén szerzett élményanyagabol keletkezett, amelyet a lengyel szerzé a
Nemzeti Szinhazban lathatott (1950).

Rozewicz alkotdi attitlidje a Sztdlin 1953-ban bekovetkezett halala utani enyhii-
lés nyoman hamar megvaltozott. Ez részben mar a kovetkezs verseskotetében ol-
vashato kis epikus kolteményére is all (Widnokregi, magyarul: ,Lathatarok”, 1954).
Férfi hGse ugyan a Dunanttlon banyasz, de a pusztin nevelkedett, és azt minde-
nek folé helyezi. ElSkertilnek a hagyomanyos magyarsagkép Osszes rekvizitumai
(csikos a karikadssal, pasztorkunyho, délibab, juhnyéj, hossza szarva 6krok, gémes-
kat és a vorosbor, ami ugyan mas vidékre jellemzd), de, riportkonyvére racafolva,
bizonyitja, hogy felfedezte a Hortobagy jellegzetes szépségeit. Mar nem sztereotip,
humorral telitett természeti képeiben csaknem annyi a baj, mint a naivitas, mert
nem veszi at a f6leg a magyar irodalomban akkoriban divatos mesterkélt népies-
séget. Alig késébbi, verseinek magyar nyelvl, Megmenekiilt cimG valogatisaba’ is
bekertlt Fehér toll (1955) ciml mive, jol ismert PetSfi-vers parafrazisa (Akasszdtok
fol a kirdlyokat)). ElsG strofaiban a Hortobagy képe jelenik meg: ,Fehér toll / feke-
te & / piros a vér / az ég a puszta / 0dmlik a bor / 6mlik a dal // Csardaablak / ab-
lakon 4rnyék / csillog a toll / a nap kél / ez nem bor mar / 6mlik a vér”. R6 ewicz
Petdfi iranti érdeklddése nem volt példa nélkili az 1950-es években. A magyar és
nyomaban, a Pet6fi és Bem kozotti kapcsolatnak koszonhetGen is, a lengyel ma-
vel6déspolitika a magyarorszagi 1848-49-ben torténteket ,haladd hagyomanyként”
sajatitotta ki a szocializmus ideologidja szamara. A kotelez6vé tett ,szocialista rea-
lizmus” megkovetelte a tarsadalmi forradalmisagot és a népiséget, de nem zarta ki
egyes nemzeti kiizdelmek jelent6ségének hangsalyozasat. Ezt példizza Bogdan
Ostromecki (1911-1979) Sandor Petdfi (1952) cim verse, amelynek egymast gyor-
san valtd képei kozil az els6 nem lehet mas, mint a Hortobagyé, ugyanis a kolt6
a magyar puszia szot hasznalja: ,Arany lathatar ég / a zold sztyeppe, a puszta fo-
lott”. A tovabbiakban Erdély dominal, ahol, mint Petdfi irta, ,Osztrolenka véres
csillaga”, Bem irdnyitja a harcot. A hadvezér alakja itt és szamos lengyel alkotasban
elvalaszthatatlan a magyar koltGétol.

Bizonyara nem véletlen, hogy szamos alkoto akkoriban inkabb a malt felé for-
dult, és inkabb a magyarok nemzeti figgetlenségéért vivott harcanak torténetébdl
valasztott témat. Petdfi koltészetének népszertsitése is ekkor er6sodott meg, hala-
la 100. évforduldja idején kezdtek el ilyen targyt regényeket és hosszabb elbeszé-
léseket irni. 1953-60 kozott szamos prozai md, kozottilk gyermekeknek vagy az
ifjasagnak szant elbeszélések jelentek meg, némelyikik szamos kiadasban, még az
1980-as években is. Tobbségik cselekménye nagyobbrészt Erdélyben jatszodik,
de meg-megjelennek Debrecen és kornyéke képei is.

Jadwiga Chamiec (1900-1995) ifjusagi regénye (Trojkolorowa kokarda, ,Ha-
romszind kokarda”, 1960) mar legalabb 11 kiadast ért meg, tehat igen sokan meg-
ismerhették. Egyik fejezete a Czarda nad rzekg Hortobagy, vagyis Csdrda a Hor-
tobagy folyondl. Hései egy-egy lengyel, osztrak és magyar fia. ,Masnap, a tiszafi-



redi éjszakazas utan az utasok a végtelen hortobagyi pusztara értek. Szemiik bele-
merilt az 6lomszind égbolt és a végelathatatlan alfold, a hires magyar puszta egy-
hangt szirkeségébe, amely beleveszett az 6szi dermedtségbe” — olvashatd egy jel-
lemz§6 részletben. A magyar fia azt bizonygatja a masik kettének, hogy a vidék ta-
vasszal nem lehangol6: ,Akkor az egész puszta sotétkéken, sargan, vordsen virit,
illata megrészegit, ezernyi madarhang dalol, zenélnek a tiicskok és szocskék, ame-
lyekbdl itt végtelentil sok van”. Lengyel tizenévesek szamara elfogadhat6, nem
giceses, ahogy a szerzé megjeleniti a tengerként hullamzo flben legelészé szarvas-
marhakat, a vagtato lovakat és a napbarnitott arct csikdsokat. A hires csarda kortl
a hagyomanyos magyarsagkép elemei stritve jelennek meg: a magasra nétt nadas
nemcsak a valtozatos madarvilag fészkeit rejti, hanem a betyarok buvohelye is. A
magyar fia akkor sem rugaszkodik el a valdsagtol, amikor elmagyarazza a tobbi-
eknek, hogy mi a délibab.

Nem szerencsés iroi fogas, hogy a Hortobaggyal kapcsolatban Pet6fi-versekbdl,
szovegiiket tekintve nyilvanvaldan  kiskunsagi”, Az alfold és A puszta télen cimG-
bél idéz. A fitk Hortobagyra érkezése utan elmagyarazza, hogy a magyar kolté
kedvelte az ottani csardat, és a Debrecenben vandorszinészekkel gyakran éhezve
és fazva toltott télen szeretett odajarni, hogy csikdsokkal beszélgessen, énekeljen
és iszogasson. Itt mar a helyén van az ott keletkezett Hortobdgyi kocsmdrosné elsé
versszaka: ,Hortobagyi kocsmarosné, angyalom! / Tegyen ide egy tiveg bort, hadd
iszom; / Debrecentél Nagy-Hortobiagy messze van, / DebrecentSl Hortobagyig
szomjaztam.” A regény értéke, hogy kolténk muveinek és a vidéknek alapos isme-
retét bizonyitja. Vandorciganyok taboranak latvanya sem idegen a tajtol, az viszont
erdltetett, hogy ott talaljak Petdfit, akinek egy ciganylany éppen josol. A kolts le-
irdsa mar talalo: ,Gondor, das tstokd fiatalember volt, sokat kifejezs, baskomor-
sagot sugarzo szemekkel. Egyenruhdja ellenére nem nézett ki katonanak. Feszte-
len, hanyag p6zban, nyakan kigombolt, inge kihajtott gallérjat latni engedé mun-
dérban, haromszint karszalaggal... Honvéd, de nem hivatdsos tiszt.” Az a jelenet
kimaradhatott volna, hogy jovGjét a ciganylany sotétnek latja, arra kéri, vesse le az
egyenruhat, hogy felesége ne sirassa. A kolté valasza ismét munkassaga jo ismere-
térdl tantskodik, ahogy dicsG haldlért konyorgott Istenhez: Legyek fa, melyen vil-
lam fut keresztil, / Vagy melyet szélvész csavar ki tovestil”. Pet6ti ortl az Erdély-
be, Bem seregébe tarto fiataloknak, de mert még aznap Debrecenben kell lennie,
nadudvari legények viszik el szekerikon. Az Eldre, gyerekek! cimi fejezetben a
fitk mar szanon utazhatnak a varosba, ahol a Kisvas tanyan meleg cipét és ruhat
kapnak. Utjukat folytatva halljak a hirt, hogy Bem tibornok néhany orara megallt
Debrecenben, miel6tt Nagyvaradra indult, hogy a harci sziikségleteket beszerezze.
Ott a fiatalokkal is talalkozik, amely jelenet megengedhets egy, elsGsorban az ifja-
saghoz sz06l6 regény lapjain.

Ireneusz Gwidon Kamifiski (1925-1996) Wegierska opowies¢ (1954), vagyis
,Magyar torténet” cimd regényének elsé része a katonakat Bécs aldl Erdélybe ve-
zetS Gtrdl szol. Az egyik fejezet cime a magyar Puszta sz6. Itt is a hagyomanyos
természeti képet latjuk. A narritor szerint végelathatatlan siksagra érnek, ahol az
egyik magyar tiszt nem talal latnivalot, egy masik azonban igen: ,— Csondes pusz-
tasag? Mit tudjatok ti? [...] Vagtatott valamelyiketek ezen a vidéken vadlovak csapa-
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taval versenyezve? [...] A szem mohoén bolyong a végtelen térben. Az ember feje
folott az égboltnak a puszta felé lehajlo kéksége, a 16 lerdzza a harmatot a fird6l, az
itatévalyuknal gémeskutak nyikorognak [...] A vandor szabadon, mélyen lélegzik.”
Arra a kérdésre, hogy élnek-e ott emberek, igy valaszol: ,— Emberek? De még mi-
lyenek! A nydjak pasztorai, a gulyasok. A bérik sotétes, bajuszuk folfelé kunkoro-
dik.” Oltézékiik, a csikosok és csardak emlitése utin igy Osszegzi véleményét: a
puszta szép vidék, ahol az ember szabad, akar a madar a leveg6Sben!” Egy faluba
érve a nadtetds hazak tlinnek fel nekik, majd egyikik a kegyetlen Czaky grof gaz-
dagsagat, szoboszloi és debreceni kastélyait hozza szoba. Szoboszlot a narrator irja
le. ,A varoska szegényes volt, az utcak nincsenek kikovezve, a jardak deszkabol
vannak, a kis hazak tobbsége foldszintes, néhany templom. Semmi érdekesség a
tisztek szamara, akiknek felszerelést kellett keriteniiik osztagaik szamara. Se 16por-
készit6k, se posztogyarak vagy fegyverkovacs-mihelyek.”

A kovetkezé fejezet részletesebben mutatja be Debrecent. A narrator tudja,
hogy a katonak ,szabad kirdlyi varosban” jarnak. Furcsan épilt, a hazak éppen
hogy emeletesek, korben kertekkel és elsé udvarokkal. A belvarosba, amelyet fa-
bol késziilt védSpalankok valasztanak el a terjedelmes kils6ségektdl, hat kapu ve-
zet. A varos kozpontjaban a négyszog alaku téren ,szép reneszansz [l] templom,
olyan nagy, hogy benne egész hadsereg szemléjét meg lehetne tartani. A tér koze-
lében 1évé utcaknak volt burkolatuk, de a tavolabbiak, béven teleszorva godrok-
kel, olvadas idején jarhatatlanna valtak. Nyugat és kelet fel6l a kulvarosok a pusz-
taval voltak hatiarosak. Délen megmivelt foldek sorjaztak, a keleti sorompok mo-
gott pedig — vég nélkili tolgyerddk, amelyek egészen Erdélyig értek.” Mivel a ka-
tonak megtudtak, ,hogy a varosban van néhany posztogyar és félezernél tobb ci-
pész, akik magyar bakancsok készitésével foglalkoznak”, elindultak, hogy rendel-
jenek az erdélyi hadsereg szamara, és tajékozodjanak a felszerelés olcsd6 megvasar-
lasanak lehetGségérdl. A kormanybiztos hallani sem akart arr6l, hogy a tudomasa
szerint mar nem létez6 hadsereg érdekében kozbenjarjon. ,A gyarosok nevettek,
amikor nekik arujuk hitelben valdé megvasarlasat ajanlottak, a cipészek céhmeste-
re pedig kijelentette, hogy a magyar hatésagok tal gyakran apelldlnak a céhtagok
hazafias lelkiismeretére.” A tisztek egyike kitalalta, hogy ,egy nem létez$ intéz-
mény nevében szintén nem létez6 érdemrendeket adnak at”. Masnap egy Krause
nev(, ,ismert és Debrecenben kozmegbecsiilésnek 6rvendé polgar, két posztd-
gyar és nagy szabolUzemek tulajdonosa” megorilt a kitiintetésnek, és nagylelkd
volt. ,Az utcakat elfoglalo lakossag éljenezte a hadsereget, az ifjusag ég6 faklyak-
kal kisérte a hadoszlopot, a lanyok pedig csokot dobtak a huszaroknak. A szeke-
rek tele voltak mindenféle felszereléssel.” Indulasuk el6tt a hazat védé katonasa-
got még harom frakkot visels ar Krause Heinrich nevében bankettre hivta. Felté-
telezhetS, hogy Kaminski magyarsag iranti érdeklddését kezdetben a vele egy va-
rosban, Poznanban él6 Thakowiczownanak koszonhette, aki partfogolta a helyi fia-
tal irokat.

A habortGs magyarorszagi menekilt Kaltenbergh annak idején, a nalunk ma-
gyarként emlegetett lengyel tibornok nyomaban, bejarta Erdélyt, és éppen 1848
utan egy évtizeddel késébb jelent meg Zotnierz Taty Bema czyli opowiesé siedmi-
ogrodzka (,Bem Apo6 katonija, azaz erdélyi torténet”) cimd regénye. A szbveg vé-



gére irt datum 1957 augusztusa, ezért valoszind, hogy az '56-ban torténtek hatdsa-
ra irta. A cimbdl kovetkezSen a cselekmény talnyomo része Erdélyben jatszodik,
de Debrecen és kornyéke, ha emlitésszertien is, néhanyszor szoba keril. Egyik
hése Kazinczy Lajos tabornok allomashelyére, Hajdo [I] Szoboszlora igyekszik,
Debrecen kozelébe, ahol a magyarorszagi és erdélyi utak keresztezik egymast. Ké-
s6bb, mar a tavoli tutkozetek kapcsan, szoba keril, hogy Hajdlszoboszlon, Kazin-
czy f6hadiszallasan késlekedtek, és elfecsérelték az idét.

Az 1956-0s magyar forradalom kezdetének helyszine volt Debrecen is, de a
lengyel alkotok tudtik, hogy a nemzeti fliggetlenségért vivott kiizdelemben Buda-
pest és néhany mas varos nagyobb szerepet jatszott. A Lengyel tollal a magyar Ok-
t6berrdl ciml antologiaban® olvashatd otven olyan vers, valamint két regény és egy
ir6i napld részletei, amelyek a tragikus kimeneteld harc eseményein kiviil annak
elézményeit és kovetkezményeit is megjelenitik. Még ezek koziil sem hidnyoznak
debreceni és — f6leg — hortobagyi képek. A lengyel szerz6k bizonyara parhuzamot
lattak a sajat korukban és az 1848—49-ben torténtek kozott. Ezekben a mivekben
is van jelentGsége a varos és a puszta emlitésének. A nemrég lengyelorszagi test-
vérvarosunkként gyakran, Gjabban ritkdn emlegetett Lublinban ¢él6 kolténd,
Helena Platta (1919-1976) ottani folyoiratban 1956 decemberében [!] megjelent
vers-miniatlrjének cime Hrigomnak Debrecenbe. Tudomasunk szerint csakis fiktiv
testvéréhez szolhat, aki a pusztitast latja. Jerzy Walenczyk (1927-1994) A magyar
puszidkrol cimd, ugyanabban az évben kozolt versének elsG szakasza igy szol a
nemzeti sorskozosségrdl: ,Kik vagytok ti, ugyanott jartok, ahol mi, / Hosszan ba-
mulva a szabadsag emlékeit, / Mig a puszta itt tlizbe, amott sotétbe borul.” Késdbb
visszatér ez a gondolat: ,Ugyanazon Karpitok, ugyanazon pusztik népe. / Es a
madarak sikolya is ugyanaz. Es a 19. szdzad.” Tadeusz Chudynak (1931-1997) a
magyar puszta emlitésére volt szitksége a megolt anyjat kutatd gyerekrdl irt Nagy-
alféld cimU nyolcsoros versében. A magyarra korabban tobbszor forditott Woj-
ciech Zukrowski (1916-2000) magyarorszagi '56-16l sz6l6, Kamienne tablice, azaz
Kotabldk cimd, aligha véletleniil éppen 1966-ban megjelent regényének maig csak
részletei olvashatok a szoban forgd antoldgidban. Még ebben a nem hazankban
jatsz6do cselekményt alkotasban is talalunk egyetlen utalast a Hortobagyra. Az
indiai magyar diplomata f6hés Budapesten €16 feleségére gondol: ,Az alfoldi pusz-
ta szépsége beleolvadt Ilona karcsu testébe.” A jelentSs kolt6ként szamon tartott
Tadeusz Sliwiak (1928-1994) Dal a vérrdl cimd, ugyanebben a vilogatisban sze-
replS 1956-0s versét itt azért emlitjiik, mert van egy, a két nemzet kozelségérdl el-
gondolkodtato, Liryk z puszty, azaz ,Pusztai vers” cimi alkotdsa is. Nem tudjuk,
hogy benne éppen a hortobagyi pusztat jeleniti-e meg, hogy jart-e ott, de tény,
hogy mar 1957 elején megjelent egy lengyel irodalmi lapban, amelyet talzott ellen-
z€ékisége miatt abban az évben be is tiltottak.

Aleksander Nawrocki (1941-) magyar szakos egyetemistaként jott el6szor Deb-
recenbe. A mar nem él§ itteni koltének, Varkonyi Anikonak ajanlotta az 1960-as
évek kozepén irt Liryk jesienny, azaz ,Oszi vers” cim( szerelmes versét (1965). A
magyar irodalom késébbi neves forditojanak képzeletében erésen rogziilt az egye-
tem fGépllete el6tti szines szokskut képe. 1977-ben kéziratban elkildott 6néletraj-
zi ihletést elbeszéléseinek egyikében, a Spotkanie z bajkg (nyomtatasban elGszor
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1984), vagyis ,Taldlkozas a mesében” cimd alkotasiban csupan egy szép lanyrol
52016 mondat jelzi a megkedvelt helyszint: ,A szeme kisértésbe vivs, a haja — igazi
pusztai varkocs”. A Nie dokoriczone pozegnanie, azaz ,Befejezetlen bucstzas” vi-
szont megjeleniti a mar messzirdl lathaté Nagytemplomot, majd a hiiszemeletes to-
ronyhazat, a siksigon terpeszkeds alacsony hazakat és a nem nagy, de széles
utcakkal buszkélkedS varoskozpontot. Nem emlit varosképi szépségeket vagy
cstnyasagot, mintha csak vazlatot készitene. Szoba hozza, hogy a villamos a vas-
atallomasrol indul, és elvisz az egyetemig. Az Arany Bika szallodaban taviratot ad
fel, de mert a vart lany nem jelenik meg, Gjra elmegy a szines szokdkuthoz, amely
mogott a nyari egyetemek szinhelye, a ,neoklasszicistara stilizalt épulet” all, mel-
lette pedig az egyetemi templom, amelynek 1épcsGin nyolc évvel korabban az An-
tigoné elGadasat latta. Magyar szavakat hasznal, amikor a parkban 1évé csardaban
halaszlevet rendel, és eszébe jut: annak idején a lany ajanlotta, hogy ezt egye, aki
azutan nevetett, ahogy 6 az étellel kiizdott. Szoba kertl a Békas-to is. Masnap a
Hortobagy kovetkezik, leirasa targyilagos, amilyennel a lengyel irodalomban rit-
kan talalkozhatunk. Nala nem jelenik meg sztereotip kép, tudja, hogy mar hidba
keresné a délibabot. Leirasa Gjszerd és kolt6i is: ,A csaloka természetet ismét csal-
lovak patainak dobbanisat és a nagy Attila megszamlalhatatlan seregének gorbe
kardjait. A legenda megelevenedett és & elkezdte szavakkal végigmondani a képe-
ket.” A valbsagba visszatérve Osszegzi benyomasait: ,A pusztasag csodalatos tires-
sége, kegyetlen és megfoghatatlan monotonia. Ha valaki 6nmaga akar maradni, at
kell kelnie a pusztasigon.” A szerzé néprajz szakot is végzett, st konyvet is irt a
magyarok samanizmusardl (Szamanizm a Wegrzy, 1988). Nawrocki egyes, magya-
rul is olvashat6 verseinek témaja a magyar irodalom vagy kultaraink mas tertletei.
A Magyarorszdgi impressziok mar nem a simanok altal a puszta folé figgesztett
délibab keresése-leirasa, hanem alkot6i vallomas: ,A Hortobagy ronain / délibab
helyett / Toth Arpad verseit taldltam meg / és legenddk gydngyfiizérét / melyek Gog
és Magog fiairdl szolnak, / s e nép a Tisza és a Duna foldjén / talalta meg, / akar a
kiralylany, sajat arcat / az elvarazsolt tiikorben.”

Andrzej Kusniewicz (1904-1993), a legjelentGsebb 20. szdzadi lengyel prozai-
rok egyike. A magyarul is olvashatd A két Szicilia kirdlya (1970) c¢imd regénye’ a
torténelem sullyesztGjében eltiné Osztrak—Magyar Monarchidt mint vonz6 érde-
kességet lattatja. A torténetnél nagyobb figyelmet forditott a couleur locale-ra, ak-
kor is, amikor a haborara késziils, mulatoz6, anekdotazoé magyar tiszteket jeleniti
meg. ,Részeg elérzékenytilésiikben egymast olelgetik és veregetik, s egymast tal-
kiabalva idézik fel emlékeiket, hogy egyszer, két vagy harom éve, ebben meg eb-
ben a garnizonban — messze, messze! —, a Hortobagyon innen és a Hortobagyon
tal, az ezred hajdani szallashelyein, milyen mulatsigos dolgok estek meg veliik.
Varosnevek hangzanak el, amelyek mar hangzasukkal is a szerelem és a vagy sohajait
szabaditjak fel a lelkekbdl: — Jaj, anydm/ — Hajdibagos és Hajduboszormény és
Kisvarda és Nyirbator és Puspokladany és Nyiregyhdza — és igy tovabb, hajda varo-
sok és csikos varosok, kalandosak és vadak, mint a vagyakozo6 ciginyhegediik hang-
ja [...]” — mondja a narrator. A cselekmény egészét tekintve ennek a részletnek nincs

meghatarozo6 jelentGsége, de van fontos mult- és egyben hangulatidézé funkcitja.



Tadeusz Kwiatkowski-Cugow (1940-2008) kolté és prozaird, a lublini Akcent
cim folyo6irathoz és az irodalmi kapcsolatoknak koszonhetSen a debreceni Alféld-
hoz is kotédott. Wiersz niedokonczony, azaz ,Befejezetlen vers” cimi mivének
mottdjaként a szines szokdSkat Nawrockindl mar megismert motivuma szerepel,
alairt datuma pedig Debrecen, 1981 augusztusa. Az 1980-as évek masodik felében
osztondijasként hosszabb idét toltott Budapesten, illetve hazankban, és forditott
magyar koltsket is.

Bohdan Zadura (1945-) a legismertebb és szamos nyelvre forditott ma él& len-
gyel kolt6k kozé tartozik. A Lublini vajdasag egyik varosaban, Putawyban élve év-
tizedekig publikalt az emlitett folyobiratban, igy Debrecennel, az Alfélddel is kap-
csolatba kertilt. Az 1970-es évek els6 felében kezdett el forditani magyarbol. El6-
szor 1977-ben jart Magyarorszagon, ahol osztondijasként a kovetkezé évtized ma-
sodik felében toltott hosszabb idst. Akkor az Alfold is kozolte verseit (1986, 1989),
de nem olyanokat, amelyek hazankban szerzett élményeinek kdszonhetSek. Valo-
gatott versei magyarul, Eles hatdrok® cimi koétetében olvashatok. A Debreceni ap-
ropecsenye cimd prozavers, amint az elsé szakaszabol kideril, még a rendszerval-
tozas elétt keletkezett: ,A Voros Csillagban elfogyasztott vacsora utan (a boxok la-
birintusidban a pin- / céren kiviil senki sem zavar meg, de légszomj gyotor s hiany-
zik valami em- / beri, amit a szomszédos asztaloknal il3 ismeretlen nék araszta-
nak) a kdlvinista / varos utcait rottuk. // Négyen voltunk. Szot harom nyelven ér-
tettiink. // Miért nem vagy boldog, kérdezted a szinhaz el6tti téren. Mert magyar,
s bol- / dog az igazi magyar nem lehet soha. Erre szoba hoztad a masodik felesé-
gedet / [...].” A tovabbiakban, a varosban szerzett benyomasoktdl teljesen eltérs-
en, nds lengyel beszélgetGpartnerének japan szerelme utani vagyakozasa a téma,
de kozben azért visszatér Debrecen kozpontjaba: ,A boltok el6tt mikoszorik hev-
ertek, Halottak Napi emlékek, s a hirdetSoszlo- / pokon mar a forradalom vezérét
4brazol6 plakitok harsogtik: Elien november / hetedike!” A gyerekeinek ajanlott
Hortobdgy az ottani nagy istalloban sziletett gondolatait fejti ki arrél, hogy a moz-
gasukban korlatozott lovak is gondolkodnak, de a magasan ropkodé fecskék meg-
vannak anélkul is. Maga a helyszin nem jatszik mas szerepet a rimtelen versben. A
Debreceni apropecsenye eredetije is rimtelen, de szovegében a sorok végén nin-
csenek elvalasztott szavak. Egy lengyel kritikus 2011-ben igy magyarazta meg esz-
tétikdjanak 1986-os kotetében bekovetkezett hirtelen atalakulasat, amelyben ,sza-
kit az addigi szabalyozottsiggal, a hagyomanyos lira mufaji szabalyai diktalta fe-
gyelmezettséggel [...] A lirai alany helyzetei kozel vannak a szerzé hétkdznapi ta-
pasztalataihoz. Az olvasét a nehezen megérthetS értelmek egyenrangt keresgjé-
nek tekinti”.

A rendszervaltozas utin Debrecen és kornyéke Zaduran kivil csak a magyar
apatol szarmazo Krzysztof Varga (1968-) lengyel prozaird és publicista miveiben
kertl szoba, amelyekben tobb tucat mas magyar varost, illetve teleptilést emlit.
Varsoban sziiletett, ott jart iskoldba és egyetemre, de jol ismeri kultarankat, Ma-
gyarorszagot, ahol sokat utazott. A magyarul is olvashatd korai Fejldodésregény"
mindossze egyszer, futdlag emliti varosunkat: [...] néha napokig vagy egész héten
nem volt otthon, néha meg tele volt vele a haz, [...] aztin csak egyszer csak hir-
telen eltlint, de mindenki azt hitte, hosszabb kiktildetésbe ment, mondjuk, Debre-
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cenbe vagy Miskolcra”. Mas a helyzet egyéb irasaival. Tavaly egy varsoi napilap-
nak nyilatkozva elmondta: ,[...] Magyarorszag Budapestbdl és a vidékbdl all, min-
den, ami nem Budapest, az vidék. A masodik legnagyobb varos, Debrecen, akko-
ra, mint Radom.” (A Varsotol délre talalhatd varosnak valoban mintegy 215 ezer
lakosa van, ami azonban kdzepes méretd teleptilésnek szamit Lengyelorszagban.)
Egy masik interjiban megmagyarazza: ,A vidék valami egészen mas, mint a koz-
mopolita, eurépai Budapest [...] Es amikor az ember tovabb utazik, akar a puszti-
ba is, de nem a Hortobagyra, amely turisztikai hely, hanem igazan olyan véget
nem érd sztyeppére”.

Varga trilogidjanak magyarra leforditott darabjai legalabb annyira indokoltan
nevezhetSk regényeknek, mint esszéfiizéreknek. A gasztron6miabol kiindulva jut
el nemzeti karakteriinkr6l és nemzeti komplexusainkrol, torténelmi sérelmeinkrél
vald véleményalkotasig. Megallapitasai személyesek, amihez esszéirdként joga
van. Mas kérdés, hogy sokukkal nehéz egyetérteni. Birmennyire is otthon van a
magyar torténelemben és a kozelmult hazai torténéseiben, nemzeti mitoszokat
rombol, egyébként szellemesen és lelke mélyén talan megértGen. Varsdi iskolai és
egyetemi tanulmanyai nyoman nem is igazan meglepd, hogy nem érzi a magyar
Trianon-komplexus stlyat. A tobb mint 120 éves nemlét utan, 1918-ban Gjjasziile-
tett lengyel allam akkor is az egy tombben €l6 lengyel nemzet orszaga volt, ami-
kor a 2. vilaghabora éveiben ismét nem létezett. Azt kovetSen is, mikor a habora
utdn a gyoztes nagyhatalmak és a Szovjetunid a keleten elcsatolt orszagrészek az
évszazadok o6ta részben eleve ukranok, valamint belaruszok és litvanok lakta terti-
letek helyett hatarait ,karpotlasul” nyugatra, addig a Német Birodalomhoz tartozo,
de egykor a nagy lengyel allam részét képez6 vidékek felé toltak. Nemcsak az iro,
de a kb. 39 millids lakossagu orszag szamara is sokkal kisebb veszteséget jelentett
a keleten és északkeleten maradt, valészintlleg haromnegyed-millional mar nem
tobb lengyel, mint a magyarsag szimara a tobb szomszéd allamba kertlt sokmilli-
0s kisebbség.

Magyarul ugyancsak megjelent Turulpérkélt* cimi konyvének kovetkezd meg-
allapitasa, a kulfoldiek altal kedvelt magyarorszagi firdévarosra tett megjegyzésén
kiviil, nemigen vitathato: Az az igazsag, hogy a magyar torténelem, a mai politikai
és tarsadalmi élet a tipikus lengyel olvasd szamara terra incognita. Budapest, Ba-
laton, HajdGszoboszlo — hogy ez az utdbbi miért kiemelten népszerd a lengyelek
szemében, nem tudok rajonni —, csardis és ciginyzene: ez Magyarorszag a len-
gyelek tobbségének szemében.” A nalunk ugyanabban az évben megjelent Man-
galicacsardads® ciml konyvében, id6ben és helyszinek kozott csapongva, varo-
sunk csupan egy mondat erejéig kertil szoba: ,Tudom én, hogy Magyarorszag ki-
csi, de én még leragadtam Gydérben, mikor 6 mar hipp-hopp Debrecenben masz-
kalt.” A varséi katolikus gimndziumban érettségizett szerz6tél megtudjuk, hogy
semmilyen vallasi élménye nem volt a Nagytemplomban, ahol a templomokat sze-
reté ateistinak nincs keresnivaldja, mert ,Milyen steril a belseje.” Sok telepiilésen
atutazva emliti, hogy van puszta is, amely folott csend honol, és ,a puszta lressé-
ge” egyaltalan nem dekoraci6. A magyarul 2017-ben kiadott Langos a jurtdban' az
orszag szélein tett utazasairdl szol, amelyek sordn nem jart Debrecenben és kor-
nyékén, vagy nem firt.



E vidék ,igazi”, nem csak emlitésekre szoritkozo lengyel irodalmi megjelenité-
sér6l a 19. szazadban nem beszélhetiink, hiszen Gregorovius németiil alkotott.
Erdekl6dése a magyarorszigi 1848—49-es torténéseknek volt koszonhets, ami a
vizsgalt 20. szazadi szerzokre is all. Szabadsagharcunk felidézése, a 100. évfordulo
széles korl lengyelorszagi tinneplése részben hivatalos Osztonzésre tortént, és, az
egykori lengyel katonai segitségre hivatkozva, tobb alkotd szamara 6sszefonoddott
a Pet6fi és — rajta keresztill — a Puszta, mégpedig altalaban a Hortobagy iranti ér-
deklédéssel. Féleg a 2. vilaghabora kezdetén menekiltekként befogadott alkotok-
rol van sz6, de masokra is hatassal volt szabadsagharcos kolténk munkassaganak
1956-ig fokozodod népszerlsitése. A haborGs menekiiltek szinte kivétel nélkil iro-
dalmunk érdemes fordit6i voltak vagy lettek. A lengyel irodalmi kdinonban rangos
helye van Itakowiczownanak és, az 1950-es évek kozepe 6ta, Rozewicznek. Csak
sajnalhatjuk, hogy az Erdélyben menedékre talalo kolténének sem Debrecen és
kornyéke kinalt témat, mert akkori mtvei és muforditasai budapesti lengyel sajto-
termékekben lattak napvilagot, illetve azt Rozewicz éppen munkassaganak legke-
vésbé értékes idGszakaban valasztotta. Hakowiczowna inspirdld hatdsa nélkil
Kaminski aligha irt volna magyar targya regényt. Azt csak feltételezziik, hogy Cha-
miec fiataloknak szant, az 1848-49-es eseményeket megorokits 6t konyvét, koz-
tik a mar emlitett hiromszind kokardarol szolot sokan elolvastik Lengyelorszag-
ban. Nem igényel magyarazatot a kovetkeztetés: szoros magyar—lengyel irodalmi
kapcsolatok nélkiil nem varhat6 el a Debrecenre és kornyékére iranyuld figyelem
sem. Néhany koltS esetében kellett ehhez 1956 élménye is. Az egyetlen részletben
megnyilvanulo érdeklédés kivételes véletlen is lehet: Kusniewicz gyakran idézte
fel az Osztrak—Magyar Monarchia 1étezésének utolsé éveiben torténteket, de in-
kabb csak az akkor hozza tartozo, régi lengyelorszagi tertileteket, illetve a biroda-
lom mas, vegyes lakossaga vidékeit.

Az 1960-as évektdl kezdve, féleg a mult szazad végéig elsGsorban a kozvetlen
és rendszeres, Debrecen és lengyel, elsGsorban Lublin, az Alféld és az Akcent fo-
lyoiratok kozotti kontaktusok adjak az alkot6i érdeklédés magyarazatat. Mind a
magyar irodalmat ismeré Nawrocki és Kwiatkowski-Cugov, mind a legjelentGseb-
bek tdboraban szamon tartott Zadura forditéja is a magyar irodalomnak. Mindhar-
muk figyelmét felkeltette az egyetem kozelebbi vagy tavolabbi kornyezete.” A len-
gyel alkotokkal folytatott egytittmikodés mar a rendszervaltozas ota lanyhul, és a
21. szazadban szinte meg is szlint. Szizadunk masodik és harmadik évtizedében
orszagunk, nemzetiink, mentalitisunk és irodalmunk lengyel szép- vagy esszéiro-
dalmi megjelenitése a magyar szellemi szféraban otthonosan mozgd Varganak ko-
szonhetd, de 6t a mi vidékiink kevéssé érdekli. Igaz, az alaposan megismert Buda-
pest kivételével, masokat is inkabb csak futdlag.

A bemutatott irodalmi kép nem arnyalt, nem sokszinG, de ha utinanéziunk an-
nak, mennyi mondanival6juk volt a magyar irdbknak Lublinrél és kornyékérdl, nem
elégedetlenkedhetiink. Létezik a Kocham twoj kraj, Szeretem orszdgodat, 1971)
cimi antologia, benne néhany szaz magyar témajunak nevezhet6 verssel, de Lub-
lin és vidéke, sét a jelenlegi Kelet-Lengyelorszag is csak gy kertl szoba, hogy ma-
gyar kolt6k az orszagot, Krakkot és Varsot és Gdanskot kettészelS Visztulat emli-
tik, amely egy darabig a Lublini vajdasag tertiletén folyik. Igy van Eotvos Jozsef A
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befagyott Visztuldhoz, Magos Erné A utolsé krakuszdal, Ady Endre Enek a Visz-
tulan, Gyoni Géza Csak egy éjszakdra és Vidor Miklos Kisértetléptek ciml versé-
ben. Jokai Mornak van A mi lengyeliink (1903), Thurzé6 Gabornak Egy halott Varso
és Krakko kozétt (1979), Spird Gyorgynek a Varsoban jatszodd Az Ikszek (1981),
Sz6nyi Gyorgy Endrének Lengyel térténet (1983) cimi regénye. Marai Sindor A
gyertydk csonkig égnek (1942) cimd regényének egyik féhdése, Konrdd rokona
Chopin lengyel anyjanak, Zilahy Lajos elbeszélésének, a Csdndes élemek (1943)
térfi f6alakja lengyel menekiilt, de hazajukrol egyebet nem tudunk meg. Az orsza-
got 1956-ban elhagyni kényszeriilt, Anglidban él6 neves irodalomkutato, polonista
és miforditd Gomori Gyorgy kolts is szoba hozandd. Munkassaga olyan gazdag,
hogy nehéz lenne 6sszes szépirodalmi mivét attekinteni. Csak példaként emlitjik
Fiist Milan Krakkoéban'® és Czestaw Milosz 1944-ben” cimd irasat, igaz, GOmori
szamara nem a szoban forgd helyszinek allnak a kozéppontban.

Kovics Istvannak mir Orddglakat (1982) cimi kétetében vannak lengyel vonat-
kozasu versei, A tér toredékei (1995) ciml valogatott és j verseit tartalmazo™ kony-
vében pedig ,krakkoiak” és ,varsoiak” szerepelnek, sét a Lublini vajdasigban él6
Bohdan Zaduranak ajanlott Pdrbuzamos vers is megtalilhato. Es nem feledkezhe-
tiink meg egy, el6szor 1914-ben, a délkelet-lengyelorszagi Przemyslben és ugyaneb-
ben az évben Budapesten is megjelent verseskonyvrdl sem: Gyoni Géza Lengyel
mezokon, tabortilz mellett cimd kotetérdl. Gyoni szenvedd tantja volt az els6 vilag-
haborG kezdetén, az akkor az Osztrak—Magyar Monarchiahoz tartozo tertleten 1évé
varos er6dje hossza ostromanak, amelyben ezrével estek el magyar katonak is.

Kerényi Gracia, a lengyel irodalom neves népszerUGsitGje Topogrdfia (1975) ci-
m konyvében ugyancsak vannak lengyel targya mivek, sét végre, legalabb emli-
tésként Lublin is szoba kerll a Testnek feltamaddsa (1982) kotetben, az , El vagyok
veszve, azt hiszem” ciml esszében: ,Nem ismertem még Szilagyi Domokos verse-
it, amikor — 1975-ben — véletleniil épp marcius 15-én beszéltem magyar irodalom-
1rol, torténelemrdl lengyeleknek, Putawyban és Lublinban.”” Egy mai lengyel varos
egyik kertiletének nevét viseli Pilinszky Janos Majdanek cimi verse, amely 1956-
ban keletkezhetett. Majdanekben a vilaghdborG éveiben német koncentraciods
tabor volt, ahol tobb szizezer ember halt meg.

Ha egy gondolatsor erejéig eltdvolodunk a szépirodalomtodl, ritkan levont ko-
vetkeztetésre jutunk. A hiarom, tartomanynagysagu kelet-lengyelorszagi régi6 koz-
pontjanak szamitd varosnak kozel 350 ezer lakosa van. A keleti orszagrész szom-
szédos Ot allammal, és nem csak az ott €16 lengyelekkel valo kapcsolattartas miatt
fontos. Koztuk van Ukrajna és Szlovakia is, amelyekkel nemcsak Magyarorszag
egésze, hanem Debrecen mint északkelet-magyarorszagi régidkdzpont szamara is
nagy jelentGségl az egyuttmikodés. A Lublin és Debrecen kozotti testvérvarosi
partnerségnek tobb mint hat évtizedes multja van. A kezdetekrdl sokaig nem lehe-
tett beszélni, ma pedig mar kevesen tudnak rola: 1956 6szén elGszor Lublinbol
kildtek vért Magyarorszagra. Ennek apro bizonyitéka Helena Platta kolténs emli-
tett kis verse, amelyet az akkori lublini irodalmi folyoirat decemberben még kozol-
hetett. Magyarul elGszor csak 1996 oktoberében, a Hajdii-bibari Naploban lehetett
elolvasni. Bohdan Zadura 1960 koriil irta Elégia ciml 1956-0s témaja versét, amely
nélkil talan nem valt volna a magyar irodalom fordit6java. Gyakran emlegetjik az



an. Visegradi 4-ek egyuttmikodésének fontossagat, kilonos tekintettel a legnépe-
sebb Lengyelorszagra, amelyhez a magyarsagot tObbnyire j6 kapcsolatok fizik. Ez
tobbi szomszédunkrol nem mondhato el. J6 lenne, ha nem csupan emlegetnénk...
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GOMORI GYORGY

Negyven éves Az ismeretlen fa

Az ismeretlen fa Julian Tuwim fiatalkori szép versének a cime — ezt én még 1955
tdjan leforditottam, Koczogh Akos jovoltaibol meg is jelent az akkori Alféldben.
Amikor jo két évtizeddel késébb osszeallitottam lengyel forditas-antologiamat, leg-
inkabb ez kinalkozott a kotet ciméul, tobb okbol: mert Gnmagaban is jol hangzott,
és mert fel akartam hivni a figyelmet arra, hogy a modern lengyel lira a legtobb
magyar olvasd szamara még mindig ismeretlen. A konyvet kemény kotésben ame-
rikai kiadém, az Occidental Press (Csicsery-Ronay Istvan) hozta ki még 1977 vége
felé, de a washingtoni kiado neve alatt mar az 1978-as évszam szerepel.

De miért irok errdl a kotetrdl negyven évvel késébb? Féleg azért, mert Ggy ér-
zem, valogatasom és forditasaim ma is megalljak helytket. Kozben ugyan felnétt
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